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sens, autorul contureaza o asa-numita
»eticd a ramanerii”. Cele doud premise
principale luate in considerare sunt: fina-
litatea imbatranirii nu este moartea si
inscrierea imbatranirii sociale in logica des-
-cresterii, a dez-activitatii. Capitolul este
completat de includerea a trei anexe ce
prezintd perioadele cercetdrii de teren asu-
pra imbatranirii si doud jurnale din cadrul
cercetarii realizate : al unei persoane pen-
sionare clasificate ca profil ,,util” si al unei
persoane ,,fragile”.

Ultima anexa a volumului trece in revista
configuratiile sistemelor de pensii din Italia,
Germania, Marea Britanie, Statele Unite,
Canada si Suedia. Din pacate, nu este clar
explicata selectia acestor state, si nu a altora,
iar capitolul nu dispune de un set de con-
cluzii in urma prezentarii sistemelor natio-
nale. Datoritd modificdrilor inregistrate in
ultima vreme in sistemul de pensii din
Romania, consider ca ar fi fost extrem de
utild includerea unei succinte prezentari a
sistemului de pensii din Romaénia, eviden-
tierea unor posibile elemente din experienta
altor tari care ar putea fi implementate in
sistemul romanesc. Dar aceste observatii
pot reprezenta si o sugestie pentru conti-
nuarea cercetdrii pe viitor.

Ca o concluzie generald, volumul este
extrem de interesant, acoperind din punct
de vedere stiintific un domeniu pe cat de
interesant pentru societatea romaneasca
contemporand, pe atat de complex.

Simona Vonica Ridutiu
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Matricea comunitard. Cunoastere,
comunicare §i actiune comund

in satul contemporan,
Cluj-Napoca, Presa Universitara
Clujeana, 2003, 255 p.

Dezvoltare a propriei teze de doctorat, car-
tea lui Mihai Pascaru probeazd o bund
competentd teoretica imbinata intr-un mod
fericit cu latura de cercetare empiricd, in
cea mai mare parte a lor conceptele si
ipotezele la care acesta apeleaza fiind inserate
consecvent in cadrul demersului de cer-
cetare, ca o continuare fireasca a acestuia.

Conceptual, lucrarea dezvoltd notiunea
de matrice comunitard, inteleasa ca ,,uni-
tate structurala dintre dimensiunile cunoas-
tere, comunicare si actiune comuna la nivelul
unei comunitati (teritoriald sau nu), unitate
din care (...) ia nastere ansamblul elemen-
telor de viata cotidiana ale unei comunitati
date” (pp. 15-16), pornind de la o viziune
de ansamblu asupra intrepatrunderii dimen-
siunilor informatiei umane (cunoastere,
comunicare, actiune) : ,,Abordarea comuni-
cdrii in spatiul rural nu este posibild sau,
dacd este posibild, nu este deplind fara
studiul intercunoasterii si al actiunii comu-
ne” (p. 16).

Izvoratd din achizitia ideii existentei
unui continuum pe axa comunitate-socie-
tate, pozitia conturatd in termenii mani-
festarii unor trepte comunitare (de la
comunitdti contaminate societar la societati
dotate cu anticorpi comunitari) i asociata
perspectivei informationale ne ofera posi-
bilitatea identificarii unor niveluri distincte
ale cunoasterii, comunicarii si actiunii co-
mune in cazul concret al unei comunitati
situate pe o treaptd anume. Situatiile reale
care se subsumeazd celor doud tendinte
dihotomice si exclusive se traduc, pe de o
parte, printr-un minim ,,ideal” — nimeni nu
stie nimic despre nimeni; nimeni nu



comunica niciodatd cu nimeni si nimeni nu
se ajutd niciodatd cu nimeni -, iar pe de
alta parte, se reduc la un maxim ,ideal”
reprezentat de faptul cd toatd lumea stie
totul despre toatd lumea, toatd lumea co-
munica tot timpul cu toatd lumea si toatd
lumea se ajuta tot timpul cu toatd lumea.

Alcatuitd din trei parti distincte, cartea
trateazd cu prioritate, in functie de seg-
mentul de tematica considerat, problematica
matricei comunitare, participarea locuito-
rilor din satul contemporan la structura si
dinamica faptului social si, in final, unele
aspecte ale nivelului de informare prin mass-
-media si ale transmiterii informatiei media
prin intermediul relatiilor interpersonale.
Indiferent de nivelul de la care este privita,
atat initiativa, cat si substanta lucrarii de
fatd raspunde unor necesitdti actuale ale
ruralului romanesc, puse in lumina de
situatia gospoddriei tdrdnesti — ca unitate
de productie agricola - ce este in acelasi
timp exploatatie si proprietate familiala de
dimensiuni mici, orientata in mod prioritar
citre autoconsum, motiv pentru care e
cunoscutd si sub denumirea de gospoddrie
de subzistentd. In ciuda avantajelor unei
gospodarii taranesti, in termeni de flexi-
bilitate economica mare, rezistenta la risc,
responsabilitate si motivatie profesionala
caracteristice statutului de proprietar, sub
raportul performantelor tehnologice si eco-
nomice, aceasta este deficitard atit prin
dimensiuni, cat si prin lipsa unei capita-
lizari consistente - inzestrare precara cu
mijloace de productie si existenta unor
resurse financiare limitate).

Desi scopul declarat al politicilor eco-
nomice dupa 1989 a fost acela de formare
a unei economii de piata, putem constata,
pe baza datelor statistice, ca economia rurala
actuald se indreaptd intr-o directie total
opusa — aceea de autarhizare (cvasiprezenta
agriculturii de subzistentd inseamna asigu-
rarea conditiilor de supravietuire a gos-
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podariei rurale si nicidecum participarea la
schimburile de pe piatd). Politica agricold
romaneasca incurajeaza constituirea forme-
lor comerciale de exploatatie agricold, fara
a specifica sau a favoriza vreuna dintre
aceste posibile forme de asociere (fami-
liald, asociativa si arendaseneasca).

Partea secunda propune studiul dimen-
siunii verticale a comunitatii in satul
romanesc din zilele noastre, dimensiune
identificabild la nivelul participarii sate-
nilor in structurile de tip organizational.
Clasificand faptul social in fapt social pro-
priu-zis - cand actiunea sociald isi are ori-
ginile in modul societar de organizare - si,
in fapt, social comunitar, concluziile auto-
rului au menirea de a releva ca ,parti-
ciparea locuitorilor este mai ampla si mai
prompta in cazul structurii si dinamizarii
unui fapt comunitar cum este plata con-
tributiilor pentru Bisericd decat in cazul
unui fapt social cum ar fi plata taxelor si
impozitelor citre stat” (p. 23).

Ultima parte a cartii, ce abunda de date
preponderent cantitative, descrie ce inseamna
mass-media in ruralul roménesc, initiativa
structurata pe cateva directii de cercetare
(zvonurile ca mijloc de comunicare in masa,
buget de timp si mass-media, nivelul de
informare asupra unor evenimente, comu-
nicare interpersonald, utilitatea unui ziar
comunal etc.) si bazatd pe citeva experiente
de teren (investigatii) in zona Abrud-Lupsa
(1985) si in satul Horea (1999 si 2000) din
judetul Alba.

Modul de (re)prezentare grafica a date-
lor cantitative este putin prozaic, nereusind
sa dea, pe alocuri, o cursivitate si simpli-
tate lecturdrii sectiunilor preponderent nu-
merice. Mai mult, desi ancheta autorului
se incadreaza mai mult in categoria interviu-
lui decat in cea a sondajului clasic, analiza de
date face apel la procedurile si argumentele
de ordin statistic, ceea ce ar fi presupus
asigurarea unei reprezentiri corespunzatoare
la nivelul esantioanelor selectate, altfel
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riscand asupra gradului de acoperire a con-
cluziilor emise.

Oricare ar fi pozitia pe care o imbrati-
sam, fie pentru o dezvoltare durabild a
agriculturii sau impotriva unei asemenea
dezvoltari, fie pentru dezvoltarea ruralului
in general sau impotriva acestei idei, con-
textul studiului dinamicii comunitare (cu-
noastere, comunicare §i actiune comuna)
dobandeste o importanta aparte. Cunoaste-
rea nivelului de informare specific unui
anumit tip de comunitate rurald (omogena/
neomogend) in care indivizii participa sau
nu participa la solutionarea problemelor
comune este vitald pentru proliferarea unui
trend din ce in ce mai consistent al dez-
voltarii comunitare. ,,Ca educator, lucra-
torul in dezvoltarea comunitara trebuie sa
fie in mod special dotat sd invete oamenii
sd lucreze impreund pentru a formula obiec-
tivele explicite si sa orienteze eficient acti-
vitdtile lor in indeplinirea acestor scopuri.”
(p. 163)

Marius Strambeanu

Hans-Werner Bierhoff
Prosocial Behaviour, New York,
Psychology Press, 2002, 385 p.

Lucrarea este dedicata intelegerii vietii
sociale, proceselor motivationale si cer-
cetdrii, din perspectiva comportamentului
prosocial. Pornind in ,,construirea” acestei
carti, Hans-Werner Bierhoff s-a confruntat
cu o dilema: de a renunta la unele surse
bibliografice existente sau de a trata
subiectul cartii prin intermediul mai multor
exemple. Iatd cuvintele cercetatorului: ,,Ca
autor al acestei carti despre comportamen-
tul prosocial, avantajul meu este acela ca
pentru mine este mult mai putind literaturd
de citit in comparatie cu un autor care ar
vrea sa scrie o carte despre agresiune, spre
exemplu. Legat de aceasta, oricum, exista

tentatia de a cita fiecare sursi care este
disponibila in literaturd. Am optat in a nota
referintele cu restrangere, in vederea sus-
tinerii asertiunilor si argumentelor, in loc
sd mai lupt pentru ca referintele si fie
complete” (p. 5).

Cartea este compusa din cinci parti.
Prima aduce in discutie felul in care compor-
tamentul prosocial este inteles in societate,
in relatiile interpersonale si, mai mult, in
functie de situatiile cu care individul se
intalneste in viata de zi cu zi. Obiectivul
acestei prime parti ,este de a pregiti un
nivel de intelegere destul de aprofundat al
conceptului de comportament prosocial”
(p- 2). Prin urmare, autorul face distinctie
intre natiunile de ,,comportament de ajuto-
rare” (helping behaviour), ,,comportament
prosocial” (prosocial behaviour) si ,altru-
ism”, care ,,in mod frecvent sunt utilizati
intersanjabil”. Astfel, in conceptia auto-
rului, ajutorul ,include toate formele de
ajutor social”. In schimb, prin compor-
tament prosocial intelegem acea ,,actiune
care incearca sa imbunatateasca situatia unei
anumite persoane si unde cel ce contribuie
la aceasta «imbunatitire» nu este motivat
de realizarile obligatiilor profesionale” (p.
9). in fine, altruismul face referire la acea
situatie in care, motivational vorbind, cel
care acorda ajutorul da dovadid in buna
masurd de empatie.

Un alt termen care a atras atentia auto-
rului este ,solidaritate”. Acesta a devenit
uzual in viata de zi cu zi, ca si in stiintele
sociale. De aceea, nu este nici o surpriza
cand intdlnim semnificatii diferite ale
acestui concept in discursurile politice.
Acest lucru explica, intre altele, solidarita-
tea de breasld. In Roma antic3, de exemplu,
solidaritatea descria mai degraba obligatia
colectiva fatd de care erau mai mult sau
mai putin supusi ,cetdtenii” Romei. Cu
timpul, termenul a inceput sa fie utilizat in
politica, dar si in diferite domenii de acti-
vitate. In acest context, apare intrebarea :



