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intr-o perspectiva istorica si etnofolclori-
cd, problema coruptiei angajeazd insasi
identitatea roméaneascd, fie in raport cu
popoarele vecine (rusi, greci, turci...), fie
la nivelul (i)legalititii la romani. Prin legi
si institutii de combatere a coruptiei, statul
roman se comporta ca un ,,doctor” ce ,,pre-
scrie terapiile potrivite”, spre ,,a recrea o
ordine naturald si morald pierduta”.
Fard a oglindi doar un anumit tip de
practica antropologica sau o ,problema”
de teren in stil monografic, lucrarea de
fatd reuseste sa ,evoce” si sd ,prospec-
teze” in egald masurd. Cunoasterea an-
tropologica a societdtii romanesti contem-
porane se vadeste, astfel, a fi ea insasi
un ,proces”, o experienta a acumularilor
empirice si teoretice mai vechi sau mai
noi, similar cu aspectele socioeconomice
ale ,tranzitiei” postcomuniste in Europa
Centrala si Orientald. Cititorul beneficia-
za, astfel, nu atat de o ,,perspectiva” in-
terpretativa privilegiata, atotlamuritoare si
exhaustivd, cat de o pluralitate de abor-
dari, romanesti si strdine (in acord cu
relativismul disciplinei...), cu o valoare
orientativa — cum apreciaza in introduce-
re unul dintre editori - pentru viitoarele
cercetdri in domeniu. Nu doar interesul
intrinsec al studiilor reunite aici, ci si
exigentele noi ale profesionalizirii antro-
pologiei culturale in Romania invitd de pe
acum la elaborarea altor lucrdri de profil,
care, fard a rezona in mod necesar cu
ideile expuse in acest volum, si aspire
ciatre un nivel comparabil de problema-
tizare.
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Tema centrald a acestei lucrdri colective
e problema profesionalizarii antropolo-
giei socioculturale in Europa Centrald
si Orientald, inainte si dupa 1989. Volu-
mul este coordonat de Peter Skalnik (re-
prezentant de frunte al Scolii cehe de an-
tropologie sociald, cu o carierd academi-
cd in Africa de Sud si Olanda, si initiator
dupa 1990 al unei serii de publicatii de
profil - ,Prague Studies in Sociocultural
Anthropology”. Editorul acuzi (in intro-
ducere) ,cercul vicios” ce face ca in
aceastd ,,regiune dezavantajata istoric” dis-
ciplina in discutie sd nu fie recunoscutd
intrucat nu are ,,docenti” si sa nu aiba
asemenea specialisti intrucat nu figureaza
in registrele oficiale ale stiintelor. De aici
decurg o seamd de importante implicatii —
politico-ideologice, dar si conceptual-meto-
dologice - la nivelul institutionalizarii an-
tropologiei (in universitati, institute de cer-
cetare, muzee, conferinte si publicatii etc.)
in lumea central- si est-europeana.

Ca devenire istorica, antropologia so-
cioculturald parcurge astfel drumul de la
o scientia illicita sub regimul comunist la
o disciplind novatoare si chiar ,revolutio-
nard”, dupd 1989. Mai multi autori evocd
infierarea antropologiei ca ,stiintd bur-
ghezd” sau ,imperialistd” in epoca de
suprematie ideologica a materialismului
istoric (Josef Kandert si P. Skalnik, Cehia,



Lia Melikishvili, Georgia ; vezi si Grazina
Kubica, Cehia), situatie similara cu statu-
tul de ,,pseudostiinta burgheza si reactio-
nard” a sociologiei in Romaénia intre 1948
si 1965 (cf. Gheorghiti Geani). in post-
comunism, in schimb, antropologia e pro-
clamatd (ca in Ungaria, cf. Laszl6 Kiirti)
a fi o ,stiintd democratica”, venitd din
afara lumii academice central- si est-euro-
pene, sau chiar exaltatd (ca in Slovenia -
cf. Rajko Mursic) drept o ,,mantuire stiin-
tifica”.

E dificil de precizat, in cazul Europei
Centrale si de Est, masura in care dez-
baterea terminologica dintre etnografie,
etnologie si antropologie tine de ratiuni
teoretice sau de un anumit context socio-
politic. Dacd preferinta pentru etnologie
sau ndrodopis (in Cehia - cf. P. Skalnik ;
sau Slovenia - c¢f. R. Mursi¢) are un sub-
strat ideologic centrat pe afirmarea sau
definirea identitatii nationale (vezi si
Janusz Mucha, in cazul Poloniei), etno-
grafia e asociata de cele mai multe ori
(dupa model sovietic) cu studiul ,,culturii
materiale” (vezi Serghei Sokolovski,
Rusia; J. Mucha, Polonia; Alexandra
Bitusikova, Slovacia). Dupa 1989, nume-
roase departamente sau facultati de ,,etno-
grafie” sau ,etnologie” din regiune isi vor
schimba titulatura in favoarea ,antropo-
logiei”, fenomen descris ca o ,,moda” (cf.
Vesna Godina, Slovenia; A. BituSikova,
Slovacia), ca ,magie” (cf. P. Skalnik,
Cehia) sau, pur si simplu, ca ,diletan-
tism” (¢f. G. Geana, Romania). Dincolo
de preferintele terminologice si de tribu-
latiile nationaliste ale acestora, practica
antropologica central- si est-europeana 1isi
afld insd si insemnate repere epistemolo-
gice. Optiunea pentru anthropology at home
(in raport cu anthropology abroad) este,
in acest sens, relevantd fie pentru nevoia
valorificdrii propriului material etnogra-
fic (cf. Magdalena Elchinova, Bulgaria),
fie din considerente etnocentrice (cf. R.
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Mursi¢, Slovenia), fie dintr-o filiatie so-
ciologicd si coabitare cu bioantropologia
(¢f. G. Geanda, Romaénia). Procesul de
»denativizare” a antropologiei din Euro-
pa Central-Rasariteand (G. Geand) este
incad la inceputurile sale, dacad exceptim
fieldwork-ul lui Bronistaw Malinowski din
Insulele Trobriand sau cariera de africa-
nist a lui Ladislau Holy (cf. J. Kandert).
In sfarsit, tipul de abordare at home pare
sd omitd unele metode definitorii pentru
antropologia clasicd, precum observarea
participativa si comparatia (c¢f. V. Godina).

Lipsa unei experiente central- si est-
-europene in studiul ,altor culturi” are,
ca o viguroasa (desi nu suficientd) contra-
pondere, dezvoltarea unor traditii natio-
nale de cercetare bioantropologica si etno-
folclorica. Un exemplu onorant in aceasta
privintd este Scoala romaneascd de antro-
pologie fizicd intemeiatd de profesorul
Francisc Rainer si perpetuatd in institutul
bucurestean creat tot de el in 1940. V.
Godina compara ,,traditia romaneasca” in-
terbelicd de antropologie biologica si nu-
mele lui Rainer cu traditia poloneza
de antropologie sociald, intemeiata de
Bronistaw Malinowski, in vreme ce G.
Geana aminteste ,cadrul institutional” si
»addpostul” pe care bioantropologia le-a
oferit (din 1964) celui dindi departament
national de antropologie socioculturald.
Institutii de antropologie fizica sunt sem-
nalate si in alte tari din regiune, ca Slo-
venia (institutul fondat de profesorul Bozo
Skerlj la Ljubljana in 1946 - cf. R. Mur$ig)
sau Bulgaria (c¢f. M. Elchinova). Muzeele
si institutele de etnografie si/sau folclor
ori arheologie au, de asemenea, antece-
dente interbelice (de pilda, in Slovenia,
cu Muzeul de Etnografie din Ljubljana
din 1923 - ¢f. R. Mursic¢) si o activitate
mentinutd sau chiar incurajata de regimu-
rile comuniste respective, ca in Bulgaria
(cf. M.. Elchinova), Polonia (cf. J. Mucha)
si, mai ales, Rusia, cu cele peste 300 de
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echipe de cercetare ale Institutului de Etno-
grafie din Moscova (c¢f. S. Sokolovski).
in comunism, acest interes (adesea exclu-
siv) pentru istoria, folclorul sau ,cultura
materiald” a propriei tdri s-a concretizat
in numeroase cataloage, atlase sau colectii
muzeale ; abordarea empirica, descriptiva
nu a favorizat insa si dezvoltiri teoretice,
dat fiind ,,controlul partidului asupra inter-
pretarii” (S. Sokolovski). La nivel uni-
versitar, predarea etnologiei este mai tim-
purie (de exemplu, la Universitatea din
Ljubljana in 1940) decat in cazul antro-
pologiei socioculturale (introdusa la Uni-
versitatea din Ljubljana in 1965 si la
Universitatea din Bucuresti in 1972 - cf.
R. Mursi¢ si, respectiv, G. Geanad).

Schimbdrile politice din Europa Cen-
trala si Orientald dupd 1989 vor avea
importante consecinte si asupra antropo-
logiei. Apar noi institutii, departamente,
cursuri universitare si publicatii de specia-
litate. La Poznan si Varsovia, catedrele
universitare se numesc acum ,,de etnologie
si antropologie culturala” (cf. J. Mucha),
iar la Universitatea din Miskolc a luat
fiintd un program de ,antropologie cultu-
rald si vizuala” (c¢f. L. Kiirti). Universita-
tea din Plovdiv dezvoltd programele ,,Etno-
logia urbana” si ,,Etnologia montana” (cf.
M. Elchinova), in vreme ce Universitatea
din Praga gizduieste (1992) Conferinta
Asociatiei Europene a Antropologilor
Sociali (c¢f. P. Skalnik). In Bulgaria se
editeaza revista Studies in Anthropology
(M. Elchinova), iar in Cehia periodicul
Cargo. A Journal of Cultural/Social An-
thropology (P. Skalnik). Antropologii ajung
chiar sd-si reprezinte tara ca ambasadori
(cazul cehilor Peter Skalnik, in Liban, si
Véclav Hubinger, in Portugalia - cf. P.
Skalnik).

Cu toate acestea (spre a reveni la tema
centrald a cartii), institutionalizarea si
profesionalizarea disciplinei in regiune
ramane o ,luptd” deschisa. Antropologia

socioculturald nu e inclusa in nomencla-
torul specializdrilor academice acreditate
(si finantate) guvernamental (vezi M.
Elchinova pentru Bulgaria, P. Skalnik
pentru Cehia, A. BituSikova pentru Slo-
vacia). Contextul nationalist (mereu pre-
zent) duce la ,,politizarea” (ne)recunoas-
terii oficiale a antropologiei, ca in Slove-
nia, unde unii ,etnologi” cred ca ,,nimeni
nu-i poate cunoaste mai bine pe sloveni
decat ei insisi” (¢f. R. Mursi¢). Aceasta
stare de lucruri mentine, intre altele, o
dependentd a disciplinei de resursele ma-
teriale occidentale acordate de institutii
precum Open Society Fundation sau Centre
Frangais de Recherche en Sciences Soci-
ales (Praga) (cf. P. Skalnik). O materia-
lizare a unor asemenea finantari este si
intensificarea contactelor dintre etnoan-
tropologii central- si est-europeni si cole-
gii lor occidentali, cu prilejul unor con-
ferinte europene de antropologie (Praga,
1992 ; Varsovia, 2000) sau in cadrul Cen-
tral European University (c¢f. L. Kiirti),
ca si munca de teren desfasuratd de stu-
denti din Wroctaw in tarile invecinate sau
chiar in Africa (¢f. J. Mucha).

Avand relevanta teoretica pentru dife-
rentele dintre ,antropologie” in sens oc-
cidental si ,etnologia” central- si est-eu-
ropeand, studiul lui Bernhard Streck asu-
pra eticii muncii in Europa de Vest si de
Est are ca punct de pornire o scriere a
economistului rus Alexandr Ceaianov
(1923) asupra gospodariei din Rusia de
dinaintea colectivizarii. Autorul observa
mai intai cad teza lui Ceaianov - ,tdranii
rusi sunt cei care decid cand si cat sa
munceasca”, rezultatul fiind o economie
de subzistentd - ignora valorizarea reli-
gioasa diferitd a ,,muncii ca povara” in
Rusia (un ritualism costisitor al tdranilor
fatd de ,bogata Bisericd Ortodoxa”) in
raport cu ascetismul protestant bazat pe
,bucuria de a munci” din Occident. in al
doilea rand, Ceaianov nu tine seama -



potrivit lui Streck - de experienta istorica
a aservirii fiscale a taranilor rusi, fapt
care - la fel ca invaziile strdine - i-ar fi
fdcut pe acestia sd ,,nu isi risipeascad forta
de muncd”.

Lucrarea se incheie cu recenzarea de
catre L. Kiirti si P. Skalnik a unor mo-
nografii mai vechi sau mai noi, datorate
unor antropologi occidentali si vizdnd spa-
tiul eurasiatic, intre care : M. Burawoy si
K. Verdery (eds), Uncertain Transition :
Ethnographies of Change in the Post-So-
cialist World (1999), K. Verdery, The
Political Lives of Dead Bodies : Reburial
and Post-Socialist Change (1994). Dintre
concluziile autorilor, am retinut observa-
tia lui Kiirti despre , incertitudinea pro-
iectului” unei antropologii postsocialiste
in Est, distincta de perspectiva occiden-
tald, si recomandarea lui Skalnik pentru o
munca etnografica de echipa in regiune,
in conditiile in care antropologii strdini
scriu despre natiuni intregi pe baza unei
»experiente de teren limitate”, ,,nu au in
mod automat o mai bund perceptie”, iar
in Europa Centrala si Rasariteand ,,subiec-
tii [cercetdrii] inteleg, prin educatia lor,
ceea ce antropologii scriu despre ei”.

Concluzia principald a acestei carti,
poate neasteptatd, insd demonstrata astfel,
»la nivel regional”, este cd intarzierea
introducerii sau recunoasterii academice
a antropologiei socioculturale in Europa
Centrala si Rasadriteana reflectd procesele
sociopolitice din regiune, de dinainte si
de dupa 1989. Denuntata ca ,stiintd bur-
ghezd” sub comunism si opusd astfel ma-
terialismului istoric profesat oficial, an-
tropologia intrd volens, nolens intr-un joc
ideologic si in niste raporturi de putere
incad active (dupia toate probabilitatile) si
in prezent. Situarea perifericd a disciplinei
pe ansamblul specializarilor academice cen-
tral- si est-europene depaseste, atunci, ca-
drul unei dispute strict terminologice sau
teoretice (cum o sugereaza unii dintre
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»etnografii” sau ,etnologii” autohtoni),
spre a deveni, din nefericire, ,,exponentul”
intelectual al unei ,,corectitudini politice”
care nu ar trebui vreodatd si undeva sa
ajunga criteriu de validare stiintifica. Cum
istoria sa o probeazd, antropologia nu s-a
constituit ca reactie ideologicd la corpu-
sul celorlalte stiinte socioumane (cu care
ea intretine, de altfel, fructuoase relatii
de interdisciplinaritate), ci ca operd -
mereu perfectibild - a efortului uman de
autocunoastere. Ca lucrurile stau astfel o
dovedeste insusi freamitul conceptual si
metodologic al disciplinei, prezent inclu-
siv in volumul de fatd prin dezbaterea
dintre practica antropologica abroad vs.
at home, prin proliferarea fecunda a unor
noi publicatii si directii de cercetare, prin
emulatia produsa printre noile generatii
de studenti etc. Acesta este, credem, sem-
nul vitalitatii unei discipline, nu al unei
doctrine, si el exprimat limpede prin cu-
vintele editorului lucrarii, Peter Skalnik :
»Va veni timpul cand politicile antropo-
logiei sociale se vor preocupa mai degra-
ba de aplicarea criteriilor meritocratice in
evaluarea invatdmantului si cercetarii [de
profil] decat de lupta pentru simpla recu-
noastere a antropologiei sociale ca disci-
plind independentd si de crearea unor
posturi pentru aceastd disciplina”.

Marin Constantin

André Sirota
Figures de la perversion sociale,
Paris, EDK, 2003 (238 p.)

André Sirota este unul dintre cei mai
fideli prieteni ai psihologilor din Iasi, a
fost cel impreuna cu care am initiat primele
proiecte Tempus, ne-a ajutat sa punem pe
picioare primele module postuniversitare
francofone, a fost de mai multe ori in
misiuni la Iasi pentru a tine cursuri, a



