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într-o perspectivã istoricã ºi etnofolclori-
cã, problema corupþiei angajeazã însãºi
identitatea româneascã, fie în raport cu
popoarele vecine (ruºi, greci, turci�), fie
la nivelul (i)legalitãþii la români. Prin legi
ºi instituþii de combatere a corupþiei, statul
român se comportã ca un �doctor� ce �pre-
scrie terapiile potrivite�, spre �a recrea o
ordine naturalã ºi moralã pierdutã�.

Fãrã a oglindi doar un anumit tip de
practicã antropologicã sau o �problemã�
de teren în stil monografic, lucrarea de
faþã reuºeºte sã �evoce� ºi sã �prospec-
teze� în egalã mãsurã. Cunoaºterea an-
tropologicã a societãþii româneºti contem-
porane se vãdeºte, astfel, a fi ea însãºi
un �proces�, o experienþã a acumulãrilor
empirice ºi teoretice mai vechi sau mai
noi, similar cu aspectele socioeconomice
ale �tranziþiei� postcomuniste în Europa
Centralã ºi Orientalã. Cititorul beneficia-
zã, astfel, nu atât de o �perspectivã� in-
terpretativã privilegiatã, atotlãmuritoare ºi
exhaustivã, cât de o pluralitate de abor-
dãri, româneºti ºi strãine (în acord cu
relativismul disciplinei�), cu o valoare
orientativã � cum apreciazã în introduce-
re unul dintre editori � pentru viitoarele
cercetãri în domeniu. Nu doar interesul
intrinsec al studiilor reunite aici, ci ºi
exigenþele noi ale profesionalizãrii antro-
pologiei culturale în România invitã de pe
acum la elaborarea altor lucrãri de profil,
care, fãrã a rezona în mod necesar cu
ideile expuse în acest volum, sã aspire
cãtre un nivel comparabil de problema-
tizare.
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Tema centralã a acestei lucrãri colective
e problema profesionalizãrii antropolo-
giei socioculturale în Europa Centralã
ºi Orientalã, înainte ºi dupã 1989. Volu-
mul este coordonat de Peter Skalník (re-
prezentant de frunte al ªcolii cehe de an-
tropologie socialã, cu o carierã academi-
cã în Africa de Sud ºi Olanda, ºi iniþiator
dupã 1990 al unei serii de publicaþii de
profil � �Prague Studies in Sociocultural
Anthropology�. Editorul acuzã (în intro-
ducere) �cercul vicios� ce face ca în
aceastã �regiune dezavantajatã istoric� dis-
ciplina în discuþie sã nu fie recunoscutã
întrucât nu are �docenþi� ºi sã nu aibã
asemenea specialiºti întrucât nu figureazã
în registrele oficiale ale ºtiinþelor. De aici
decurg o seamã de importante implicaþii �
politico-ideologice, dar ºi conceptual-meto-
dologice � la nivelul instituþionalizãrii an-
tropologiei (în universitãþi, institute de cer-
cetare, muzee, conferinþe ºi publicaþii etc.)
în lumea central- ºi est-europeanã.

Ca devenire istoricã, antropologia so-
cioculturalã parcurge astfel drumul de la
o scientia illicita sub regimul comunist la
o disciplinã novatoare ºi chiar �revoluþio-
narã�, dupã 1989. Mai mulþi autori evocã
înfierarea antropologiei ca �ºtiinþã bur-
ghezã� sau �imperialistã� în epoca de
supremaþie ideologicã a materialismului
istoric (Josef Kandert ºi P. Skalník, Cehia,
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Lia Melikishvili, Georgia; vezi ºi Gra¿ina
Kubica, Cehia), situaþie similarã cu statu-
tul de �pseudoºtiinþã burghezã ºi reacþio-
narã� a sociologiei în România între 1948
ºi 1965 (cf. Gheorghiþã Geanã). În post-
comunism, în schimb, antropologia e pro-
clamatã (ca în Ungaria, cf. László Kürti)
a fi o �ºtiinþã democraticã�, venitã din
afara lumii academice central- ºi est-euro-
pene, sau chiar exaltatã (ca în Slovenia �
cf. Rajko Mur�iè) drept o �mântuire ºtiin-
þificã�.

E dificil de precizat, în cazul Europei
Centrale ºi de Est, mãsura în care dez-
baterea terminologicã dintre etnografie,
etnologie ºi antropologie þine de raþiuni
teoretice sau de un anumit context socio-
politic. Dacã preferinþa pentru etnologie
sau národopis (în Cehia � cf. P. Skalník;
sau Slovenia � cf. R. Mur�iè) are un sub-
strat ideologic centrat pe afirmarea sau
definirea identitãþii naþionale (vezi ºi
Janusz Mucha, în cazul Poloniei), etno-
grafia e asociatã de cele mai multe ori
(dupã model sovietic) cu studiul �culturii
materiale� (vezi Serghei Sokolovski,
Rusia; J. Mucha, Polonia; Alexandra
Bitu�íková, Slovacia). Dupã 1989, nume-
roase departamente sau facultãþi de �etno-
grafie� sau �etnologie� din regiune îºi vor
schimba titulatura în favoarea �antropo-
logiei�, fenomen descris ca o �modã� (cf.
Vesna Godina, Slovenia; A. Bitu�íková,
Slovacia), ca �magie� (cf. P. Skalník,
Cehia) sau, pur ºi simplu, ca �diletan-
tism� (cf. G. Geanã, România). Dincolo
de preferinþele terminologice ºi de tribu-
laþiile naþionaliste ale acestora, practica
antropologicã central- ºi est-europeanã îºi
aflã însã ºi însemnate repere epistemolo-
gice. Opþiunea pentru anthropology at home
(în raport cu anthropology abroad) este,
în acest sens, relevantã fie pentru nevoia
valorificãrii propriului material etnogra-
fic (cf. Magdalena Elchinova, Bulgaria),
fie din considerente etnocentrice (cf. R.

Mur�iè, Slovenia), fie dintr-o filiaþie so-
ciologicã ºi coabitare cu bioantropologia
(cf. G. Geanã, România). Procesul de
�denativizare� a antropologiei din Euro-
pa Central-Rãsãriteanã (G. Geanã) este
încã la începuturile sale, dacã exceptãm
fieldwork-ul lui Bronis³aw Malinowski din
Insulele Trobriand sau cariera de africa-
nist a lui Ladislau Holy (cf. J. Kandert).
În sfârºit, tipul de abordare at home pare
sã omitã unele metode definitorii pentru
antropologia clasicã, precum observarea
participativã ºi comparaþia (cf. V. Godina).

Lipsa unei experienþe central- ºi est-
-europene în studiul �altor culturi� are,
ca o viguroasã (deºi nu suficientã) contra-
pondere, dezvoltarea unor tradiþii naþio-
nale de cercetare bioantropologicã ºi etno-
folcloricã. Un exemplu onorant în aceastã
privinþã este ªcoala româneascã de antro-
pologie fizicã întemeiatã de profesorul
Francisc Rainer ºi perpetuatã în institutul
bucureºtean creat tot de el în 1940. V.
Godina comparã �tradiþia româneascã� in-
terbelicã de antropologie biologicã ºi nu-
mele lui Rainer cu tradiþia polonezã
de antropologie socialã, întemeiatã de
Bronis³aw Malinowski, în vreme ce G.
Geanã aminteºte �cadrul instituþional� ºi
�adãpostul� pe care bioantropologia le-a
oferit (din 1964) celui dinâi departament
naþional de antropologie socioculturalã.
Instituþii de antropologie fizicã sunt sem-
nalate ºi în alte þãri din regiune, ca Slo-
venia (institutul fondat de profesorul Bo�o
�kerlj la Ljubljana în 1946 � cf. R. Mur�iè)
sau Bulgaria (cf. M. Elchinova). Muzeele
ºi institutele de etnografie ºi/sau folclor
ori arheologie au, de asemenea, antece-
dente interbelice (de pildã, în Slovenia,
cu Muzeul de Etnografie din Ljubljana
din 1923 � cf. R. Mur�iè) ºi o activitate
menþinutã sau chiar încurajatã de regimu-
rile comuniste respective, ca în Bulgaria
(cf. M. Elchinova), Polonia (cf. J. Mucha)
ºi, mai ales, Rusia, cu cele peste 300 de
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echipe de cercetare ale Institutului de Etno-
grafie din Moscova (cf. S. Sokolovski).
În comunism, acest interes (adesea exclu-
siv) pentru istoria, folclorul sau �cultura
materialã� a propriei þãri s-a concretizat
în numeroase cataloage, atlase sau colecþii
muzeale; abordarea empiricã, descriptivã
nu a favorizat însã ºi dezvoltãri teoretice,
dat fiind �controlul partidului asupra inter-
pretãrii� (S. Sokolovski). La nivel uni-
versitar, predarea etnologiei este mai tim-
purie (de exemplu, la Universitatea din
Ljubljana în 1940) decât în cazul antro-
pologiei socioculturale (introdusã la Uni-
versitatea din Ljubljana în 1965 ºi la
Universitatea din Bucureºti în 1972 � cf.
R. Mur�iè ºi, respectiv, G. Geanã).

Schimbãrile politice din Europa Cen-
tralã ºi Orientalã dupã 1989 vor avea
importante consecinþe ºi asupra antropo-
logiei. Apar noi instituþii, departamente,
cursuri universitare ºi publicaþii de specia-
litate. La Poznañ ºi Varºovia, catedrele
universitare se numesc acum �de etnologie
ºi antropologie culturalã� (cf. J. Mucha),
iar la Universitatea din Miskolc a luat
fiinþã un program de �antropologie cultu-
ralã ºi vizualã� (cf. L. Kürti). Universita-
tea din Plovdiv dezvoltã programele �Etno-
logia urbanã� ºi �Etnologia montanã� (cf.
M. Elchinova), în vreme ce Universitatea
din Praga gãzduieºte (1992) Conferinþa
Asociaþiei Europene a Antropologilor
Sociali (cf. P. Skalník). În Bulgaria se
editeazã revista Studies in Anthropology
(M. Elchinova), iar în Cehia periodicul
Cargo. A Journal of Cultural/Social An-
thropology (P. Skalník). Antropologii ajung
chiar sã-ºi reprezinte þara ca ambasadori
(cazul cehilor Peter Skalník, în Liban, ºi
Václav Hubinger, în Portugalia � cf. P.
Skalník).

Cu toate acestea (spre a reveni la tema
centralã a cãrþii), instituþionalizarea ºi
profesionalizarea disciplinei în regiune
rãmâne o �luptã� deschisã. Antropologia

socioculturalã nu e inclusã în nomencla-
torul specializãrilor academice acreditate
(ºi finanþate) guvernamental (vezi M.
Elchinova pentru Bulgaria, P. Skalník
pentru Cehia, A. Bitu�íková pentru Slo-
vacia). Contextul naþionalist (mereu pre-
zent) duce la �politizarea� (ne)recunoaº-
terii oficiale a antropologiei, ca în Slove-
nia, unde unii �etnologi� cred cã �nimeni
nu-i poate cunoaºte mai bine pe sloveni
decât ei înºiºi� (cf. R. Mur�iè). Aceastã
stare de lucruri menþine, între altele, o
dependenþã a disciplinei de resursele ma-
teriale occidentale acordate de instituþii
precum Open Society Fundation sau Centre
Français de Recherche en Sciences Soci-
ales (Praga) (cf. P. Skalník). O materia-
lizare a unor asemenea finanþãri este ºi
intensificarea contactelor dintre etnoan-
tropologii central- ºi est-europeni ºi cole-
gii lor occidentali, cu prilejul unor con-
ferinþe europene de antropologie (Praga,
1992; Varºovia, 2000) sau în cadrul Cen-
tral European University (cf. L. Kürti),
ca ºi munca de teren desfãºuratã de stu-
denþi din Wroc³aw în þãrile învecinate sau
chiar în Africa (cf. J. Mucha).

Având relevanþã teoreticã pentru dife-
renþele dintre �antropologie� în sens oc-
cidental ºi �etnologia� central- ºi est-eu-
ropeanã, studiul lui Bernhard Streck asu-
pra eticii muncii în Europa de Vest ºi de
Est are ca punct de pornire o scriere a
economistului rus Alexandr Ceaianov
(1923) asupra gospodãriei din Rusia de
dinaintea colectivizãrii. Autorul observã
mai întâi cã teza lui Ceaianov � �þãranii
ruºi sunt cei care decid când ºi cât sã
munceascã�, rezultatul fiind o economie
de subzistenþã � ignorã valorizarea reli-
gioasã diferitã a �muncii ca povarã� în
Rusia (un ritualism costisitor al þãranilor
faþã de �bogata Bisericã Ortodoxã�) în
raport cu ascetismul protestant bazat pe
�bucuria de a munci� din Occident. În al
doilea rând, Ceaianov nu þine seama �
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potrivit lui Streck � de experienþa istoricã
a aservirii fiscale a þãranilor ruºi, fapt
care � la fel ca invaziile strãine � i-ar fi
fãcut pe aceºtia sã �nu îºi risipeascã forþa
de muncã�.

Lucrarea se încheie cu recenzarea de
cãtre L. Kürti ºi P. Skalník a unor mo-
nografii mai vechi sau mai noi, datorate
unor antropologi occidentali ºi vizând spa-
þiul eurasiatic, între care: M. Burawoy ºi
K. Verdery (eds), Uncertain Transition:
Ethnographies of Change in the Post-So-
cialist World (1999), K. Verdery, The
Political Lives of Dead Bodies: Reburial
and Post-Socialist Change (1994). Dintre
concluziile autorilor, am reþinut observa-
þia lui Kürti despre �incertitudinea pro-
iectului� unei antropologii postsocialiste
în Est, distinct\ de perspectiva occiden-
talã, ºi recomandarea lui Skalník pentru o
muncã etnograficã de echipã în regiune,
în condiþiile în care antropologii strãini
scriu despre naþiuni întregi pe baza unei
�experienþe de teren limitate�, �nu au în
mod automat o mai bunã percepþie�, iar
în Europa Centralã ºi Rãsãriteanã �subiec-
þii [cercetãrii] înþeleg, prin educaþia lor,
ceea ce antropologii scriu despre ei�.

Concluzia principalã a acestei cãrþi,
poate neaºteptatã, însã demonstratã astfel,
�la nivel regional�, este cã întârzierea
introducerii sau recunoaºterii academice
a antropologiei socioculturale în Europa
Centralã ºi Rãsãriteanã reflectã procesele
sociopolitice din regiune, de dinainte ºi
de dupã 1989. Denunþatã ca �ºtiinþã bur-
ghezã� sub comunism ºi opusã astfel ma-
terialismului istoric profesat oficial, an-
tropologia intrã volens, nolens într-un joc
ideologic ºi în niºte raporturi de putere
încã active (dupã toate probabilitãþile) ºi
în prezent. Situarea perifericã a disciplinei
pe ansamblul specializãrilor academice cen-
tral- ºi est-europene depãºeºte, atunci, ca-
drul unei dispute strict terminologice sau
teoretice (cum o sugereazã unii dintre

�etnografii� sau �etnologii� autohtoni),
spre a deveni, din nefericire, �exponentul�
intelectual al unei �corectitudini politice�
care nu ar trebui vreodatã ºi undeva sã
ajungã criteriu de validare ºtiinþificã. Cum
istoria sa o probeazã, antropologia nu s-a
constituit ca reacþie ideologicã la corpu-
sul celorlalte ºtiinþe socioumane (cu care
ea întreþine, de altfel, fructuoase relaþii
de interdisciplinaritate), ci ca operã �
mereu perfectibilã � a efortului uman de
autocunoaºtere. Cã lucrurile stau astfel o
dovedeºte însuºi freamãtul conceptual ºi
metodologic al disciplinei, prezent inclu-
siv în volumul de faþã prin dezbaterea
dintre practica antropologicã abroad vs.
at home, prin proliferarea fecundã a unor
noi publicaþii ºi direcþii de cercetare, prin
emulaþia produsã printre noile generaþii
de studenþi etc. Acesta este, credem, sem-
nul vitalitãþii unei discipline, nu al unei
doctrine, ºi el exprimat limpede prin cu-
vintele editorului lucrãrii, Peter Skalník:
�Va veni timpul când politicile antropo-
logiei sociale se vor preocupa mai degra-
bã de aplicarea criteriilor meritocratice în
evaluarea învãþãmântului ºi cercetãrii [de
profil] decât de lupta pentru simpla recu-
noaºtere a antropologiei sociale ca disci-
plinã independentã ºi de crearea unor
posturi pentru aceastã disciplinã�.
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Figures de la perversion sociale,
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André Sirota este unul dintre cei mai
fideli prieteni ai psihologilor din Iaºi, a
fost cel împreunã cu care am iniþiat primele
proiecte Tempus, ne-a ajutat sa punem pe
picioare primele module postuniversitare
francofone, a fost de mai multe ori în
misiuni la Iaºi pentru a þine cursuri, a


