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Personalitãþile ºtiinþifice influenþeazã evo-
luþia ulterioarã ºtiinþificã ºi social-culturalã
în moduri diferite: unii doar prin lucrãrile
scrise, acestea fiind tot ce mai r\m^ne `n
memoria colectiv\ dup\ moartea lor; alþii
mai mult prin activitatea lor creatoare de
instituþii ºi culturã. Sau, în fine, printr-o
combinaþie a celor douã. Cred cã aceastã
din urmã situaþie este cazul lui Dimitrie
Gusti. Acesta a avut o contribuþie la re-
lansarea sociologiei dupã rãzboi atât prin
lucrãrile sale, c^t [i, în special, prin efec-
tele târzii ale instituþiilor, culturii ºi miº-
cãrii sociologice create.

Moºtenirea lui Dimitrie Gusti aº sin-
tetiza-o în patru direcþii.

Prima moºtenire: lansarea sociologiei
în România ºi conferirea unui prestigiu
ºtiinþific, cultural ºi social remarcabil,

poate unic în lume. Nu e întâmplãtor cã
Dimitrie Gusti a fost ales preºedinte al
Academiei Române. Pe plan internaþio-
nal, ªcoala sociologicã de la Bucureºti,
întemeiatã de Dimitrie Gusti, a fost pe
atunci una dintre sociologiile naþionale
cele mai articulate pe plan mondial, cla-
satã printre primele cinci þãri în Europa
ºi recunoscutã ca atare. Nu este întâmplã-
tor deci faptul cã a primit responsabilita-
tea de a organiza Congresul mondial de
sociologie în 1939. Pe plan intern, ªcoala
de la Bucureºti a devenit o miºcare naþi-
onalã. Sociologia a ieºit din perimetrul
izolat academic ºi a cuprins largi segmen-
te, nu numai ale intelectualitãþii româ-
neºti. Þãrãnimea a fost în mod special
receptivã la acþiunea sociologicã de ridi-
care a satului.

Ce a lãsat Dimitrie Gusti sociologiei
postbelice ?

Cãtãlin Zamfir
Universitatea Bucureºti

Autorul evalueazã influenþa personalitãþii ºtiinþifice a lui Dimitrie Gusti asupra
sociologiei ºi societãþii româneºti, identificând patru mari direcþii. În primul
rând, argumenteazã autorul, D. Gusti a creat sociologia ca ºtiinþã în România,
cu un prestigiu internaþional ºi cu o largã acoperire ºi implicare naþionalã.
În al doilea rând, D. Gusti a conceput sociologia ca o ºtiinþã a naþiunii, având
misiunea de a contribui la cunoaºterea de sine a societãþii româneºti ºi, astfel,
la proiectul de modernizare socialã. De aici a rezultat o orientare predominant
descriptivã ºi empiricã, dar bazatã pe un cadru teoretic de vârf. Aceastã
orientare a facilitat dezvoltarea sociologiei româneºti ºi în perioada intens
ideologizatã a regimului comunist. În al treilea rând, D. Gusti a angajat
sociologia româneascã în reforma socialã, ceea ce a continuat sã aibã o
influenþã ºi dupã 1945. A patra direcþie de influenþã se referã la crearea unei
ºcoli sociologice puternice, care a supravieþuit instaurãrii comunismului, fiind
construit\ dupã modelul antebelic.
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A doua moºtenire: Gusti a lansat o
direcþie de dezvoltare a sociologiei care
s-a dovedit a fi larg acceptatã în prezent;
dincolo de cadrul teoretic ºi metodologic
general-universal al sociologiei, aceasta
este o ºtiinþã naþionalã. Gusti definea socio-
logia ca �ºtiinþã a naþiunii�. Vocaþia socio-
logiei, pe lângã obiectivul de a crea o
înþelegere a societãþii în general, este în
primul rând pentru o ºtiinþã a colectivitãþii
în care ea se dezvoltã. Misiunea sociolo-
giei este sã descrie sistematic societatea,
starea ei, susþinând astfel programele de
dezvoltare socialã naþionalã. Funcþia de-
scriptivã a sociologiei este mult mai difi-
cilã decât cea a altor discipline care au ca
obiect sisteme individuale, ºi nu clase
universale, ca, de exemplu, geografia.
Societatea este o realitate mult mai com-
plexã ºi aflatã într-o schimbare rapidã.
Trãind în contexte sociale concrete, co-
lectivitãþile sunt vital interesate de de-
scrierea în detaliu a stãrii lor ºi de iden-
tificarea direcþiilor de schimbare. Socio-
logia promovatã de ªcoala sociologicã
gustianã, deºi cu o componentã teoreticã
de vârf, s-a centrat pe cercetarea empiricã
a realitãþii româneºti. O asemenea orien-
tare empiricã nu reprezintã o eroare meto-
dologicã, desemnatã cu titlul infamant de
�empirism�, ci rãspunsul la o nevoie vitalã
a societãþii româneºti: sã se cunoascã pe
sine. Aceastã orientare s-a cristalizat în
obiectivul cercetãrii monografice: obiec-
tul sociologiei îl reprezintã analiza �uni-
tãþilor sociale�, care trebuie sã devinã
actorii schimbãrii sociale. Gusti a visat la
realizarea unei hãrþi sociale a României
prin producerea de monografii pentru toate
satele româneºti. Este incorect sã discu-
tãm, de pe poziþiile istoriei postbelice,
posibilitatea de realizare ºi justificarea
unui asemenea proiect de amploare. În ter-
meni generali, opþiunea era complet justi-
ficatã în contextul societãþii româneºti din
prima jumãtate a secolului XX. Pentru a

se angaja pe drumul unei modernizãri
rapide, Gusti sugera cã o societate predo-
minant agricolã nu va trebui sã se reali-
zeze pe calea durã a capitalismului rural
ºi pauperizãrii þãrãnimii, care nu putea fi
absorbitã de industrializare ºi urbanizare,
ci prin �ridicarea satului�, prin moderni-
zarea treptatã a acestuia, atât prin asimi-
larea tehnicilor moderne de agriculturã,
cât ºi prin modernizarea vieþii sociale ºi
culturale, în paralel cu dezvoltarea indus-
triei ºi a oraºului. Programul comunist a
eliminat brutal acest program al dezvol-
tãrii din resurse proprii a satului româ-
nesc, înlocuindu-l cu un program forþat
de cooperativizare a agriculturii, prin mij-
loace politice, complementar cu industria-
lizarea ºi urbanizarea care urmau sã ab-
soarbã rapid surplusul þãrãnimii. Era fi-
resc cã, în acest context, programul cer-
cetãrilor monografice a devenit lipsit de
sens. Din acesta a rãmas însã un lucru
extrem de important: dincolo de faptul
cã ideea de monografie a intrat în umbrã,
a rãmas ideea fundamentalã cã misiunea
centralã a sociologiei este cercetarea empi-
ricã a societãþii din care face parte. Misiu-
nea sociologiei româneºti este sã devinã
o miºcare naþionalã spre înþelegerea rea-
litãþii societãþii noastre.

Orientarea sociologiei spre cercetarea
empiricã a realitãþii a avut o dublã influ-
enþã masivã asupra reconstruirii sociolo-
giei româneºti în perioada comunistã. În
primul rând, aceastã orientare empiricã a
oferit sociologiei în renaºtere ºansa de a
evita în mare mãsurã strangularea ei de
cãtre cadrele ideologiei marxist-leniniste.
De la începutul relansãrii sale, în anii
�60-�70, sociologia româneascã s-a centrat
pe cercetarea proceselor reale de industria-
lizare ºi urbanizare, de integrare a þãrãni-
mii trecute forþat dintr-o agriculturã co-
lectivizatã în industrie ºi în mediul urban,
ºi pe cercetarea diferitelor procese sociale
disruptive, ca, de exemplu, delincvenþa.
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Sociologia româneascã în acea perioadã
s-a diferenþiat ca tematicã de sociologia
din cele mai multe þãri comuniste. Aces-
tea erau înrobite de tematica derivatã din
programul comunist: omogenizarea so-
cietãþii, promovarea conºtiinþei socialiste,
cooperativizarea agriculturii, formarea
modului de viaþã socialist, promovarea
conºtiinþei ateiste. Aceastã tematicã, pro-
movatã la început de unii ideologi, a fost
rapid înlocuitã de cea preluatã din tradiþia
antebelicã. În al doilea rând, obsesia teore-
ticã ce a dominat sociologia din þãrile
comuniste � limpezirea rolului sociologiei
în ansamblul teoretico-ideologic marxist-le-
ninist, relaþia sa cu filosofia marxistã, cu
socialismul ºtiinþific, conceptele funda-
mentale ale acestora � a fost înlocuitã cu
orientarea empiricã a cercetãrii. Centra-
rea pe explorarea realitãþii româneºti a
permis ca noua sociologie sã evite obse-
sia angajãrii în abordarea teoretico-ideo-
logicã a tematicii unui program comunist
abstract.

Profitând de opþiunea ideologicã a
comunismului românesc � distanþarea de
internaþionalismul dominat de sovietici ºi
orientarea naþionalã �, sociologia româ-
neascã a obþinut un statut privilegiat. I s-a
permis dezvoltarea unei atitudini pozitive
faþã de tradiþia sociologiei româneºti ante-
belice, iar lucrãrile lui Gusti au fost publi-
cate. �Valorificarea� (cuvântul de ordine
în acea perioadã) a contribuþiei ªcolii de
la Bucureºti a devenit o orientare accep-
tatã ºi chiar stimulatã. Dar �valorifica-
rea� sociologiei româneºti a devenit un
vehicul spre sociologia universalã ºi înde-
pãrtarea ºi mai accentuatã de marxism-leni-
nism. Astfel, a devenit validã o nouã între-
bare: dacã sociologia româneascã antebe-
licã este valoroasã, de ce nu ar fi ºi
sociologia occidentalã, atât antebelicã, ce
a reprezentat o sursã esenþialã a sociologiei
româneºti, dar ºi postbelicã? Aº putea
estima cã prin deschiderea spre sociologia

universalã, România s-a plasat printre þãrile
comuniste de vârf: iniþial la nivelul Polo-
niei, pentru ca apoi sã se menþinã, dar
pierzând teren în favoarea Ungariei, în
urma marginalizãrii sociologiei dupã 1977.
Deºi în condiþii foarte grele, sociologia
româneascã s-a menþinut probabil pe locul
al treilea în sistemul comunist, mai ales
ca tematicã ºi deschidere spre sociologia
occidentalã.

ªcoala lui Gusti nu a fost un simplu
cerc academic, ci o miºcare interacademicã.
Datoritã prestigiului obþinut de aceasta,
modul sociologic de gândire ºi cercetare
s-a difuzat ºi în alte discipline sociale.
Efortul de a crea o sintezã multidiscipli-
narã în cercetarea socialã a generat un
entuziasm greu de conceput astãzi. Dar
acest program a fost poate singurul care
a rãmas doar la nivel de deziderat, nefiind
transformat într-un program practic, cu
durabilitate. Nu numai în România, dar ºi
în întreaga lume, sociologia s-a dezvoltat
separat de alte discipline sociale, cu influ-
enþe ºi împrumuturi reciproce. A fost, pro-
babil, o logicã globalã a evoluþiei ºtiinþei.

În al treilea rând, Gusti a formulat o
vocaþie a sociologiei noastre: angajarea
ei în reforma societãþii româneºti. Ele-
mentul-cheie al programului sãu nu a fost
funcþia descriptivã ºi explicativã, ci aceea
de angajare în schimbarea socialã. Ne
putem întreba: nu cumva angajarea ªco-
lii de la Bucureºti în reformã contravine
programului comunist de schimbare, in-
fluenþa sa fiind blocatã? Rãspunsul co-
rect cred cã este doar parþial. Programul
comunist a fost centrat pe o abordare glo-
balã de introducere a unui model de orga-
nizare �de sus în jos�, promovat cu mij-
loace politice. Programul sociologiei româ-
neºti, preluat de la ªcoala de la Bucureºti,
se caracteriza printr-o abordare �de jos în
sus�, cu mijloace culturale de convin-
gere ºi difuzare a modelelor modernitãþii
(dezvoltate în Occident), de promovare a
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raþionalitãþii ºi a centrãrii pe nevoile omu-
lui. Programul de reformã, aflat într-o
cristalizare rapidã, a profitat de criza pro-
gramului comunist ºi de perioada de des-
chidere ºi liberalizare a anilor �60. Socio-
logia a fost toleratã ºi, într-o anumitã
perioadã, chiar promovatã. Evoluþia spre
forma unei dictaturi birocratico-personale,
instauratã de la începutul anilor �70, nu
mai avea nevoie de modernizare, de raþio-
nalizare ºi, deci, nici de sociologie. Elimi-
narea sociologiei în 1977 a fost actul ultim
al sfârºitului procesului de liberalizare.

În fine, în al patrulea rând, Gusti a
contribuit la relansarea sociologiei prin
crearea unei puternice ºcoli sociologice.
Gusti a murit în 1955 se pare cu un sen-
timent de dezamãgire faþã de cursul isto-
riei ºi de pesimism faþã de soarta socio-
logiei româneºti. Au supravieþuit însã cei
mai mulþi membri ai ªcolii sale. Unii,

condamnaþi la ani grei de închisoare, au
putut sã-ºi reia activitatea dupã eliberare.
Alþii au supravieþuit în diferite instituþii,
continuându-ºi activitatea profesionalã fãrã
sã declare cã sunt sociologi, dar practi-
când sociologia sub alte titluri, acceptate
ideologic. Aº putea spune cã ªcoala de la
Bucureºti a supravieþuit subteran, ducân-
du-ºi activitatea într-un mod mai degrabã
ilegal. Exponenþii sãi au format echipe de
studiu ºi au lansat programe de cercetare
empiricã, dupã modelul tradiþiei antebe-
lice, punând bazele unei noi ºcoli. Astfel
au deschis interesul tinerilor pentru socio-
logia româneascã ºi cea occidentalã, deºi
aceºtia nu erau sociologi.

Cred cã sociologia româneascã actualã
îi datoreazã lui Dimitrie Gusti mult mai
mult decât suntem tentaþi sã credem la o
reflecþie superficialã.

Abstract

The author evaluates the influence of the Dimitrie Gusti�s scientific personality on the
Romanian sociology and society, in four main aspects. One direction refers to the con-
stitution of sociology as a science in Romania, with international prestige and abroad
national involvement. The second direction refers to the creation of sociology as a science
of the nation, with the mission of creating self-knowledge in the Romanian society and to
further social modernization. This led to a dominantly descriptive and empirical orientation
of sociology, based though on a high-level theoretical conception. This orientation con-
tributed to the development of the Romanian sociology in the heavily ideological communist
period. The third direction of influence refers to the involvement of sociology in the social
reform, which persisted after 1945. The fourth direction refers to the creation of a strong
sociological school, which managed to survive the instauration of the communist regime,
this school being modeled on the antebellum achievements.
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