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CONVORBIRI SOCIOLOGICE

Constantin Schifirneþ
la 60 de ani

Septimiu Chelcea. Ai împlinit de curând
60 de ani. Mulþi înainte! Eºti profesor
universitar la Facultatea de Comunicare
ºi Relaþii Publice din cadrul ªcolii Naþionale
de ªtiinþe Sociale ºi Politice din Bucureºti.
Eºti o prezenþã remarcabilã în publicistica
sociologicã ºi, mai larg, culturalã. Care
ar fi fost cariera ta dacã nu ar fi intervenit
decembrie 1989?

Constantin Schifirneþ. În decembrie
1989 eram cercetãtor la Centrul de Cer-
cetãri pentru Problemele Tineretului. Nu
aveam nimic gândit pentru o eventualã
schimbare de status social ºi profesional
pentru urmãtoarea perioadã în cazul în
care regimul comunist nu cãdea. Oricum,
mã gândeam, aproape zilnic, cum sã-mi
public teza de doctorat care, iatã, nici
astãzi nu a vãzut lumina tiparului. Trebuie
sã spun cã în anul 1989 atinsesem, profe-
sional, un nivel acceptabil, pentru acel
timp, al performanþelor în cercetare ºi în
publicisticã. Mi-au apãrut douã cãrþi de
autor, o carte pe care am coordonat-o
împreunã cu Fred Mahler ºi Achim Mihu,
ºi o alta la care eram coautor cu Dumitru
Bazac. Reuºisem, atât cât se putea atunci,
sã fiu prezent ºi în unele publicaþii, inclusiv
în volume internaþionale. Cu toate acestea
nu eram mulþumit de activitatea mea, dupã
cum nici astãzi nu sunt deosebit de satis-
fãcut.

S.C. Eºti, dacã nu mã înºel, un perfec-
þionist. Ai absolvit facultatea la Iaºi. Ce
impresii pãstrezi despre universitatea
ieºeanã. Ce profesori te-au influenþat?

C.S. Am intrat la secþia filosofie a
Universitãþii din Iaºi, în 1963. Un rol
decisiv în orientarea mea spre filosofie
l-a avut Ion Pogorilovschi, repartizat, în
1962, ca profesor la Liceul �George
Bacovia� din Bacãu, pentru mine un ade-
vãrat model uman. El este astãzi un renumit
exeget al operei lui Brâncuºi ºi autor al
unor remarcabile lucrãri de filosofie. Ca
orice copil de moldovean � sunt nãscut în
satul Bahna, judeþul Neamþ �, am fost
atras de Iaºi ºi Universitatea de aici. ªi
nu regret. Am primit o excelentã pregãtire
din partea unor dascãli eminenþi: Petre
Botezatu, Ernest Stere, Radu Negru ºi de
la tinerii de atunci: Teodor Dima, viitorul
academician, Petre Dumitrescu, Vasile
Miftode cu care, peste ani, voi colabora
la un volum. Un adevãrat regal a fost
cursul de logicã al profesorului Petre
Botezatu. Cursul era extraordinar prin
informaþie, argumentaþie ºi stil. Pentru
noi, studenþii, era fascinant la profesorul
nostru ºi altceva: respectarea întocmai a
celor 50 de minute de curs, fãrã sã fie
depãºite sau diminuate nici mãcar cu o
secundã. Ca profesor, am încercat sã res-
pect ºi eu aceastã conduitã, dar nu am
reuºit întotdeauna. În afarã de propria
mea programare, intervin tot felul de fapte
imprevizibile: un student care vrea sã-þi
vorbeascã pe hol ºi nu în sala de curs, un
coleg cu care trebuie sã schimbi câteva
cuvinte, o ºedinþã ce s-a prelungit etc.
Învãþãtura trasã din conduita didacticã a
profesorului Botezatu este aceea cã în
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preajma orelor de curs nu trebuie acceptat
nimic care sã deregleze desfãºurarea lui
în timpul prevãzut. De altfel, profesorul
nostru nu comunica în nici un fel cu
studenþii în afara orelor de curs, cel puþin
în perioada studiilor mele universitare.
Am aflat mai târziu una din explicaþiile
atitudinii sale distante: detenþia la Canal
pentru motive pe care pânã acum eu nu
le-am aflat. Am regretat întotdeauna cã
nu m-am apropiat de acest excepþional
profesor ºi logician.

Un alt profesor care mi-a marcat puter-
nic studenþia a fost Ernest Stere, foarte
erudit, cu un comportament de aristocrat.
Lui îi datorez parcurgerea, timp de cinci
ani, a tuturor momentelor importante din
istoria gândirii filosofice. Sã amintesc ºi
un alt fapt, anume cã el nu a pronunþat
niciodatã, la curs, numele lui Marx sau
Lenin. ªi-a ordonat în aºa fel programa
cursului de �Istorie a filosofiei moderne�
încât despre Hegel a vorbit doar o jumãtate
de orã, ºi se vedea limpede aversiunea sa
faþã de dialectica hegelianã. Mi-a rãmas
întipãrit pânã astãzi îndemnul adresat nouã
la un seminar: dacã vreþi sã cãpãtaþi deprin-
derea de a studia un text filosofic trebuie
sã procedaþi ca ºi pianistul care exerseazã
zilnic pentru a-ºi perfecþiona continuu teh-
nica muzicalã. Sfat de care am þinut seama
consacrând lecturii, zilnic, câteva ore.

Un profesor care mi-a lãsat o impresie
excelentã a fost esteticianul Radu Negru.
Fiul unui cunoscut profesor de drept de
la universitatea ieºeanã, exclus, pentru
atitudine naþionalistã, de la universitatea
sovieticã unde îºi continua studiile, tânãrul
profesor s-a apropiat foarte mult de noi,
studenþii. S-a întâmplat ca ultima orã de
curs din viaþa noastrã de student sã fie
þinutã de el ºi, dupã curs, ne-a invitat pe
toþi la Casa Universitarilor pe cheltuiala
lui. Atunci credeam cã Radu Negru va fi

unul dintre marii noºtri esteticieni. Spre
decepþia mea, el nu a confirmat, având
un sfârºit derizoriu din cauze pe care nu
eu sunt îndrituit sã le analizez.

Îndatorat îi sunt profesorului Mihai
Sãrmaºanu, în care am gãsit permanent
un sprijin direct, ori de câte ori i-l ceream.

S.C. Ai avut ºi profesori care te-au
decepþionat? Prea faci din toþi dascãlii tãi
icoane.

C.S. Nu toþi profesorii mei arãtau dispo-
nibilitate faþã de frãmântãrile ºi interogaþiile
mele de neofit în filosofie sau sociologie.
ªi o asemenea atitudine venea, de pildã,
de la ºeful catedrei de filosofie, specialist
în limbi clasice � oricând putea sã recite
din Homer sau Vergiliu. Era membru de
partid din ilegalitate, poziþie din care a
fost propulsat în fruntea colectivului de
filosofi ieºeni. A predat Istoria filosofiei
marxiste. O dovadã în plus cã acest curs
nu era încredinþat unui filosof. Ar merita
un studiu asupra motivelor ºi cauzelor
pentru care regimul comunist numea
neprofesioniºti la disciplinele marxiste.
De pildã, materialismul dialectic a fost
predat de un fost contabil.

S.C. La cine te referi? Este cumva
vorba despre Isac Davidsohn? Convenisem
sã discutãm fãrã prea multe ocoliºuri.
Sigur, De mortuis nil nisi bene.

C.S. Da! El a fost ºeful de catedrã.
La un seminar, am întrebat, în replicã la
un referat al unui coleg, cum ºi cine a
putut stabili cã întâi a apãrut materialismul
ºi apoi idealismul, aºa cum se susþinea în
lucrãrile marxiste. Bãtrânul cãrturar m-a
apostrofat pe loc, reproºându-mi imper-
tinenþa de a pune la îndoialã adevãrul
marxist, ameninþându-mã cu aspre
sancþiuni. Într-adevãr, la examen nu m-a
uitat, mi-a dat cea mai micã notã din an.
Avea o memorie fenomenalã � þinea minte
orice gest, inclusiv pe oricine care neglija
sã-l salute pe stradã � notorie fiind reacþia
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ce a avut-o faþã de o biatã studentã de la
o altã facultate, care ºi-a permis aceastã
�impoliteþe�, discutând-o, aºa cum se
vorbea în mediul universitar, în ºedinþa
biroului regional de partid al cãrui membru
era.

S.C. Cum se învãþa pe vremea studen-
þiei tale filosofia?

C.S. Programa de studiu la filosofie
era axatã prioritar pe cunoaºterea dome-
niilor ºtiinþifice. Am fãcut, alãturi de
materii filosofice, cursuri de matematicã,
biologie, chimie, fizicã, fãrã a fi neglijatã
pregãtirea umanistã, ºi, în consecinþã, am
avut cursuri de limba latinã, limba francezã
ºi istoria literaturii universale. Douã disci-
pline îmi stãteau la suflet în timpul studiilor
universitare: istoria filosofiei ºi estetica,
pe care, într-un fel sau altul, le-am conti-
nuat de-a lungul activitãþii mele ºtiinþifice
ºi publicistice.

S.C. Care a fost tema ta la lucrarea de
diplomã? Te întreb pentru cã, de multe
ori, licenþa anunþã doctoratul.

C.S. Lucrarea de diplomã a avut ca
temã relaþia dintre abstract ºi concret în
gândirea filosoficã, subiect asupra cãruia
nu am revenit niciodatã, întrucât mi-a fost
impus de catedrã. Un fapt ce cred cã
meritã reþinut: eu am terminat facultatea
în anul 1968, anul marilor miºcãri studen-
þeºti, ce au zguduit Occidentul. Datoritã
acestor miºcãri, autoritãþile româneºti au
decis renunþarea la examenele ce erau
prevãzute pentru absolvire, rãmânând
numai susþinerea lucrãrii de diplomã.

S.C. Nu simplifici prea mult lucru-
rile? Dar, în fine, ce mai poþi spune
despre studentul Constantin Schifirneþ?

C.S. Este posibil sã fi intervenit ºi
alte motive, însã cu siguranþã ecoul miº-
cãrilor studenþeºti din Occident a preocupat
autoritãþile române din acel timp. Cât
priveºte activitatea ca student, îmi petre-
ceam mult timp în biblioteci, uneori zile

întregi. Cãutam sã asimilez cât mai mult.
Accesul la publicaþii era foarte sever. Iatã,
pentru a citi Critica raþiunii pure a lui
Kant am fost obligat sã fac o cerere cãtre
decanat ºi apoi sã primesc avizul direc-
torului Bibliotecii Centrale Universitare
�M. Eminescu�, Grigore Botez.

S.C. Aºa era ºi la Facultatea de Filo-
sofie din Bucureºti. Am aflat mai târziu
cã bibliotecarul de la sala de �cãrþi rare�
avea obligaþia sã prezinte la Securitate
listele cu studenþii care citeau cãrþi �dubi-
oase� � gen Critica raþiunii pure. Ai avut
cumva de suferit de pe urma �îndrãznelii�
tale de a citi din Immanuel Kant?

C.S. Nu! Trebuie sã ºtii cã profesorul
Botez dupã ce m-a privit lung mi-a spus:
�Mãi bãiete, de ce nu poþi tu citi liber ce
vrei?�. Evident, era o întrebare retoricã.

S.C. Dincolo de cursuri, seminarii ºi
bibliotecã ce a mai fost?

C.S. În afarã de studiu, încercam sã
fiu prezent la cât mai multe evenimente
culturale. Am sã-þi dau doar câteva
exemple: i-am ascultat pe Mihai Ralea
vorbind despre �Viaþa Româneascã�, ºi
pe P. Comarnescu conferenþiind despre
Ion Þuculescu. Am reuºit sã fiu prezent
la marile festival dedicat celor 150 de ani
de teatru românesc. Se spunea în acel
timp cã la Iaºi se trãia o adevãratã viaþã
studenþeascã. Într-adevãr, studenþii dominau
vechea urbe moldavã. Dimineaþa, întregul
Copou cunoºtea revãrsarea studenþilor cãtre
sãlile de curs. Sau când trecea alaiul ce
însoþea o nuntã studenþeascã, toate mij-
loacele de transport se opreau, fãrã a se
manifesta vreo nemulþumire din partea
cãlãtorilor, exprimându-se în acest mod o
solidaritate umanã cu tinerii cãsãtoriþi.

S.C. ªi a venit ºi absolvirea...
C.S. Eu doream sã rãmân dupã absol-

vire în Iaºi, dar nu s-a putut. Ca absolvent
al prestigioasei universitãþi ieºene, am
primit repartiþie guvernamentalã la ziarul
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Scânteia tineretului, dar printr-un joc al
întâmplãrii, chiar împotriva voinþei mele,
mi s-a schimbat repartiþia la un Centru de
Cercetãri pentru Problemele Tineretului,
ce urma sã fie înfiinþat, despre care eu nu
ºtiam nimic. ªi aºa am ajuns sã fiu alãturi
de ceilalþi colegi �întemeietor de instituþie�.
Iatã ce poate face timpul din oameni!
Trebuie sã spun mãcar succint ceva despre
aceastã instituþie de cercetare, singura din
România care nu funcþiona sub egida unei
autoritãþi centrale. Prin legea de înfiin-
þare, ea þinea de ministrul pentru problemele
tineretului, care însã nu avea minister,
dar el era, în acelaºi timp, conducãtorul
organizaþiei de tineret.

S.C. Era prim-secretarul Uniunii
Tineretului Comunist din România, adicã
Ion Iliescu, Dan Marþian, Ion Traian
ªtefãnescu, Nicu Ceauºescu. I-ai cunoscut
pe toþi. Cum s-au raportat la cercetãrile
pe care le fãceaþi?

C.S. Îmi este foarte greu sã prezint pe
fiecare dintre cei amintiþi de tine, deoa-
rece nu am avut cu nici unul relaþii speciale.
În orice caz, Ion Iliescu a manifestat interes
constant pentru cercetarea tineretului, întru-
cât lui i se datoreazã în bunã mãsurã
înfiinþarea ºi funcþionarea CCPT, el parti-
cipând la toate ºedinþele Consiliului ºtiin-
þific. Ceilalþi lideri ce l-au urmat au avut
o atitudine mai degrabã indiferentã, dar
toþi au luptat ca CCPT sã nu fie absorbit
de alte instituþii. De altfel, dacã nu se
declanºa revoluþia, în ianuarie 1990 CCPT
urma sã fie desfiinþat.

Din cauza ambiguitãþii privind auto-
ritatea instituþionalã, s-au creat confuzii
în lumea universitarã ºi ºtiinþificã în legãturã
cu statutul celor de la CCPT, fiind sus-
pectaþi cã ar avea salarii ºi privilegii de
activist de partid, ceea ce, evident, era o
eroare. ªi sã-mi dai voie, sã amintesc
salariul pe care l-am avut în momentul
declanºãrii revoluþiei din decembrie 1989.

Acesta era de 3. 600 lei, fiind cercetãtor
ºtiinþific de gradul III, grad obþinut dupã
multe cazne, în 1984, deºi, conform legilor
de atunci, puteam participa la concursul
pe post din 1976, iar între timp, în 1980,
am susþinut teza de doctorat. Dupã cum
bine ºtii, au fost blocate, fãrã nici o jus-
tificare, promovãrile în învãþãmânt ºi
cercetare, iar noi toþi cei din învãþãmânt
ºi cercetare, am resimþit puternic efectele
acelei decizii aberante.

S.C. Sper cã nu te consideri ºi tu o
victimã a comunismului. Ceva, ceva avan-
taje tot aþi avut...

C.S. Sunt obligat sã subliniez cã prin
activitatea mea ºtiinþificã ºi lucrãrile publi-
cate nu-mi arog nu ºtiu ce statut de oponent
al regimului ceauºist, ci doar preocuparea
mea pentru o activitate de cercetare cât
mai profesionalizatã cu putinþã.

Revenind la CCPT, s-a vrut a fi o
instituþie de cercetare ce continua ªcoala
lui Dimitrie Gusti ºi de aceea a fost conce-
putã ca o echipã inter- ºi multidisciplinarã.
Am lucrat împreunã cu Ovidiu Bãdina,
director, ºi Fred Mahler, director adjunct,
primul fiind exeget ºi editor al operei
gustiene, al doilea fiind fondator al unei
discipline, juventologia.

S.C. Ce colegi ai mai avut, ce amintiri
ai adunat de la CCPT?

C.S. Primii mei colegi la CCPT au
fost: Dumitru Bazac � absolvent al secþiei
de pedagogie, Doina Buruianã � absolventã
a secþiei de filosofie, Petre Datculescu ºi
Cãtãlin Mamali � absolvenþi ai secþiei de
psihologie, toþi au terminat facultatea în
acelaºi an cu mine (1968) ºi proveneau
de la Universitatea din Bucureºti. Apoi,
cu timpul, au fãcut parte din CCPT George
Basiliade, Aurel Drãguþ, Vladimir Pasti,
Andrei Muºetescu, Gh. Scorþan etc. Printre
colaboratorii CCPT s-au numãrat membri
ai ªcolii Sociologice de la Bucureºti:
Henri H. Stahl, Octavian Neamþu, Roman
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Cresin, Paul Sterian, Ion Veverca, Petre
Stãnculescu, Romulus Spirescu, la care
s-a aliat ºi I.M. Nestor, fost colaborator al
lui C. Rãdulescu-Motru, toþi fiind autori
de capitole din volume editate de CCPT,
ºi menþionez aici doar Tineretul rural�68,
Tineretul rural�70. Împreunã cu Octavian
Neamþu am elaborat comunicarea De la
consumul de culturã la activitatea crea-
toare, prezentatã la Congresul Mondial
de Sociologie de la Varna din septembrie
1970. Acum, dupã trecerea anilor, îmi
dau seama ce mare greºealã am fãcut prin
dezinteresul ce l-am manifestat faþã de
toþi aceºti oameni, profesioniºti ai cerce-
tãrii de teren. Este adevãrat cã atunci eu
nu ºtiam prea multe lucruri despre acti-
vitatea lor. Dar îþi poþi imagina, cât de
utile mi-ar fi fost acum informaþiile lor
despre C. Rãdulescu-Motru ºi Dimitrie
Gusti, Nae Ionescu, Mircea Eliade, Mircea
Vulcãnescu etc.?

Nu pot trece peste experienþa foarte
interesantã a filialelor CCPT, existente în
31 de judeþe în 1989, unde au putut sã-ºi
valorifice cunoºtinþele ºi abilitãþile mulþi
dintre absolvenþii secþiei de sociologie,
dar ºi specialiºti din alte domenii. Amintesc
pe câþiva dintre ei: Cornel Constantinescu �
Piteºti, ªtefan Buzãrnescu � Timiºoara,
Melania ºi Dumitru Borþun � Braºov, Mihai
Dumitru � Ploieºti, Livia Dordea � Craiova
la care adaug pe Adrian Neculau � Iaºi ºi
Vasile Preda � Cluj-Napoca. În anii� 80
ai secolului trecut, CCPT rãmãsese singura
instituþie care organiza anual sesiunea sa
ºtiinþificã, iar multe dintre filialele sale
aveau seminarii ºi simpozioane, ceea ce
nu se întâmpla în alte instituþii de cercetare
sau în facultãþi. Se dezbãteau probleme
importante ale societãþii româneºti pornind
de la concluzii ale cercetãrilor empirice.

S.C. Cum ai debutat la CCPT?
C.S. Faþã de alte instituþii, unde stagiarii

îndeplineau de regulã activitãþi secundare,

la CCPT, datoritã faptului cã însãºi instituþia
se construia din mers, noi, tinerii cercetãtori
am fost direct implicaþi în organizarea
întregului parcurs al unei cercetãri. Aºa
se face cã am fost, la nici 24 de ani,
coordonator al unei cercetãri pe un eºantion
naþional de 2.172 studenþi, prima din istoria
cercetãrii sociologice româneºti în mediul
universitar, ceea ce mi-a creat, pe moment,
anumite inconveniente. Venit de la Iaºi,
total necunoscut în lumea universitarã
bucureºteanã � în acel timp se comunica
destul de greu între studenþii ºi mai ales cu
profesorii din alte centre universitare �,
mi s-a dat sã coordonez o echipã din care
fãceau parte cadre didactice din toate
centrele universitare ale þãrii. Pentru prelu-
crarea datelor au fost solicitaþi studenþi
din prima serie de la secþia de sociologie �
Universitatea din Bucureºti �, mulþi dintre
ei astãzi nume de referinþã în învãþãmânt,
cercetare ºi viaþa publicã. Pentru întâlnirea
cu ei, conducerea CCPT m-a desemnat pe
mine. M-am prezentat în faþa lor, soli-
citându-le colaborarea. Dupã ce le-am
prezentat ce urmau sã facã, cel ce avea sã
devinã rectorul unei prestigioase univer-
sitãþi, m-a întrebat scurt: �Cât primim
pentru munca noastrã?�. Nu mã aºteptam
la o asemenea reacþie din partea unor
studenþi � viitori sociologi, dimpotrivã,
în naivitatea mea, eram convins de interesul
lor în a se implica direct în cunoaºterea
procesului de finalizare a unei cercetãri
empirice. Spiritul lor era însã de admirat,
spun eu acum, deoarece ei încercau sã
vinã cu o altã mentalitate privind raportul
individului cu o instituþie. Cu aproape toþi
am devenit, între timp, prieten ºi ne-am
întâlnit la diverse manifestãri ºtiinþifice
unde ne disputam ideile sau concluziile
cercetãrilor. Am aflat dupã aceea, de la
unul dintre ei, sper sã fie adevãrat, cã la
mijloc a fost încercarea lor de a mã pune
în dificultate, pe mine care veneam din
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alt loc, deci nu fãceam parte din grupul
colegilor mai mari ce au absolvit facultatea
la Bucureºti. Ei dovedeau astfel aderenþa
la o culturã de grup, aspect ce va face
parte, puþin mai târziu, din temele pe care
le-am abordat. Revenind la cercetarea amin-
titã, datele ºi concluziile ei fac obiectul
lucrãrii Studentul ºi societatea apãrutã, în
1973, la Editura Dacia din Cluj, carte
care, cred eu, spune mult despre interesele
ºi cunoºtinþele politice ale studenþilor de
la sfârºitul anilor� 60.

S.C. Am impresia cã istoria se repetã.
ªi astãzi tineri absolvenþi, fãrã experienþã
de cercetare, coordoneazã cercetãri de
amploare, pentru cã � nu-i aºa � �Sã
promovãm tineretul! �. În ºtiinþã, vârsta
nu ar trebui sã constituie un criteriu de
evaluare. Mai mult, eu cred în înþeleapta
vorbã A bove maiori discat arare minor.

C.S. Da, ai dreptate, numai cã, în
cazul meu, nu a fost alegerea între mine
ºi un cercetãtor mai în vârstã, deoarece,
aºa cum am spus, toþi eram tineri, în
afarã de O. Bãdina ºi Fred Mahler.

S.C. Dupã evenimentele din
decembrie�89 ai funcþionat ºi în învãþãmânt.

C.S. Nu numai dupã 1989, ci ºi înainte.
Am avut activitate didacticã în sistemul
asociat, din anul 1972 pânã în anul 1992,
la Catedra de Filosofie a Institutului Poli-
tehnic, astãzi Universitatea Politehnicã.
Aici am întâlnit un colectiv de reputaþi
specialiºti în logicã, epistemologie, teoria
acþiunii sociale, sociologie. În pofida unor
prejudecãþi legate de atitudinea politeh-
niºtilor faþã de ºtiinþele socioumane, eu
am întâlnit la studenþii de aici un interes
remarcabil pentru filosofie, amintindu-mi
de pildã, de un seminar cu studenþi de la
electronicã, nedispuºi sã accepte nici un
fel de justificare ideologicã a realitãþilor
timpului. Mi se cerea imperativ sã le spun
opinia mea despre ceea ce se întâmpla în

þarã ºi în lume, ei dovedind o cunoaºtere
exactã a lucrurilor. Sã nu uitãm cã, în
acel timp, la politehnicã, mergea o bunã
parte a elitei unei generaþii.

În perioada 1992-1999, am predat
cursuri de �Sociologia vârstelor�, �Relaþii
interetnice� ºi �Sociologia educaþiei� la
Facultatea de Sociologie ºi Asistenþã Socialã
a Universitãþii din Bucureºti. Nici astãzi
nu pot spune de ce nu am continuat acti-
vitatea în sistemul de profesor asociat la
catedra de sociologie. Mi-am continuat
raporturile cu aproape toþi membrii catedrei
de sociologie sub cele mai bune auspicii.

S.C. Ai fost ºi la Universitatea Creºtinã
�Dimitrie Cantemir�.

C.S. Acolo am predat cursuri de
�Sociologie generalã�, �Sociologie poli-
ticã�, �Gândire politicã româneascã�,
�Metodologia cercetãrii sociale�, �Filozofie
socialã�. Funcþionez ca profesor asociat
la Facultatea de Teologie, secþia Asistenþã
Socialã, Universitatea �Valahia� din
Târgoviºte, unde predau, din 1995, cursuri
de �Sociologie generalã�, �Metodologia
cercetãrii sociale�, �Dezvoltare umanã�
ºi �Dezvoltare comunitarã�. Am fost pro-
fesor asociat la Facultatea de Sociologie-
-Psihologie � Universitatea �Hyperion�
din Bucureºti, unde am þinut, în perioada
1995-2000, cursurile: �Sociologia vârste-
lor�, �Antropologie culturalã�, �Sociologie
generalã�. Am predat ºi la Universitatea
�Spiru Haret� �Antropologie culturalã�,
�Etnosociologie� ºi �Grupuri sociale�, în
perioada 1992-1999. Dupã cum vezi nu
am ezitat sã predau în domeniile socio-
logiei, acolo unde am fost solicitat.

S.C. Poþi sã faci o comparaþie între
învãþãmântul sociologic de dinainte ºi de
dupã 1989?

C.S. Cum nu am avut cursuri de socio-
logie înainte de 1989, îmi vine greu sã
fac o apreciere asupra învãþãmântului socio-
logic antedecembrist. Oricum, din contac-
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tele ce le aveam cu profesori ºi studenþi
am reþinut preocuparea pentru o armonizare
a teoriei sociologice cu cercetarea empiricã,
de teren. Astãzi, s-a diversificat foarte
mult învãþãmântul sociologic prin apariþia
mai multor centre. Cred însã cã nu peste
tot existã competenþele necesare de predare
ºi de evaluare a cunoºtinþelor sociologice.
Mã gândesc la câteva discipline: sociologie
generalã, metodologia cercetãrii sociale,
istoria gândirii sociologice, paradigmele
sociologice, materii care nu pot fi predate
de oricine ºi oricum.

S.C. Dacã nu mã înºel, o vreme ai
fost decanul unei facultãþi particulare. Vrei
sã compari învãþãmântul de stat cu cel
particular? Se vorbeºte cã se cumpãrã,
într-o formã sau alta, diplome ºi examene,
cã în învãþãmânt s-a cuibãrit corupþia ...

C.S. În perioada 1999-2002 am fost
decan al Facultãþii de ªtiinþe Politice, la
Universitatea Creºtinã �Dimitrie
Cantemir�, fiind fondator al facultãþii,
fapt recunoscut public de mai multe ori
de cãtre conducerea UCDC. În aceastã
calitate, am elaborat curricula. În anul
2002, am organizat susþinerea licenþei
primei promoþii la facultãþi similare de la
universitãþi de stat. Cât priveºte cumpã-
rarea unei diplome, eu nu cunosc aºa
ceva, cel puþin la facultatea pe care am
condus-o. Nu neg existenþa unei anume
mentalitãþi la unii studenþi de la învãþã-
mântul privat, anume revendicarea unei
anumite indulgenþe faþã de ei pentru cã
plãtesc ºcolarizarea.

S.C. ªtiu cã ai participat la numeroase
reuniuni ºtiinþifice internaþionale. Un psiho-
sociolog ieºean pe care îl cunoaºtem foarte
bine amândoi afirmã sus ºi tare cã cei
care au cãlãtorit în Occident înainte de
prãbuºirea regimului ceauºist erau �oamenii
Securitãþii�. Eu cred cã exagereazã. Tu
ce pãrere ai?

C. S. Ai dreptate. Este o exagerare.
Eu afirm cã nu am cunoscut pe nimeni de
la Securitate ºi nici nu am fost solicitat sã
colaborez, dar am avut ºansa, atât cât se
putea înainte de 1989, ºi dupã aceea, sã
particip la mari evenimente ºtiinþifice inter-
naþionale, precum ºi la alte tipuri de mani-
festãri internaþionale. Am fost prezent la
Congresul Mondial de Sociologie (Varna,
1970), Congresul European de Sociologie
Ruralã (Budapesta, 1983), Seminarul Inter-
naþional �Lectura � dimensiuni europene�
(Paris, 1992), Conferinþa Internaþionalã
de Antropologie (Bucureºti 1998). La toate
am prezentat comunicãri. Alãturi de colegul
Petre Datculescu, am þinut prelegeri despre
teoria ºi metodologia cercetãrii sociologice
la Consfãtuirea ºtiinþificã a cercetãtorilor
pe problemele tineretului din China (8-26
mai, 1988). Am expus comunicãri ºtiinþifice
la simpozioane, seminarii ºi conferinþe
ºtiinþifice internaþionale organizate în
Bulgaria, China, Cuba, Finlanda,
Danemarca, Germania, Grecia, Italia,
Belgia, Ungaria, URSS, Franþa, România.

Deºi obþinusem, în 1973, o bursã pentru
ºase luni la Universitatea din Kentuky, nu
am putut pleca în S.U.A. din cauza unei
decizii care stabilea ca bursierii în strãi-
nãtate sã primeascã direct avizul din partea
Comitetului Politic Executiv al C.C. al
P.C.R., ceea ce însemna de fapt blocarea
plecãrii în strãinãtate. Abia în 1981, în
perioada februarie-mai, am fãcut o vizitã
de documentare la Universitãþile Boston,
Harvard, Berkeley si Stanford, ocazie ce
mi-a permis contactul cu mari sociologi:
Daniel Bell, Alex. Inkeles, Peter Berger,
S. Lipset, ºi cu specialiºti pe probleme
româneºti: Ken Jowitt, Radu Florescu.

Ca director general în Ministerul
Culturii, am fost responsabil pentru orga-
nizarea, în România, în iunie 1992, a
primului simpozion internaþional sub egida
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Consiliului Europei. Tema a fost: �Prin
educaþie spre democraþie. Educaþia adulþilor
în procesul integrãrii europene�. De ase-
menea, am moderat prima ºedinþa plenarã
ºi am expus o comunicare.

Am participat la cea de a 57-a
Conferinþã Internaþionalã a IFLA (Federaþia
Internaþionalã a Bibliotecilor ºi Biblio-
tecarilor), þinutã la Moscova, în august
1991, perioadã ce a coincis cu puciul ce
urmãrea debarcarea lui Mihail Gorbaciov.
Am avut o intervenþie în secþiunea despre
lecturã. Rãmânând în acelaºi plan, am
fãcut o vizitã de documentare la Bruxelles,
în octombrie 1994, privind sistemul de
biblioteci în Europa. Am fost prezent la
întrunirea experþilor în dezvoltarea bibliote-
cilor din Europa de Est ºi Europa Centralã,
februarie 1994, sub egida Consiliului
Europei ºi a Consiliului Britanic, la
Strasbourg, iar în noiembrie 1994, am
participat la Atelierul �Educaþia ºi formarea
specialiºtilor în informaþie în Europa de
Est ºi CSI�, organizat de UNESCO, IFLA
(Federaþia Internaþionalã a Bibliotecilor ºi
Bibliotecarilor) ºi Asociaþia Europeanã
pentru Biblioteci, Educaþie, Informaþie ºi
cercetare (EUCLID), Bratislava (Slovacia).

O participare ce mi-a lãsat o amintire
deosebitã a fost cea la Congresul CIOF
(Comitetul Internaþional al Organizaþiilor
de Folclor), Haifa (Israel), octombrie 1991,
la care am avut o intervenþie despre gru-
purile de folclor. Am constatat, cu acest
prilej, cum unii mari specialiºti în folclor
dispuneau de cunoºtinþe sociologice
temeinice.

Am organizat vizita în Danemarca,
pentru un grup de 20 de specialiºti în
educaþia adulþilor, în august-septembrie
1993, în scopul de a studia bine cunoscuta
doctrinã ºi experienþã daneze în domeniu.
Am elaborat împreunã cu partea danezã
un program de acþiuni în domeniul edu-

caþiei adulþilor, inclusiv înfiinþarea unui
Institut româno-danez, program ce s-a
derulat din anul 1993 pânã în prezent.

S.C. Eºti cunoscut ºi recunoscut pentru
activitatea ta publicisticã.

C.S. Debutul meu publicistic s-a produs
la vârsta de 17 ani, elev fiind, într-un
ziar din Bacãu. Îmi amintesc de recenzii
la Viaþa lui Alexandru Macedonski de
Adrian Marino, ºi Monolog în Babilon de
Alexandru Philiphide. În publicistica ºtiinþi-
ficã am debutat în 1969 cu articolul
�Aspecte ale influenþei mijloacelor comu-
nicaþiilor de masã asupra educaþiei inte-
lectuale a tinerilor�, publicat în volumul
Tineretul � obiect de cercetare ºtiinþificã,
Bucureºti, Centrul de Cercetãri pentru
Problemele Tineretului, 1969 (378-382),
comunicare þinutã la primul simpozion
naþional organizat de CCPT în noiembrie
1968. De atunci, am publicat constant în
reviste de specialitate, în presã, precum
ºi cãrþi.

În intervalul 2001-2005 am renunþat la
orice activitate publicã întrucât am lucrat
la cartea C. Rãdulescu-Motru. Viaþa ºi
faptele sale, din care au apãrut douã volume
la Editura Albatros, în 2003 ºi 2004,
însumând cca 1650 pagini, iar al treilea
volum urmeazã sã fie tipãrit în anul 2005.
Cartea descrie viaþa lui Rãdulescu-Motru
ºi acþiunile lui de creare a instituþiilor
necesare dezvoltãrii miºcãrii filosofice
româneºti. Nu m-am mulþumit cu studiul
unor exegeze mai mult sau mai puþin fidele
adevãratului profil al marelui filosof,
psiholog ºi sociolog. Am fãcut cercetare
de arhivã, unde am gãsit informaþii despre
toþi marii profesori din domeniile ºtiinþelor
socioumane de dinaintea celui de-al doilea
rãzboi mondial. Cele mai multe informaþii
despre filosof sunt inedite.

În lucrarea Geneza modernã a ideii
naþionale (Editura Albatros, 2001) analizez
lucrãri fundamentale ale gândirii româneºti,
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pentru a demonstra existenþa unei socio-
logii, antropologii ºi filosofii româneºti
despre modernizare ºi dezvoltare. Prin
exegeza textelor unor mari gânditori
români, reliefez concepte ºi teme
importante despre naþiune: etnicitatea,
relaþiile interetnice, morfologia naþiunii,
agenþii modernizãrii în spaþiul românesc,
relaþia dintre gândirea modernã ºi gândirea
primitivã, identitatea etnicã, asimilare
etnicã etc.

O bunã parte din carte include studiile
ce aduc noi interpretãri ale unor mari
cugetãtori români. Amintesc conceptul de
gândire paradigmaticã la Eminescu, con-
cepþia maiorescianã despre sociologia
modernizãrii politice, gândirea politicã a
lui Aurel C. Popovici, etnicitatea la C.
Rãdulescu-Motru, burghezia românã la
Mihail Manoilescu, morfologia naþiunii la
S. Mehedinþi, dimensiunea religioasã a
naþiunii la Nichifor Crainic, revoluþia ºi
psihologia etnicã la Mihai Ralea etc. În
acest sens, combat perpetuarea unor imagini
simplificatoare despre o bunã parte dintre
gânditorii români ºi menþionez, ca exemplu,
concepþia eminescianã privind relaþiile
interetnice. În multe din textele sale
Eminescu dovedeºte o concepþie promi-
noritarã deci europeanã.

În Civilizaþie modernã ºi naþiune,
Editura Didacticã ºi Pedagogicã, 1996, am
decelat idei originale de gândire socialã
la trei mari personalitãþi ale culturii româ-
neºti: M. Kogãlniceanu, T. Maiorescu ºi
M. Eminescu.

În Generaþie ºi culturã (1985), am
studiat cultura ca sistem de categorii polare,
depãºind astfel viziunea despre culturã ca
o realitate omogenã ºi unitarã. Am studiat
conceptele de subculturã ºi contraculturã
(1981), cu deosebire în calitatea lor de
agenþi ai socializãrii. Cartea abordeazã,
monografic, problematica generaþiilor ºi
jaloneazã direcþii teoretice ºi metodologice
privind studiul societãþii ºi al evoluþiei

istoriei prin succesiunea generaþiilor ºi
contradicþiile dintre generaþii. Am realizat
o analizã sociologicã despre generaþia lite-
rarã, însoþitã de descrieri ale generaþiilor
literare din perioada comunistã.

În cartea Educaþia adulþilor în schimbare
(Editura Fiat-Lux, 1997) întreprind o ana-
lizã a educaþiei adulþilor, inclusiv empiricã,
a acestui domeniu.

Din anul 1996 coordonez colecþia
�Ethnos� a Editurii Albatros, iniþiatã de
mine, în cadrul cãreia am reeditat � unele
pentru prima oarã �, 26 de lucrãri semnate
de M. Eminescu, Titu Maiorescu, A.D.
Xenopol, Aurel C. Popovici, C. Rãdulescu-
-Motru, George Sofronie, Romulus
Seiºanu, Nichifor Crainic, O. Goga, M.
Ralea, G. Cãlinescu, D. Stãniloae, Al.
Claudian, S. Mehedinþi, T. Brãileanu, M.
Manoilescu etc., însoþite de ample studii
introductive ºi note. Într-un articol
consacrat colecþiei �Ethnos�, în Viaþa
Româneascã, iulie-august 2001, (232)
cunoscutul antropolog Gheorghiþã Geanã
a scris: �Avem în «Ethnos» cea mai consis-
tentã ºi, socialmente vorbind, cea mai
importantã colecþie editorialã din perioada
post-1989�.

S.C. Deºi pasionat de cercetare, ai
pãrãsit-o în februarie 1990�

C.S. Nu am cum sã trec peste momentul
decembrie 1989-ianuarie 1990, extrem de
dureros, cel puþin pentru mine, care
credeam cã, în fine, am putea face în
cadrul CCPT cercetare fãrã nici o constrân-
gere, dar au apãrut tot felul de obstacole.
Nu vreau sã relatez tot ce s-a întâmplat,
dar spre surprinderea mea, unii colegi se
lepãdau ca de satana de tot ce fãcuserã
pânã atunci, iar un regretat coleg univer-
sitar a avut, tam-nisam, o reacþie violentã
faþã de noi, cei de la CCPT, prezenþi la
întâlnirea de la Centrul de Sociologie de
la începutul lunii ianuarie 1990, coleg cu
care nici unul dintre cei de la CCPT nu
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s-a intersectat în activitatea ºtiinþificã înainte
de 1989. Mai mult, exista din partea noii
puteri o ostilitate faþã de CCPT, cãreia
nu-i gãsesc nici astãzi o explicaþie. Se
invoca permanent lipsa tutelei instituþionale.
S-a încercat la un moment dat trecerea
instituþiei la Ministerul Învãþãmântului,
dar primul ministru de atunci nu a fost de
acord. Eu doream foarte mult sã-mi conti-
nui cercetãrile, evident, în noile contexte,
dar simþeam cum din toate pãrþile, inclusiv
din partea unor colegi, se frâna orice
iniþiativã. Cu toate propunerile ce mi se
ofereau de a pleca la alte instituþii, mã
încãpãþânam sã cred cã voi putea continua
sã fac ceea ce fãceam de 22 de ani, cer-
cetare ºtiinþificã. În asemenea circumstanþe,
a venit solicitarea din partea ministrului
culturii, Andrei Pleºu, pe care nu-l întâl-
nisem niciodatã, de a accepta postul de
director al fostei direcþii a culturii de
masã, transformatã în Direcþia de animaþie
culturalã ºi timp liber. Iniþial, am vrut sã
refuz, aºa am gândit înainte de întâlnirea
cu adjunctul ministrului, Andor Horvath.
Dupã un timp de reflecþie, ºi drept urmare
a îndemnului venit din multe pãrþi, anume
cã ar fi cazul ca ºi noi, cercetãtorii, sã ne
implicãm în administraþie, am acceptat cu
speranþa cã voi putea reglementa acest
domeniu atât de controversat în timpul
vechiului regim.

Am lucrat foarte bine cu dl Andrei
Pleºu, om al dialogului, adversar al biro-
craþiei închistate ºi al relaþiilor rigide.
ªedinþele cu el erau o adevãratã încântare.
Nu acelaºi lucru pot sã-l spun despre alþi
miniºtri care s-au perindat în timpul cât
am lucrat în Ministerul Culturii, mai ales
despre un cântãreþ de operã, care, prin
conduita lui, a afectat foarte mult imaginea
despre aceastã înaltã demnitate în stat.

S.C. La Ministerul Culturii ce ai fãcut?
C.S. Ce am fãcut eu ca director

general? În perioada postrevoluþionarã se

producea un atac furibund faþã de insti-
tuþiile culturale. În martie 1990, un grup
mi-a solicitat sã propun un act normativ
prin care aceste instituþii sã fie pur ºi
simplu privatizate sau desfiinþate. Numai
datoritã sprijinului domnului Andrei Pleºu
am reuºit sã stãvilim acest asalt asupra
cãminelor ºi bibliotecilor sãteºti, a caselor
de culturã din oraºe. Apoi, am reuºit sã
se revinã la denumirea iniþialã a univer-
sitãþilor populare, ce cãpãtaserã imediat
dupã revoluþie titulatura de universitãþi
libere, uitându-se cã Nicolae Iorga era
ctitorul primei universitãþi populare, aceea
de la Vãlenii de Munte. Am organizat
primul festival de folclor sub egida Minis-
terului Culturii din România ºi Ministerul
Culturii din Republica Moldova, în iarna-
-primãvara anului 1991. Am încercat sã
impun studiul pe bazã de cercetare concretã
a domeniului ce urma sã fie reglementat
prin decizii, dar fãrã mult succes. De
altfel, era greu sã rãzbeºti într-un minister
în care creatorii de artã ºi literaturã cred
cã numai ei au dreptate ºi numai ei deþin
adevãrul.

ªi pentru cã din direcþia ce o condu-
ceam fãcea parte sectorul biblioteci, iar
Biblioteca Naþionalã era instituþie a Minis-
terului Culturii, am crezut cã voi putea sã
sprijin terminarea rapidã a construcþiei
noului ei local, realizatã pânã în decembrie
1989 în proporþie de 80%. Totul a fost o
naivitate de cercetãtor. Încã de la primul
meu contact, în 19 februarie 1990, cu
grupurile ce se ocupau de construcþia
amintitã am constatat lipsa oricãrui interes
real pentru finalizarea ei. Nu trecuserã
nici douã luni de la revoluþie, ºi deja
firme de construcþii au subcontractat lucrãri
altor firme. Aºadar, o afacere veroasã.
Cu toate eforturile conducerii Ministerului
de a gãsi o soluþie care sã accelereze
lucrãrile, nu s-a putut face nimic. Iatã,
nici astãzi construcþia noii clãdiri a Biblio-
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tecii Naþionale nu s-a terminat. Ca sociolog,
sunt obligat sã observ starea deplorabilã
a bibliotecilor româneºti. Timp de mai
mult de un deceniu, nu a funcþionat integral
nici o bibliotecã naþionalã româneascã:
Biblioteca Academiei � obligatã sã constru-
iascã un nou spaþiu � , Biblioteca Centralã
Universitarã Bucureºti � distrusã la revo-
luþie �, Biblioteca Naþionalã a României �
înghesuitã într-un spaþiu ce nu-i aparþine,
este vorba de clãdirea vechii Burse
Româneºti, cu depozite împânzite în multe
localitãþi din þarã.

Rãmânând tot la biblioteci, am fãcut
eforturi, timp de patru ani, de a convinge
autoritãþile ºi Parlamentul pentru a adopta
o lege a bibliotecilor, dar totul a fost în
zadar. Nici acum nu înþeleg de ce orice
regim politic, indiferent de culoarea poli-
ticã, treneazã când este vorba de regle-
mentãri în domeniul culturii.

Ca director general avizam orice soli-
citare de înfiinþare a fundaþiilor ºi asocia-
þiilor în temeiul legii din 6 februarie/1924.
Îmi amintesc, printre altele, de avizul dat
cererii de constituire a Fundaþiei România
de Mâine în cadrul cãreia s-a înfiinþat
apoi Universitatea �Spiru Haret�, aviz pe
care conducerea Fundaþiei l-a plasat, câþiva
ani, în fruntea broºurii de admitere.

S.C. Ce crezi cã a însemnat decembrie
�89 pentru societatea româneascã?

C.S. Este clar cã în 1989 majoritatea
populaþiei dorea cu adevãrat o schimbare
dupã ani de privaþiuni la care a fost supusã
România. Însã nimeni nu ºtia cum se va
produce schimbarea. Se discutã de 15 ani
despre revoluþia din decembrie 1989, emi-
þându-se tot felul de scenarii. Dar nu am
aflat nimic despre un program sau o alterna-
tivã la regimul comunist. Eu nu cunosc,
poate îmi spui tu, un proiect social gândit
de grupuri româneºti cu privire la evoluþia
societãþii româneºti dupã cãderea regimului
comunist.

Practic, fiecare român avea propria sa
variantã de debarcare a lui Ceauºescu.
Dar mã întreb, a existat, mãcar la nivelul
ocult, un grup care credea în dispariþia
regimului comunist, dupã plecarea lui
Ceauºescu? Ca ºi în alte momente din
istoria noastrã, schimbarea de sistem social
s-a produs datoritã unor împrejurãri, în
care noi am fost antrenaþi ºi totul s-a
derulat în devãlmãºie. Numai cã o revo-
luþie se produce dupã un proiect. Elitele
þãrii nu aveau nici un proiect, nici mãcar
unul de sorginte marxistã, ºi acest lucru
s-a vãzut imediat dupã revoluþie când s-a
trecut la reconstrucþia socialã a noii societãþi.

Cultura românã a propus, de cele mai
multe ori, un proiect social post festum,
adicã a explicat doar efectele produse de
cãtre un eveniment naþional sau social ºi
nu a elaborat un câmp teoretic al evoluþiei
societãþii româneºti. Ea este orientatã
predominant spre trecut ºi în foarte micã
mãsurã se concentreazã pe gândirea de
proiecte privind evoluþia ºi schimbãrile
ce s-ar putea produce. Nici unul din marile
momente ale istoriei româneºti moderne,
inclusiv revoluþia din decembrie 1989, nu
s-a produs în temeiul unui proiect teoretic.
Însã, oricât ºi în orice fel am discuta
despre evenimentele din decembrie 1989,
ele rãmân un moment de rãscruce în istoria
României, adicã ele au produs modificãri
revoluþionare în toate structurile societãþii.
Scopul era conºtientizat de cei mai mulþi
români � înlãturarea regimului totalitar �,
în schimb nu gãseam mijloacele adecvate
de a-l înfãptui.

Nu ºtiu de ce noi, sociologii de teren,
nu spunem rãspicat cã prin cercetãrile
noastre am afirmat, într-o anumitã mãsurã,
adevãrul despre realitãþile socialiste, pentru
cã prezentam informaþiile date de oameni.
De pildã, tineretul român exprima constant
nevoia de schimbare, ºi rapoartele noastre
de cercetare reflectau aceastã opþiune.
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ªi pentru a concretiza schimbarea realã
din societatea româneascã, aº aminti doar
recuperarea proprietãþilor, libertatea de
exprimare, libera circulaþie a persoa-
nelor, exprimarea directã a diversitãþii ºi
multiculturalitãþii. Iatã, dacã nu avea loc
revoluþia din decembrie 1989, cu sigu-
ranþã, nu aº fi putut reedita scrieri apar-
þinând lui N. Crainic, D. Stãniloae, S.
Mehedinþi, Traian Brãileanu.

Când vorbesc de schimbãri radicale,
nu înseamnã cã totul este benefic pentru
om ºi societate. Fiind într-o perioadã de
tranziþie, am fost ºi suntem invadaþi de
forme fãrã fond, care deformeazã pânã la
grotesc aspiraþii, interese ºi idealuri. Sunt
frapat de rolul jucat, în toate structurile
societãþii, de diversiuni ºi de diversioniºti.
Probabil, suntem þara celor mai uluitoare
diversiuni. Sã recunoaºtem cã, din acest
punct de vedere, noi, sociologii, suntem
învinºi. Concluziile rezultate din inves-
tigaþii sunt anulate prompt de cele mai
fanteziste zvonuri sau comentarii ale unor
analiºti. Apoi, mã iritã ascensiunea fulmi-
nantã, în toate sectoarele, a mediocri-
tãþilor, a diletanþilor, care, culmea, se
considerã îndreptãþiþi sã dea lecþii. Este
aceeaºi situaþie ca în anii �50, când incom-
petenþii erau peste tot ºi fãceau acelaºi
lucru: demolau totul. Nu ºtiu de ce, dar
în istoria noastrã modernã, la anumite
intervale de timp, apar grupuri foarte
agresive faþã de trecut, care trebuie sã fie
dezavuat cu orice preþ ºi fãcut vinovat
pentru tot ce se întâmplã în prezent. Se
uitã sau nu se vrea sã se accepte cã,
totuºi, datoritã acelui trecut suntem una
din þãrile importante, teritorial ºi cultural,
din zona central-europeanã. Mai este o
boalã a tranziþiei � ctitorita. Orice persoanã,
care, întâmplãtor, a avut ºansa de a edifica
o instituþie, se crede infailibilã ºi consi-
derã cã fãrã ea societatea nu poate progresa.

Aceºti �ctitori� se comportã ca adevãraþi
feudali.

S.C. Care este reflexul schimbãrilor
revoluþionare de dupã evenimentele din
decembrie �89 în planul cercetãrii socio-
logice?

C.S. Cercetarea sociologicã s-a descã-
tuºat de chingile în care era obligatã sã se
deruleze. Întâi, aº remarca orientarea spre
teme mai puþin abordate înainte de 1989:
relaþiile interetnice, schimbarea socialã,
relaþiile de gen social, grupurile marginale,
politica, politicile sociale. În al doilea
rând, este de observat, cum am spus ºi
altãdatã, dispariþia din programele unor
facultãþi de sociologie a unor discipline:
sociologia artei, sociologia muncii, socio-
logia industrialã, sociologia educaþiei,
sociologia vârstelor ºi a generaþiilor. Se
discutã, cred eu, foarte puþin despre
opþiunile profesionale, insistându-se însã
pe managementul resurselor umane, fãrã
a avea o lucrare de analizã a conceptului
de �resurse umane�. Sunt de acord cu
afirmaþia ta, fãcutã recent în aceastã revistã,
cã sociologia are un status marginal fãrã
ghilimele, cum ai scris tu. Într-adevãr,
sociologia rãmâne, în continuare, o ºtiinþã
pentru uzul didactic în învãþãmântul uni-
versitar, nesemnificativã în învãþãmântul
preuniversitar. Din cei aproape trei sute
de studenþi din anul I de la Facultatea de
Comunicare ºi Relaþii Publice din cadrul
S.N.S.P.A. � peste 90% dintre ei provin
de la colegii naþionale �, doar câþiva (în
jur de 10%) au declarat cã au fãcut socio-
logie în liceu. Cum sã ne comparãm noi
cu alte discipline în care studentul nostru
a exersat ani buni studiul lor?

Pentru a înþelege mai bine situaþia socio-
logiei, am sã mã refer la efectele ce ar fi
trebuit sã le producã rapoartele unor
cercetãri realizate dupã 1989. În perioada
1997-1999, am coordonat cercetarea �Sis-
teme alternative de formare a tineretului�,
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în cadrul unui contract prin Ministerul
Cercetãrii ºi Tehnologiei. Aºadar, existau
instituþii nominalizate ce beneficiau de
aceste rezultate. De douã ori pe an, uneori
chiar de trei ori, trimiteam rapoarte de
cercetare beneficiarilor acestei cercetãri.
Nu am primit nici o reacþie oficialã, nici
mãcar una criticã, sau de contestare a
concluziilor ºi interpretãrilor.

Constat lipsa oricãrui interes pentru
producþia sociologicã de dinainte de 1989.
Dar mai este ceva. Noi, sociologii, avem
datoria de a stabili ce ºi cât moºtenim din
societatea comunistã, întrucât, orice s-ar
face, nu se poate renunþa la tot ce s-a
construit ºi gândit în acea perioadã, adicã
sã vedem cât din faptele din comunism
sunt o piedicã realã, ºi nu imaginatã, în
calea edificãrii societãþii democratice ºi
cât poate fi continuat.

S.C. Preocuparea ta pentru C.
Rãdulescu-Motru nu înseamnã o retragere
din cercetarea concretã a faptelor actuale
ale României?

C.S. Întrebarea ta mã obligã la a corecta
o imagine care pare a se impune despre
mine, anume de istoric al sociologiei sau
de prefaþator la cãrþile altora. Dupã cum
am spus, predau un curs de sociologie. În
aceastã perioadã am fost implicat direct
în cercetãri empirice.

Am coordonat din partea Centrului de
Studii ºi Cercetãri pentru Tineret, în anul
2003, tema �Educaþia, cultura ºi creati-
vitatea în viaþa tinerilor�, realizatã de
Institutul de Filosofie ºi Psihologie
�Constantin Rãdulescu-Motru� al Academiei
Române, Academia de Studii Economice,
Agenþia Naþionalã pentru Sprijinirea Iniþia-
tivei Tinerilor. Menþionez cã în anul 1996
am coordonat, în cadrul Centrului de Studii
ºi Cercetãri pentru Problemele Tineretului,
o temã similarã, �Potenþialul creativ al
tineretului român�. Am studiat contextele
sociale ºi economice de stimulare a crea-

tivitãþii tinerilor. Cercetarea a arãtat cã
opiniile subiecþilor despre sistemul de
învãþãmânt ºi climatul creativ în ºcoalã
sunt contradictorii. Existã o discrepanþã
între opiniile predominant negative, despre
sistemul de învãþãmânt din România, ºi
opiniile predominat pozitive, total sau
parþial, despre climatul creativ din ºcoalã.
Deºi sistemul de învãþãmânt este judecat
cu severitate, totuºi cvasimajoritatea respon-
deþilor exprimã o imagine total sau parþial
pozitivã despre profesorii lor. Aceastã
realitate reliefeazã existenþa unui corp
profesoral credibil profesional la tineri,
însã alte cauze ce þin de managementul
din învãþãmânt ºi condiþia socialã a ºcolii,
de cele mai multe ori precarã, îi fac pe
mulþi tineri sã aprecieze negativ sistemul
de învãþãmânt. În afarã de coordonarea
temei, am elaborat capitolul �Educaþie,
ºcoalã ºi creativitate�, decembrie 2003.

În perioada 1997-1998 am coordonat
tema �Sisteme alternative de formare a
tineretului�, contract prin Ministerul
Cercetãrii ºi Tehnologiei. A fost inves-
tigat un lot de 532 subiecþi prin ancheta
sociologicã ºi focus-grupuri. Iatã temele
studiate de acest proiect: �Politici de edu-
caþie alternativã�, martie 1997, �Diagnoza
situaþiei actuale a politicilor de educaþie
alternativã în România�, august 1997,
�Dificultãþi ºi limite ale influenþei siste-
melor alternative asupra tineretului�,
noiembrie 1997, �Relaþia dintre instituþii
de învãþãmânt ºi sistemele alternative�,
mai 1998, �Impactul sistemelor alternative
cu raporturile între generaþii�, septembrie
1998, �Strategii, instituþii ºi experienþe
în educaþia permanentã�, noiembrie
1998. Din cercetare a rezultat cã siste-
mele alternative de formare sunt acceptate
de majoritatea respondenþilor, pentru vir-
tuþile lor în susþinerea personalitãþii
tinerilor. În societatea româneascã, în
raport cu ºcoala, sistemele alternative
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sunt considerate a fi mai inovatoare, cu
disponibilitate mai mare pentru forma-
rea tânãrului pentru schimbare. Date ºi
concluzii ale acestei cercetãri au fost
incluse în studiile: Religie ºi tradiþie,
Revista Românã de Sociologie, 1-2, 1999,
55-72; �Sisteme alternative de formare�,
Paideea, 3, 1998.

În perioada 1994-1995 am coordonat
proiectul �Educaþia adulþilor în perioada de
tranziþie�, în cadrul Institutului de Cercetare
a Calitãþii Vieþii, în temeiul unui contract
cu Ministerul Cercetãrii ºi Tehnologiei.
S-a urmãrit studierea educaþiei adulþilor
în contextul tranziþiei, analiza educaþiei
adulþilor în raport cu alte tipuri de edu-
caþie. A fost investigat un lot de 395
persoane din mai multe localitãþi, precum
ºi responsabili cu programele de educaþie
a adulþilor din instituþii de profil. Am
elaborat raportul �Educaþia adulþilor în
perioada de tranziþie�, Institutul de Cerce-
tare a Calitãþii Vieþii, 1995, pe care, în

anul 1997, l-am publicat cu titlul Educaþia
adulþilor în schimbare, Editura Fiat Lux,
a cãrui editare a fost finanþatã de Institut
für Internationale Zusammenarbeit �
Deutscher Volkschochulverband � IIZ-DVV,
Germania.

Am fost membru al echipei care a
realizat proiectul �Caracteristici ale culturii
politice româneºti. Influenþa unor modele
culturale ºi tradiþii comportamentale asupra
funcþionãrii instituþiilor politice româ-
neºti�, sub egida Facultãþii de Filosofie
din Universitatea Bucureºti ºi Asociaþia
Românã de Studii Politice Aplicate
(AROSPA) sub coordonarea profesorului
Adrian Paul Iliescu, pe baza grantului
C334 al CNCSIS, finanþat de Banca
Mondialã ºi de Guvernul României.

Ca bilanþ al activitãþii mele de cercetare,
în perioada 1968-2003 am elaborat 26 de
rapoarte de cercetare.

S.C. Multe rapoarte de cercetare
înainte, multe cãrþi, mulþi ani frumoºi!
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