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Educatia — generator al clasei de mijloc
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Unul dintre principalele criterii in functie de care populatia, dar §i specialistii
identificd clasa mijlocie este nivelul de educatie. Fiecdrui nivel de invdtdmant
din ierarhia educationald ii corespunde o pozitie sociald din cadrul ierarhiei
sociale. De reguld, nivelurile secundar §i superior de invdtdmant corespund
pozitiilor sociale medii si inalte. In articolul de fatd ne-am propus o analizd
a relatiei dintre educatie §i clasa de mijloc din Romania. Datele care stau la
baza analizei provin din Anuarul Statistic, Recensdmantul populatiei si locuintelor
din 1992 si 2002, precum si din studii §i cercetdri asupra situatiei invataman-
tului din Romdnia inainte si dupd 1989, din analize asupra autoidentificdrii
de clasd etc. Rezultatele analizei noastre au scos in evidentd faptul cd clasa
mijlocie din Romania este una dominantd din punctul de vedere al capitalului
cultural-educational. Capitalul economic este slab reprezentat la nivelul clasei
noastre de mijloc. Din punctul de vedere al capitalului cultural-educational,
clasa de mijloc din Romania este asemdndtoare claselor de mijloc din societdtile
occidentale. Existenta §i tendintele clare de accentuare a inegalitdtilor sociale
in fata educatiei sunt factori care afecteazd grav procesul de constituire a
clasei noastre mijlocii. Pe termen lung, inegalitdtile de sanse de acces la
educatie conduc la restrangerea semnificativa a ,frontierelor” si continutului
clasei mijlocii din Romania.

In studiile asupra claselor sociale',
sociologii romani evidentiaza faptul cd
delimitarea si definirea ,,frontierelor” si a
continutului fiecarei clase sociale in parte
este un proces dificil. Dacd la nivelul
societatilor occidentale situatia este relativ
simpld, dat fiind faptul cd existd o relatie
puternicd intre educatie, ocupatie, venituri,
proprietate, mod si stil de viata etc., care
faciliteaza identificarea claselor sociale,
in societdtile Europei Centrale si de Est
aceasta relatie nu mai este foarte clara. De
exemplu, raportandu-ne strict la societatea
romaneasci, in cazul unui nivel de instruire
inalt, multe dintre ocupatiile intelectuale nu
se asociazd cu venituri ridicate, dupa cum

un nivel de educatie scazut sau ocupatiile
manuale nu inseamnd neapdrat venituri
modeste. De asemenea, veniturile foarte ridi-
cate, detinerea unor bunuri si proprietati
de mare valoare, un nivel de educatie cel
mult mediu nu te situeazi in elita societatii.
Dificultatile devin cu mult mai mari atunci
cand este vorba despre delimitarea si defi-
nirea ,,forntierelor” si a continutului cla-
sei de mijloc, datd fiind heterogenitatea
subgrupurilor care compun clasa de mijloc.
Dincolo insa de diferentele care le carac-
terizeazd, subgrupurile ce formeaza clasa
de mijloc din Roménia au si o trasaturd
comund: urmaresc in permanentd dis-
tantarea de clasa de jos si apropierea de
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elita sociald. Pentru a-si atinge obiectivul,
oamenii nu numai cd trebuie sa adopte
atitudini, comportamente, moduri si stiluri
de viatd specifice elitei sociale, ci mai
ales sd achizitioneze capital care, potrivit
lui P. Bourdieu este de naturd economica,
sociald si educationald. Dintre cele trei
tipuri de capital, cel de naturd educa-
tionald este, cel putin teoretic, cel mai
accesibil si se poate constitui intr-o sursa
de achizitionare si a celorlalte doua tipuri :
economic si social.

Diplomele scolare care atestd absolvi-
rea unui nivel de educatie reprezintd o
proprietate, un bun pe care indivizii il pot
converti in capital material-financiar si in
capital social. Fiecarui nivel de educatie
din ierarhia educationald ii corespunde o
pozitie din ierarhia sociala. Astfel, cu cat
nivelul de educatie atins de cdtre un indi-
vid este mai inalt, cu atat valoarea sociala
a diplomei este mai mare, iar posibilitdtile
de convertire ale acesteia in capital econo-
mic si social cresc. Majoritatea studiilor
si cercetarilor care au vizat relatia dintre
educatie si structura sociala, au evidentiat
faptul ca, dintre toate clasele sociale, clasa
de mijloc este cea care s-a sprijint in cea
mai mare masurd pe capitalul educational
pentru mentinerea si transmiterea pozi-
tiilor sociale ocupate urmasilor sdi. Din
acest motiv, scoala a avut intotdeauna o
importantd majora pentru clasa mijlocie
fiind locul de formare al acesteia, de repro-
ducere, loc de munca si factor de ascen-
siune sociala.

Dacid in ceea ce priveste notiunea de
clasd de mijloc nu dispunem pand in
momentul de fatid, de o definitie unanim
acceptatd, in ciuda numeroaselor lucrari,
studii si cercetari in domeniu si a efortu-
rilor considerabile ale autorilor, sociologii
au totusi un punct de vedere comun:
continutul si ,,frontierele” clasei de mijloc
de astdzi sunt foarte diferite de cele ale
clasei de mijloc din trecut. Diferentele

sunt atat de ordin cantitativ — restrangerea
sau extinderea clasei de mijloc —, cat si
de ordin calitativ - subgrupurile care for-
meazd clasa de mijloc de astdzi au alte
caracteristici decat cele care o formau in
trecut. Una dintre principalele surse ale
acestor diferentieri o constituie educatia.
De altfel, clasica opozitie dintre vechea
clasd de mijloc si noua clasda de mijloc
are ca punct de plecare dezvoltarea unui
nou mod de formare a acestei clase in
care rolul scolii ca instantd de selectie,
repartitie si reproductie sociald a devenit
unul predominant.

Literatura de specialitate indicad faptul
cd opozitia dintre vechea clasd de mijloc si
noua clasd de mijloc a fost semnalata inca
din 1897 de catre Gustav Schmoller care
identifica doud mari dimenisuni in inte-
riorul clasei de mijloc germane (Chauvel,
1998). Prima dimensiune, Obere si Untere
Mittelstand (clasa de mijloc superioara si
clasa de mijloc intermediard) facea dis-
tinctia intre limita superioard a clasei de
mijloc si limita inferioara a acesteia. Dez-
voltarea si progresul economic pe care
le-a cunoscut societatea germand in acea
perioadd, importanta educatiei si a cali-
ficarilor profesionale se reflectd la nivelul
celei de-a doua dimensiuni a clasei de
mijloc: Alte (vechea clasd de mijloc) —
formata din tarani, artizani $i comer-
cianti - si Neue Mittelstand (noua clasa de
mijloc) - formata din salariati, lucratori in
servicii, functionari etc. (Chauvel, 1998).
Intr-o reprezentare grafici a societitii, sub
forma unei scheme cu doud axe perpendi-
culare (axa verticald exprima cantitatea
globala de capital economic si/sau cultural,
iar axa orizontala reprezinta pozitionarea
capitalului economic - la dreapta politica —
si cultural - la stanga politicd) (Gavrilescu,
2003) se readuce in atentie opozitia dintre
clasa de mijloc superioari si clasa de mijloc
inferioarda, precum si cea dintre vechea
clasd de mijloc si noua clasd de mijloc.



Clasa de mijloc reprezentatd in aceastd
schemad atat pe axa verticala, cat si pe cea
orizontald, se releva ca fiind extrem de
heterogend in ceea ce priveste tipul de
capital detinut. Axa verticald reflectd ine-
galitdtile de ordin economic din interiorul
clasei de mijloc (venituri, consum, mod si
stil de viata etc.) si opune clasa de mijloc
superioard clasei de mijloc inferioare. Axa
orizontald reflectd opozitia dintre vechea
clasd de mijloc dominantd din punct de
vedere al capitalului economic si noua
clasd de mijloc dominanta din punct de
vedere cultural, insd dominatd economic.
Educatia se releva astfel ca fiind mult mai
importantd pentru noua clasd de mijloc
decat pentru cei din vechea clasd de mijloc.
Acumularea de capital cultural-educa-
vertire a acestuia in capital economic si
social a fost principala sursd a aparitiei
»gulerelor albe” (Mills, 1959), a ,noii
clase de mijloc salariatd” (Touraine, 1969)
si a stat la baza procesului de moyennisa-
tion a societatii occidentale descris de H.
Mendras (1988).

Cresterea nivelului de educatie al
populatiei s-a dovedit astfel a avea impli-
catii majore asupra configuratiei si evolutiei
structurii sociale. Dincolo de nivelul de
cunostinte, capacitdti si aptitudini pe care
le atestd, diplomele scolare inseamna si
sanse de a accede la diferite niveluri din
ierarhia sociali. In prezent, analiza relatiei
dintre educatie si structurd sociald in gene-
ral si clasa de mijloc in particular, a revenit
in atentia sociologilor datoritd accentudrii
decalajului dintre evolutia ierahiei educa-
tionale si a celei sociale. Sociologii, si nu
numai, apreciaza cd in ultimele decenii a
avut loc o crestere considerabild a nivelu-
lui de educatie al populatiei. In societitile
occidentale, 70-80% dintr-o generatie fina-
lizeaza invatamantul secundar si mai mult
de jumaitate dintre acestia isi continua
studiile intr-o forma de invatamant superior,
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in timp ce numarul pozitiilor intermediare
si inalte din cadrul ierarhiei sociale a
evoluat mult mai lent. Astfel, o parte
importantd a absolventilor de invatamant
secundar, dar si superior trebuie sa ocupe
pozitii sociale aflate sub nivelul lor de
pregatire fapt care conduce la sentimente
de frustare sau de neincredere in scoala.
La nivelul societatilor occidentale, situatia
este apreciatd ca fiind cu atat mai grava
cu cat majoritatea celor care finalizeazd
nivelurile inalte de educatie sunt urmasii
noii clase de mijloc formata in perioada
»celor 30 de ani gloriosi” (1945-1975) si
care a acumulat in mod preponderent capi-
tal cultural-educational. Cresterea cererii
de educatie din partea tuturor categoriilor
sociale, pentru niveluri tot mai inalte de
educatie, cresterea costurilor cu educatia
pare sd-i defavorizeze pe urmasii noii
clase de mijloc care-si vad astfel reduse
sansele de a-si mentine pozitiile sociale
ocupate de parintii lor. Viitorul noii clase
de mijloc si, in consecinta, al unei parti
importante din clasa de mijloc occiden-
tald, pare, in opinia sociologilor, incert
(Chauvel, 1998). Lucdri recente asupra
relatiei dintre educatie si structura de clasa
insistd pe necesitatea evaluarii efectelor si
consecintelor cresterii nivelului de educatie
al populatiei asupra sentimentului de apar-
tenentd la o clasd sociald, a modului in
care pot sd coexiste in cadrul aceluiasi
domeniu de activitate, profesie, indivizii
cu nivel de educatie identic, dar cu origini
sociale extrem de diferite etc.
Profesionalizarea muncii si proprietatea
privatd constituie principalele surse de
formare a clasei mijlocii din Romaénia
(Urse, 2003). Date fiind insa particularita-
tile socioeconomice si politice ale Roméaniei
dimensiunea cultural-educationala este, cel
putin pentru moment, dominanta la nivelul
clasei noastre mijlocii. Astfel, la nivelul
societdtii romanesti vechea clasd de mijloc
este cea dominanta din punct de vedere al
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capitalului cultural-educational, iar noua
clasd de mijloc este cea formatd in prin-
cipal dupa 1990 si care domind economic.
Spre deosebire insa de societatile occiden-
tale, in Romania atat viitorul vechii clase
de mijloc, cat si cel al noii clase de mijloc
este marcat de nesiguranta.

Capital cultural versus
capital economic. Romania
inainte de 1989

In ansamblu, nivelul de educatie al populatiei
din Romania a crescut considerabil in
ultimele decenii fard a atinge insd valori
comparabile cu cele din tdrile occidentale.
Procesul de industrializare care a inceput
si in Romania dupi incheierea celui de-al
doilea razboi mondial a impus cresterea
nivelului de calificare a fortei de munca
si, in consecintd, a nivelului de scolari-
zare al populatiei. Cresterea gradului de

accesibilitate a invatamantului, capacitatea
pietei muncii de a absorbi un volum mare
de fortd de munca au ridicat semnificativ
valoarea sociald a diplomelor scolare si
au condus la un amplu proces de mobili-
tate educationald si ocupationald, inter si
intragenerationald (Marginean, 2004).

In prioada regimului comunist, ponderea
populatiei scolare in totalul populatiei a
crescut de 1a 13,9% in 1948/49 la 26,1%
in 1978/79 si a fost insotitd de cresterea
numarului de institutii de invatimant — de
la 20.224 in 1949/50 la 29.904 in 1979/
80 - si a personalului didactic - de la
86.490 in 1948/49 la 227.623 in 1988/89
(Gal, 2002). Stocul de invitamant, masurat
prin numar de ani de scoald pe persoand,
inregistreazad cresteri semnificative de la
3,5 ani in anii ’50 la 5,7 ani in 1970,
pentru ca in anii 80 sd depadseasca 10
ani; la fel si speranta de viata scolara de
la 7,09 ani/copil in 1977, la 8,55 ani la
inceputul anilor ’80.

Tabelul 1. Copii, elevi si studenti inscrisi in sistemul de invdtdmant pe ani scolari/universitari
si pe nivele de studii (Gal, 2002)

Ani Total
scolari | populatie Nivel de studii
scolara
Prescolar | Primar | Gim- | Liceal | Profesional/ | Postliceal/ | Superior | Total
nazial ucenici maistri
1938/39 | 1.781.290 5,0 81,8 6,7 2,8 2,2 - 1,5 100
1949/50 | 2.270.151 8,2 63,6 | 152 | 3,8 3,6 3,5 2,1 100
1959/60 | 2.862.697 11,0 52,7 1 21,9 | 73 3,6 1,2 2,3 100
1969/70 | 4.335.334 9,9 32,4 | 354 | 11,6 6,1 1,0 3,6 100
1979/80 | 5.592.663 16,3 27,7 | 31,1 | 18,4 2,6 0,5 3,4 100
1989/90 | 5.544.648 15,1 24,9 | 27,3 | 24,3 5,4 0,0 3 100

Sursa: CNS, Invitimantul in Romania - date statistice, 1996.

Distributia populatiei scolare pe niveluri
de inviatamant releva o crestere constanta
a acesteia pana la inceputul anilor *80 pen-
tru toate nivelurile de invatimant. Nive-
lurile primar si gimnazial devin foarte

accesibile pentru toate categoriile sociale,
iar prin prelungirea progresiva a duratei
obligatorii de scolarizare si gradul de
accesibilitate al primei trepte de liceu se
mareste. Prelungirea duratei obligatorii de



scolarizare pand la 10 ani in anii "80 a creat
posibilitatea ca toate categoriile sociale sa
fie reprezentate prin urmasii lor la nivelul
secundar de invitamant, iar sansele ca cei
cu origini sociale modeste sd acceadd la
nivelul superior de invatamant sa creasca.
Dupa cum se observa la sfarsitul anilor ’80,
majoritatea absolventilor de invatamant
gimnazial se regasesc in invatamantul liceal.
Masurile aplicate la nivelul sistemului de
invatdmant au contribuit la cresterea gra-
dului de mobilitate educationald. Studii
recente asupra procesului de mobilitate
sociald (Capatana, 2000) releva faptul ca,
in 1999, 78% din populatia de 25 de ani si
peste avea un statut educational diferit de
cel al parintilor. Acelasi studiu insa subli-
niazd faptul cd, desi mobilitatea educa-
tionald este una ascendentd, predominanta
este mobilitatea de gradul I (succesorii
dobandesc un nivel educational doar cu o
treaptd - cea imediat urmatoare - fatd de
cea a tatdlui, indiferent de nivelul de
instructie). Aceasta inseamni ci, si in
Romania, ca si in alte tari, ceea ce se credea
a fi un ,,miracol” pedagogic si social s-a
dovedit a fi doar o noui forma de selectie
sociald : inegalitdtile de sanse de acces la
educatie nu au disparut, ci doar s-au transfe-
rat spre niveluri mai inalte de educatie, iar
sansele de valorificare a diplomelor scolare
erau cu atit mai ridicate, cu cat originea
sociald a indivizilor este mai inaltd.
Spre desosebire de nivelurile primar
si gimnazial, invatdmantul secundar si
cel postsecundar (postliceal, tehnic si de
maistri, universitar) au avut o evolutie
aparte in perioada comunistd. Cele doud
niveluri de invdtamant erau principalele
surse de ,alimentare” pentru pozitiile so-
ciale intremediare si superioare din cadrul
ierarhiei societatii comuniste. Daca gradul
de omogenizare al claselor sociale din
perioada comunistd era ridicat la nivelul
veniturilor, libertatii de expresie, initiativei
personale, dreptului la proprietate etc.
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diferentele in interiorul acestora erau date
de nivelul de educatie si pregdtire profe-
sionald : de la cei cu un nivel educational
de bazid, muncitori necalificati, la cei cu
un nivel mediu, tehnicieni, maistri si spe-
cialisti cu studii superioare (Urse, 2003).
Dintre toate nivelurile de invatamant cel
liceal, a cunoscut cea mai mare dezvoltare
(numarul de institutii de invatamant a cres-
cut de la 281 intre 1948/49, la 981 panad in
1989/90, iar ponderea populatiei cuprinsa
in invatimantul liceal a crescut de 6,4
ori in acceasi perioadd) insd majoritatea
liceelor aveau profil tehnic-industrial si
»alimentau” pozitiile intermediare de la
baza ierarhiei. Institutiile de invatamant
secundar care aveau un alt profil decat
cel tehnic-industrial (economic, pedagogic,
militar, sanitar, telecomunicatii etc.) si ai
ciror absolventi aveau sanse mai mari de a
ocupa pozitii sociale mai bune erau foarte
putine si scolarizau un numar limitat de
elevi. Controlul politic era cu mult mai
riguros la nivelul superior de invatdmant :
numidr redus de institutii de invatamant
concentrate intr-un numar limitat de orase,
ofertd educationald restrictionatd in ceea
ce priveste forma, tipul, specializdrile si
profilurile acestora, introducerea i menti-
nerea pe intreaga perioada a unor criterii de
selectie dure (celebrul numerus clausus) etc.
Valoarea sociald a diplomelor scolare,
masuratd in sanse de acces in ocuparea
unei pozitii favorabile, mai ales a celor
care atestau absolvirea nivelului superior
de invatamant s-a mentinut foarte inalta pe
intreaga duratd a regimului comunist, in
mare parte si datoritd limitdrii accesului la
educatie al populatiei. Majoritatea absolven-
tilor de invatdmant superior din aceastd
perioadd vor reusi sd-si mentind pozitiile
sociale ocupate si dupd anii *80 ca urmare
a unor si mai mari restrictii de acces la acest
nivel de educatie, dar si dupa ’90 datorita
scaderii nivelului de trai al populatiei si
cresterii costurilor cu educatia.
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Odatd cu accentuarea crizei economice
(mijlocul anilor *70, inceputul anilor ’80),
absolventii de invatamant secundar, indi-
ferent de profilul sau specializarea doban-
ditd, aveau mari dificultati in integrarea
profesionald, iar atunci cind reuseau,
pozitiile sociale ocupate erau tot mai inde-
partate de limita superioard a ierarhiei
sociale. Absolvirea invatdmantului supe-
rior era una dintre putinele solutii prin

care indivizii isi puteau mentine pozitiile
sociale ocupate deja prin pdrintii lor sau
de ascensiune sociald. Cercetdrile reali-
zate in acea perioadd in Romaénia, desi
reduse ca numar, au evidentiat faptul ca
cererea de educatie superioard din partea
populatiei era foarte mare, dar accesul
in invatdmantul superior devine tot mai
puternic influentat de originea sociald a
individului.

Tabelul 2. Optiuni scolare ale absolventilor de invdtdmant liceal (1974-1975)

Nivelul final dorit Total Baieti Fete
Liceu 4,7 1,0 7,5
Scoald postliceald 12,3 5,5 17,4
invigimant superior de 3 ani 14,9 17,3 13,1
Invitamant superior de 4 sau mai multi ani - curs de zi 57,6 63,8 53,0
invﬁ;ﬁmént superior seral sau fara frecventd 7,0 9.4 5,3
Nedecisi 3,5 3,0 3,7
Total 100,0 100,0 100,0

Sursa : Andrei Novak, 1975.

in analiza sa asupra relatiei dintre ori-
ginea sociald si educatie, R. Boudon (1974)
sustine faptul ca, atitudinea fatd de scoald
este influentatd nu numai de mediul socio-
familial de provenientd al individului, ci
si de perceptiile acestuia asupra valorii
viitoare a diplomelor scolare. Analizdnd
optiunile scolare ale absolventilor de inva-
tdmant secundar din Romania de la mijlocul
anilor 70, se observa faptul ca diplomele
de invatamant superior erau inalt valori-
zate de cdtre majoritatea liceenilor : doar
4,7% dintre ei considerau liceul ca fiind
ultimul nivel de educatie pe care intentionau
sa-1 atingd. Cu cat nivelul de educatie era
mai inalt cu atit optiunile tinerilor erau
mai numeroase : 57,6% intentionau si-si
continue studiile in invatdmantul superior
de lungd duratd comparativ cu doar 27,2%
care aveau in vedere invatdmantul superior
de scurtd duratd sau invatamantul postliceal.
Dacd cererea de educatie superioard la

nivelul populatiei scolare era ridicata, acce-
sul la educatie era dependent de categoria
socioprofesionald a parintilor, mediul de
rezidentd, tipul de liceu absolvit.
Diferentele dintre cei ai cdror parinti
ocupd pozitii socioprofesionale situate la
baza ierarhiei sociale (tarani) si cei ai
cdror pdrinti se regdsesc din punct de
vedere socioprofesional fie in pozitii inter-
mediare, fie in varful ierarhiei sociale
(functionari, intelectuali) sunt foarte
mari: doar 1,6% dintre copiii de inte-
lectuali si 2,0% dintre cei ai caror parinti
sunt functionari intentioneaza sa-si incheie
pregatirea scolara cu liceul, comparativ
cu 6,8% dintre fiii/fiicele de tdrani. De
asemenea, doar 46,5% dintre copiii ai
cdror parinti sunt tirani opteaza pentru
continuarea educatiei intr-o forma de inva-
tamant universitar de lungd durata fata de
82,0% in cazul copiilor de intelectuali.
Ponderea celor nedecisi este mai mica in
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Tabelul 3. Optiuni educationale in functie de categoria socioprofesionald a pdrintilor

. . Categorii socioprofesionale ale parintilor
Nivel final dorit — — . — : : ;
Tdrani | Muncitori | Maistri/Tehnicieni | Functionari | Intelectuali

Liceu 6,8 5,7 3,0 2,0 1,6
Scoald postliceald 18,2 13,5 9,6 8,6 3,2
invigimént superior de 3 ani| 16,8 16,6 10,7 15,9 6,0
Invéamant superior de 4 sau | 46 5 | 53 7 67,4 62,0 82,0
mai multi ani - curs de zi
Inva;ar?ant supervlor seral 7.3 72 7.6 7.1 6.8
sau fara frecventa
Nedecisi 4.4 3,3 1,7 4.4 0,4
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Sursa : Andrei Novak, 1975.

cazul copiilor de intelectuali (0,4%) si
mai mare in cazul copiilor de tarani (4,4 %).
Optiunile pentru institutiile de invatamant
postliceal si universitar de scurtd duratd
sunt mai mari in cazul absolventilor de

Tabelul 4. Optiuni scolare dupd tipul liceului

liceu ai ciror parinti sunt tarani (18,2%,
respectiv 16,8%) si mult mai reduse in
cazul absolventilor care provin fie din
familii de intelectuali (3,2% si 6,0%), fie
de functionari (8,6% si 15,9%).

absolvit

Nivelul final dorit Tipul liceului
Real-umanist De specialitate
Liceu 0,5 12,9
Scoald postliceald 16,9 3,4
Invigmant superior de 3 ani 16,7 11,4
Invigmant superior de 4 sau mai multi ani 60,3 52,4
invi;imémt superior seral sau fard frecventd 4,3 12,4
Nedecisi 1,3 7,5
Total 100,0 100,0

Sursa : Andrei Novak, 1975.

Un sistem de invdtamant organizat pe
filiere si specializari diferite inca de la
nivel secundar, asa cum era organizat si
sistemul romanesc de inviatamant, con-
duce la trasee socioprofesionale diferite.
R. Boudon (1973) demonstreaza de aseme-
nea cd optiunile pentru o forma de invata-
mant sau alta, pentru o anume filiera sau
specializare nu sunt independente de mediul
sociofamilial de provenienta al individului :

parcurgerea unor nivele cat mai inalte de
educatie presupune costuri mai ridicate
pentru familie si individ astfel ca optiunile
educationale vor tine cont in primul rand
proveniti din categorii sociale diferite nu
pot avea destine socioprofesionale identice
atat timp cat nivelul de educatie al fiilor/
fiicelor depinde de statusul social al parinti-
lor, iar satusul social al fiilor/fiicelor depinde
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de nivelul de educatie atins de catre acestia.
De asemenea, teoria reproductiei sociale,
cunoscutd mai ales in varianta elaboratd de
P. Bourdieu, a fost dezvoltatd in Franta de
catre L. Althusser (1977) si scoate in evi-
denta tocmai efectele organizarii sistemului
de invatamant asupra destinului socioprofe-
sional al individului. El descrie sistemul de
invdtdmant ca principala retea de difuzare-
-inculcare a ideologiei clasei dominante.
Ideea va fi preluata si dezvoltatd sub forma
teoriei celor doud retele de scolarizare de
catre adeptii sdi Ch. Baudelot si R. Establet,
in Franta, iar in SUA, de catre S. Bowles
si H. Gintis - reoria corespondentei®. Ideea
de baza a celor doua teorii este aceea ca
sistemul de invatamant, desi sustine ca
asigura egalitatea de sanse la educatie
tuturor indivizilor, indiferent de originea
lor sociald, datoritd modului in care este
organizat — pe douad filiere, una primar-
-profesional si alta secundar-superior -
produce inegalitatea de sanse. Modul de
organizare a sistemului de invatdmant pe
doud retele distincte si separate, sustin
adeptii acestor teorii, se suprapune peste
diviziunea sociald a muncii : ocupatii ma-
nuale si ocupatii nonmanuale. Pe parcursul
scolarizarii, odatd cu informatiile si cunos-
tintele, elevii isi insusesc si comporta-
mente, atitudini, valori specifice celor doud
categorii ocupationale. ,,Astfel, in colegii si
licee activitatile elevilor sunt in mod strict
reglementate. in intreprinderi, nivelele cele
mai de jos pun accentul pe respectarea
regulilor. In continuare, la nivel postba-
calaureat scurt, ca si la nivelul mediu al

intreprinderilor, activitdtile sunt mult mai
independente si mai putin controlate. In
sfarsit, nivelului universitar, elitist i sunt
atasate dezvoltarea raporturilor sociale
corespunzatoare celor existente la nivelul
superior al ierarhiei intreprinderilor” adica
asumarea responsabilitatii deciziilor, for-
marea capacitdtii de conducere.

Analiza optiunilor scolare ale liceenilor
romani in functie de tipul liceului absolvit
reflectd diferente importante : cei care au
absolvit un liceu de specialitate (caracte-
rizat in principal pe accentuarea insusirii
de abilitdti, deprinderi practice) sunt intr-o
masurd mai mare orientati spre finalizarea
pregatirii scolare si intrarea in productie,
comparativ cu cei care au frecventat un
liceu cu profil real-umanist (teoretic). De
asemenea, o pondere mai ridicatd dintre
absolventii liceelor de specialitate se orien-
teaza spre invatimantul superior, forma
fara frecventd si sunt intr-o mai mare
masurd indecisi cu privire la viitorul lor
educational (7,5%, comparativ cu 1,3%).
Astfel, sansele de a avea o ocupatie nonma-
nuald erau mai ridicate in cazul absolven-
tilor de liceu cu profil teoretic decét in cel
al absolventilor de liceu cu profil industrial.
Dacd pe ansamblu diferentele de natura
financiard dintre cele doud categorii de ocu-
patii erau limitate, cele nonmateriale erau
semnificative : cei care desfasurau activi-
tati nonmanuale aveau un prestigiu porfe-
sional si social mai inalt, comportamente
si atitudini diferite, sansele de a intra in
contact cu cei pozitionati la niveluri ierar-
hice mai inalte erau mai ridicate.

Tabelul 5. Ponderea celor admisi in invdtamantul superior din totalul candidatilor (asolventi

liceu promotia 1974-1975) (%)

Mediul social Total Baieti Fete
Orase mari (inclusiv Bucuresti) 30,9 46,7 56,3
Orase mici 37,9 34,6 41,2
Sate 28,0 23,2 30,8
Total 42,1 39,1 45,5

Sursa : Andrei Novak, 1975.
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Tabelul 6. Ponderea celor admisi in invatdmantul superior din totalul candidatilor (promotia

absolventilor de liceu 1974-1975) (%)

Categoria Total Baieti Fete
socioprofesionala

Tarani 35,8 31,3 40,0
Muncitori 38,5 33,9 43,4
Maistri/Tehnicieni 41,2 38,8 43,1
Functionari 39,6 41,6 36,5
Intelectuali 63,1 61,0 65,7
Total 42,1 39,1 45,5

Sursa: Andrei Novak, 1975.

Inegalitdtile de sanse de acces la edu-
catie suprioard si, in consecintd, si inega-
litatile de sanse de acces social sunt cel mai
bine reflectate la nivelul caracteristicilor
populatiei admise la acest nivel de inva-
tdmant : majoritatea celor admisi provin din
familii de intelectuali (63,1%) si din mediul
urban (orase mari, inclusiv Bucurestiul -
30,9% si orase mici - 37,9%). Cei care
provin din mediul rural, fiii/fiicele de tarani
inregistreazd o pondere mai scdzutd din
totalul candidatilor admisi in invatamantul
superior (28%, respectiv 35,8%). Referin-
du-ne strict la categoriilor socioprofesionale
situate la nivelul intermediar al ierarhiei
sociale (maistri, tehnicieni, functionari)
observiam ca si in Romania, chiar si in
conditii extrem de dure socioeconomic si
politic, s-au dovedit a fi cele mai avantajate
in relatia cu sistemul de invatdmant: mai
multi dintre fiii/fiicele acestora au optat
pentru continuarea studiilor in institutii de
invatdmant superior de lunga duratd (67,4 %
in cazul fiilor/fiicelor de maistri, tehni-
cieni si 62,0% in cazul celor de functionari)
si aproape de jumadtate dintre ei au fost
admisi (41,2%, respectiv 39,6%).

in perioada regimului comunist, accesul
la educatie al indivizilor a fost controlat din
punct de vedere politic, puternic influentat
de statutul socioprofesional al parintilor
si determina la randul lui pozitia pe care

o ocupa individul in ierarhia sociald. Mobi-
litatea educationald si ocupationald de pana
la mijlocul anilor ’70, desi ridicatd ca
nivel, a fost una de natura structurala si a
fost urmata de o perioadd de autoreprodu-
cere sociald pand la inceputul anilor *90.

Capital cultural versus
capital economic. Romania
in tranzitie

La inceputul anilor 90, Romania avea o
populatie cu un nivel de educatie prepon-
derent mediu, iar evolutia socioeconomica
din ultimul deceniu nu ne indreptateste sa
credem ci situatia s-a schimbat foarte
mult. Datele rezultate in urma Recensa-
mantului populatiei si locuintelor din 1992
si 2002 releva faptul cd, doar o pondere
redusd din populatia Romaniei a reusit sa
valorifice oportunititile oferite de elimi-
narea restrictiilor de acces la educatie, mai
ales la nivel superior. Cauzele sunt atat
de naturd sociald, cat si individuala.
Grupa de varstd care prezinta cel mai
ridicat nivel de educatie superioarda este
cea cuprinsa intre 30 si 44 de ani (in
1992) si intre 25 si 45 de ani (2002).
Aceste grupe de varstd sunt cele care au
finalizat invatamantul secundar fie inainte
de 90, fie in prima jumatate a anilor 90
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Tabelul 7. Structura populatiei in varstd de 15 ani §i peste, dupd nivelul de instruire,
recensamintele din 1992 si 2002 (Simion, 2004)

Grupa de Nivel de instruire
varsta Superior Postliceal si de maistri Secundar Primar
(ani) 1992 | 2002 1992 2002 1992 | 2002 | 1992 | 2002
Total 5,2 7,7 2,1 32 67,8 69,8 19,7 14,9
15-19 - - - - 92,5 83,5 6,0 13,2
20-24 1,2 4.1 0,3 2,6 95,2 84,2 1,9 6,0
25-29 8,2 12,7 0,6 3,8 87,4 77,9 2,3 3,6
30-34 9,7 10,0 1,3 2,4 83,9 83,8 3,7 2,4
35-39 9,8 10,5 4.1 2,0 79,4 83,2 5,3 2,7
40-44 9,7 10,6 6,4 2,4 73,0 81,2 9,5 4.1
45-49 8,1 10,6 5,0 5,4 59,2 76,6 25,8 5,8
50-54 5,6 10,4 3,9 7,6 51,6 70,0 34,8 10,1
55-59 4,5 8,7 2,3 6,0 447 56,0 40,9 26,3
60-64 4,6 6,1 1,2 4,7 45,3 48,7 40,5 34,7
65 si peste* 7,0 4,6 1,2 1,7 59,8 39,3 51,8 40,4

Sursa : INS, 1994, 2003c.

* fn 1922 au fost incluse si persoanele cu vérsta nedeclaratd

si care au beneficiat de prelungirea duratei
obligatorii de scolarizare de pana la 10 ani.
Populatia cu varsta mai mare decat 45 ani
se caracterizeaza printr-un nivel cel mult
mediu de educatie. Cel mai grav este insa
faptul ca nivelul de educatie al populatiei
tinere, 15-19 ani (in 1992, dar si in 2002),
are tendinta de a scadea si sub nivelul
secundar. Anumite masuri de politica edu-
cationald (reducerea duratei obligatorii de
scolarizare, a numadrului de zile si de
ore de scolarizare, restrangerea activitatii
unor institutii de invdtdamant in special in
mediul rural firda a se fi gdsit o solutie
viabila in favoarea populatiei de varsta
scolard din rural etc.) s-au suprapus peste
scaderea nivelului de trai al populatiei,
cresterea somajului si au avut efecte con-
siderabile asupra participarii scolare si a
rezultatelor educationale. Evaluirile com-
parative realizate la nivel MEC arata faptul
cd Romania se situa in 2001 pe ultimul
loc in ceea ce priveste participarea la toate

nivelurile de educatie a populatiei in
varstd de 15-24 ani: 41,9% in Romania,
fatd de 57,5% media pe UE si 64,5% in
Lituania, 63,4% in Polonia, 62,7% in
Slovenia, 44,2 % in Bulgaria (MEC, 2005).
In Romania, vrsta la care individul pari-
seste sistemul de invatdmant, precum si
nivelul de educatie cu care isi incepe cariera
socioprofesionald este foarte importanta si
pentru ca sistemul de formare educationala
si profesionald nu functioneaza incd, iar
populatia este mult prea sdracd pentru a
suporta singura toate costurile cu educatia.
in lipsa acestei alternative si in conditiile
in care valoarea sociald a diplomelor de
invatdimant preuniversitar a scazut conside-
rabil in ultimul deceniu, populatia tandra
care finalizeaza doar un nivel preuniversitar
de educatie are sanse extrem de limitate de
accidente la nivel social. Daci in perioada
de industrializare a Romaniei piata fortei de
muncd era mult mai generoasa, capacitatea
sistemului de productie de a crea pozitii
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sociale favorabile fiind mult mai mare,
intr-o societate in tranzitie, cu tendinte clare
de a deveni o societate postindustriald, un
nivel scdzut de educatie asociat cu lipsa
suportului sociofamilial si material consti-
tuie un handicap major pentru individ.
Gradul de insertie profesionald a indivi-
zilor creste pe masura ce nivelul de edu-
catie este mai inalt. Faptul cd invata-
mantul superior din Roménia a devenit
mai accesibil la nivelul superior unor cate-
gorii mai largi de populatie nu inseamna
cd s-a transformat intr-un sistem echita-
bil. De fapt, evaluarile realizate in ultimul
timp de MEC, privind starea sistemului
de inviatamant, scot in evidentd exact
contrariul : factorii care tin de mediul
sociofamilial de provenientd al individului
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influenteaza intr-o masura foarte mare
destinul educational si socioprofesional al
acestora. in 2004, ponderea persoanelor
care au absolvit invatamantul superior era
de doar 2,9% in mediul rural, fata de
19,1% in cel urban. Diferentele se mentin
si pentru nivelul postliceal (9,9%, fatd de
7%) si cel liceal (24,1% in mediul rural
si 38,4% in cel urban) (MEC, 2005).
Influenta statutului profesional al parinti-
lor asupra traseului educational al copiilor
este mai mare in Romania decat in oricare
altd tard europeand: 60% dintre tinerii
romani care finalizeazd invatamantul supe-
rior provin din familii cu acelasi nivel de
educatie (Dumitru, 2002). Celelalte cate-
gorii socioprofesionale sunt slab repre-
zentate la niveluri inalte de educatie.

Tabelul 8. Relatia dintre ocupatia tatdlui si nivelul de educatie al fiului/fiicei'

Ocu- Nivelul de educatie al fiului/fiicei
patia .
tatd- | Educatie de bazi .Scogla . Liceu Scoala postliceald | Studii superioare
lui profesionald
1998 [ 1999 [ 2003 | 1998 [ 1999 | 2003 | 1998 [ 1999 [ 2003 | 1998 | 1999 [ 2003 | 1998 | 1999 [ 2003
| 204 323 236 76| 85| 67| 65| 57| 57| o 17| o 15| 23] 14
Qlir;r 64,1| 64,0| 61,0| 16,6[16,8] 173 | 142|113 | 14,7| 2,0| 3.4| 23| 33| 46| 36
582 | 58,8| 58,9 43.4|41,1]364|23.6|23.4|224| 120] 230[16,1 | 142]19,8] 123
193] 197 120 84| 100 92| 154| 120( 129 39| 36| 26| 36| 33| 33
1:{?; 38,1 39,8| 29,9 16,6[202]229(304]| 26,1322 77| 73| 65| 7.1| 67| 82
38,2 | 35,9| 29,9 | 48,0 [ 48,3 50,0 56,0 | 52,9 | 50,6 | 52,0 | 48,6 | 46,4 | 34,0 28,4 | 28,9
1| 12| 1| 13| 16| o as| 34| 24| 18] 17| 19| 33| 28] 34
nTlfgn 92| 112] 11.3|108|150| 9.3(37,5|31,8|24,7| 150 159|196 | 27,5| 26,2 | 35,1
22| 22| 27| 74| 77| 49|16,4]|139| 9,4(24,0| 23,0(33,9 | 31,1 24,1|298
1| 3] 2 1 71 13| 14| e 4| 1| 17| 26| 23
csigl‘;t 32| 64| 50[ - |200] - |22,6]277]350| 194 85| 2.5|548]|553|57,5
02| 05| 05 0.5 25| 53| 55| 80| 54| 1.8[160] 5,2]20.2

Sursa: Diagnoza Calitdtii Vietii.

Notd : Ocupatiile de patron, altd ocupatie, nonrdspunsurile nu au intrat in analiza si reprezintd valo-

rile de pani la 100%.

Cu cat categoria socioprofesionald de
provenientd a individului este situatd mai
aproape de baza ierarhiei sociale, cu atat
sansele de a accede la niveluri superioare
de educatie scad. Ponderea fiilor/fiicelor

de agricultori sau muncitori de a avea un
nivel inalt de educatie este semnificativ
mai redusd comparativ cu cea a fiilor/
fiicelor ai cdror tati sunt specialisti cu
studii superioare. Un alt aspect ce trebuie
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remarcat este acela cd mobilitatea educa-
tionala ascendentd si descendentd pe dis-
tante mari este foarte redusa la nivelul
societdtii romanesti: fiii/fiicele de agri-
cultori reusesc sd atingd cel mult un nivel
mediu de educatie, in timp ce fiii/fiicele
celor cu studii superioare ating cel putin
un nivel de educatie postliceal. Cei care
vor ocupa sau ocupa deja o pozitie socialda
intermediard sau inaltd in cadrul ierarhiei
sociale se recruteaza astfel, fie din aceeasi
categorie socioprofesionald, fie categorii
socioprofesionale invecinate. Astfel, in
Romania, ,reproductia intregenerationald a
claselor sociale este asiguratd de o maniera
mult mai eficientd prin transmiterea de

capital cultural decat a celui economic”
(Coulangeon, 2004).

In majoritatea studiilor realizate pani
in prezent in Roméania asupra structurii
sociale s-a ajuns la concluzia cd nivelul
de educatie si ocupatia sunt principalele
criterii in functie de care o parte impor-
tantd a populatiei se autoplaseaza in clasa
de mijloc. Limitele si continutul clasei de
mijloc se restrang semnificativ atunci
cand se iau in calcul si alte criterii precum
venitul, marimea proprietdtii, mod si
stil de viatd etc. Capitalul economic este
slab reprezentat la nivelul clasei noastre
de mijloc si este specific noii clase de
mijloc.

Tabelul 9. Educatie si autopozitionare de clasa (%)

Nivel de educatie Clasa de mijloc
1998 1999 2002
Firi educatie si educatie de baza* 10,5 7,3 14,5
Scoald profesionald 14,9 15,9 21,7
Liceu 43,3 43,4 48,6
Scoala postliceald 58,7 55,4 48,2
Studii superioare 88,7 86,2 78,9

* Educatie de baza (scoald generald neterminatd, scoald generald 7-8 clase).

Dupa cum se observid, in toti cei trei
ani cat s-a urmadrit autoidentificarea de
clasa, ponderea celor cu un nivel ridicat
de educatie este mult mai mare decat a
celor cu nivel de educatie secundar sau
de bazd. Din punctul de vedere al nive-
lului de pregatire scolard, clasa de mijloc
din Romaénia este comparabild cu clasele
de mijloc din societatile occidentale : majo-
ritatea membrilor sdi au un nivel cel putin
mediu de educatie (Chiribucia, Comsa,
1999). Distributia indivizilor in interiorul
clasei de mijloc in functie de nivelul de
educatie conduce la o ,aglomerare” a
limitei superioare : majoritatea celor care
considera ca fac parte din clasa de mijloc
au un nivel inalt de educatie. Cei situati

la extremele unei clase sociale sunt si cei
care au cele mai ridicate sanse de a accede
social sau, dimpotriva, de a-si pierde pozitia
sociald ocupatd. Dacd avem in vedere
situatia de la nivelul sistemului de invata-
méant din Roménia, dar si evolutia socio-
economicd de ansamblu, consideram ca
este mult mai probabil ca in urmatorul
interval de timp, cei situati la limita infe-
rioard sau apropiat de aceasta sd-si piarda
pozitiile ocupate decat ca cei situati la
limita superioard a clasei mijlocii sd acceada
din punct de vedere social. Rolul capita-
lului economic in procesul de formare a
clasei mijlocii si apoi prin transmiterea
acestuia urmasilor sii isi va face simtita
prezenta in momentul in care noua clasi



de mijloc din Roménia va creste ca pondere.
Orientatd de pe acum preponderent spre
achizitionarea de capital economic, noua
clasd de mijloc din Roméania va fi mult
mai in masura si facd fati eventualelor
cresteri ale costurilor cu educatia, achizi-
tionand in acest fel toate tipurile de capital :
economic, social si cultural-educational.
In momentul de fatd insd, atat viitorul noii
clase de mijloc, cat si cel al vechii clase
de mijloc din Roméania sunt incerte : cei
care detin capital economic sunt mult prea
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putini pentru a se constitui singuri intr-o
clasd de mijloc puternica, iar cei care
detin preponderent capital cultural, desi
sunt intr-o pondere mai mare, fac eforturi
considerabile pentru a ,supravietui” in
clasa de mijloc. Constituirea clasei mijlocii
in Romania necesitd cel putin un cadru
legislativ si un mediu economic stabil,
diminuarea inegalitatilor de sanse de acces
la educatie a populatiei si recastigarea
increderii populatiei in valoarea socialad a
diplomelor scolare.

Note

1. Cercetdrile privitoare la structura sociald in Roménia iau in considerare fie structura :
»clasd de sus”, ,clasa de mijloc” si ,,clasa de jos” (Barometrul de Opinie Publicd), fie : ,clasa
de sus”, ,clasda de mijloc”, ,clasd muncitoare” si ,tdrdanimea” (Consolidarea democratiei
in Europa Centrald si de Est, Diagnoza calitdtii vietii, coordonator I. Marginean).

2. ,La lutte contre I’échec scolaire : un défi pour la construction européenne”, partea a Il-a,
www.euridyce.org

3. Cercetarea ,Diagnoza calitatii vietii”, 1998, 1999, 2003, coordonator I. Marginean,
Institutul de Cercetare a Calititii Vietii.
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Abstract

One of the most important criteria that people but also the specialist identify relating to
the middle class is the level of the education. Each level of education from educational
hierarchy is based on a social position in social hierarchy. As a rule, the secondary and
the high levels of education are related to middle and high classes from the social
hierarchy. In this article, we propose an analysis of the realtionship between the education
and the middle class in Romania. The dates that the analysis is based on are taken from
Statistic Year Anually Population and Dwelling Consus from 1992 and 2002 and from
studies and researches on educational condition in Romania before and after 1989 on
autoidentification of class. The results of our analysis pointed out the fact the middle class
in Romania is dominating one from cultural and educational point of view. The economic
capital is hardly represented in our middle class. From the cultural-educational capital
point of view, the middle class in Romania is likewise middle classes in occidental
sociaties. The existence and trends related on the inequalities of the society in education
are still factors that bodly affecte the middle class; long-term the inequality of chances
related to the access to education emerge to important restriction of the ,borders” and
the content of middle class.
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