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RECENZII

Reflecþii pe marginea unei cãrþi
pe care am citit-o pe nerãsuflate

Vasile Sebastian Dâncu,
Antidotul disperãrii,
Editura Eikon, Cluj-Napoca, 2006,
220 p.

M-am întrebat adesea de ce poezia place.
Citind cartea lui Vasile Dâncu mi s-a pãrut
cã înþeleg. Cititorul se regãseºte în poezie
pe el, în ce are trãirea sa cea mai adâncã
ºi dureroasã; pe el însuºi în forma sa cea
mai purã. Cine este acest eu mereu în
poezie ? Este un eu care are o trãire
globalã: cel care este îndrãgostit, cel care
are o melancolie purã, cel care suferã strivit
de lume, cel care glumeºte fãrã speranþã cu
un univers care îi este ostil prin indiferenþa
sa. Este ceva pe care îl trãieºte ºi el,
cititorul, ºi de aceea îi place poezia.

Cartea lui Vasile este, deºi prozã, o
poezie pentru cã mã regãsesc în ea. O
poezie a suferinþei în lume. Dar cine este
autorul care se destãinuie aici ? Cartea
este expresia, în cuvinte, a trãirii unui
sociolog. Nu al unui sociolog care vrea
sã-ºi facã o carierã, sã prindã un proiect de
cercetare, sau un post academic, ci un
sociolog ciudat care suferã în lume, ca
om-sociolog ºi care vrea sã schimbe lumea,
ca om-sociolog. Este disperarea unui socio-
log. Cine se va regãsi în mesajul lui Vasile
Dâncu ? Poate un alt sociolog care simte
la fel. Poate un altul nesociolog care înþe-
lege ºi simpatizeazã cu un altfel de sociolog
decât credea el cã este sociologul.

Este o carte unicã de poezie sociologicã.
ªi este chemarea disperatã a unui sociolog

pentru prietenii sãi sociologi pe care îi
iubeºte. Sociologul care decide sã citeascã
cartea lui Vasile îºi asumã riscul/ ºansa de
a se transforma. Cel care nu o citeºte, nu.

Cartea lui Vasile este un manifest: eu
sunt sociolog ºi mã adresez vouã, sociologi,
în speranþa cã ºi voi simþiþi la fel. Dar în
subtext este ºi o dezamãgire tacitã faþã de
ceilalþi sociologi: voi ce sunteþi ? Proba de
a fi sociolog autentic este ce teme trateazã.
Tratezi tu teme care ne ard pe NOI sau
mesteci teme de import dintr-o istorie de
mai bine de un secol sau de pe alte þãrmuri
care au alte dureri. Dacã asta este socio-
logia voastrã, sã nu vã miraþi cã nu vã citiþi
între voi.

Vasile face un inventar al temelor noastre
dureroase în care, ca persoane, ne recu-
noaºtem. Dar ne recunoaºtem ºi ca sociologi?

Cu cartea în mânã, strãfulgerãri de în-
doialã m-au bântuit. Este cartea lui Vasile
o carte de sociologie ? Temele sunt ale
sociologiei. Sunt pasaje excelente de intuiþie
sociologicã. Aici am gãsit schiþe de teorii
sociologice la întrebãri care nu au fost
formulate sau n-au primit încã rãspunsuri
credibile. Nu cumva stilul eseist este o
expresie a neputinþei sociologiei noastre de
a trata sociologic durerile noastre ? ªi
atunci, din neputinþa de a analiza riguros
sociologic, este adoptat un stil eseistic, dar
un stil eseistic sociologic educat.

Existã însã un punct în care am senzaþia
cã Vasile se depãrteazã de sociologie. Stilul
este prea adesea moralist. Iar moralistul
este la antipodul sociologului. Moralistul este
un observator critic al oamenilor. Oamenii
sunt responsabili de tot rãul din lume produs
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prin actele lor. Avem responsabilitatea rãului
în lume, pentru cã rãul este în noi. Mora-
listul are dreptate în mãsura în care omul
este liber absolut. Dar sociologul are mult
mai multã dreptate, având un alt punct de
vedere. Rãul nu este în om, ci în sistem,
în structurile în care suntem prinºi. Soluþia
este de a schimba sistemul. Desigur pentru
a putea face acest lucru trebuie sã ne schim-
bãm ºi pe noi înºine. ªi sociologul consi-
derã cã noi, oamenii, suntem responsabili,
dar libertatea noastrã este limitatã de meca-
nismele lumii care nu numai ne umileºte,
dar ºi ne perverteºte. Dincolo de plãcerea
imensã pe care am avut-o citind cartea lui
Vasile, nu pot sã nu mã simt, în numele
tuturor oamenilor care suntem noi, cã este
nedrept atribuindu-ne o mult mai mare vinã
decât o avem. Ca sociolog, mi-ar place ca
viitoarea carte a lui Vasile sã se concen-
treazã mai mult pe un alt tip de soluþie:
cum sã schimbãm lumea care ne-a fãcut aºa.

La sfârºitul cãrþii, am realizat un lucru.
Credeam cã îl cunosc destul de bine pe
Vasile ºi îl apreciez. Acum realizez cã îl
cunoºteam destul de superficial din mici
gesturi ºi fragmente din textele pe care le-a
produs. Acum, la capãtul lecturii am certi-
tudinea cã îl cunosc cu adevãrat pe Vasile.

Cãtãlin Zamfir

Mihai Pascaru,
Introducere în sociologia
regionalã, Editura Argonaut,
Cluj-Napoca, 2005, 173 p.

Ca domeniu al sociologiei, sociologia regio-
nalã, aºa cum este conceputã de Mihai
Pascaru, propune o anumitã viziune comple-
mentarã asupra dinamicii social-teritoriale.
Plecând de la definiþia faptului social, autorul
realizeazã o pliere a acesteia pe spaþiul
regional, susþinând cã dacã sociologia este
ºtiinþa faptului social, atunci sociologia
regionalã este ºtiinþa faptelor social regio-
nale ºi/sau a specificitãþii faptelor sociale
globale într-un anumit spaþiu regional.

Referitor la construcþia specificã acestei
discipline, autorul aminteºte de abordãrile
sociologilor români V. Miftode ºi I. A.
Popescu. Autorul surprinde perspectivele
celor doi, plecând de la abordarea specificã
sociologii rurale (V. Miftode) ºi ajungând
la observaþiile lui Ion-Andrei Popescu care
susþine faptul cã nu ar trebui sã ne limitãm
doar la zona ruralã, invocând necesitatea
de a studia unitar teritorii mai largi ºi
sistemele sociale în întregul lor.

Autorul cãrþii ne mai aduce în atenþie ºi
perspectiva de abordare specificã socio-
logiei urbane, perspectivã dezvoltatã cu
succes la noi, între alþii, ºi de cãtre Dorel
Abraham.

Dincolo de valenþele ei euristice, necesi-
tatea abordãrii regionale este întãritã, în
opinia lui Mihai Pascaru, ºi de politicile
Uniunii Europene, în cadrul cãrora regio-
nalismul este vãzut ca un factor decisiv
dezvoltãrii.

Un alt aspect tratat de cãtre autor este
distincþia dintre procesul de regionalizare
ºi cel de regionare, primul fiind vãzut ca
proces social-istoric �natural�, iar al doilea
ca decupaj �cvasi-artificial� al teritoriului.
Plecând de la o lucrare mai veche a lui
I. Bãdescu ºi N. Radu (De la comunitatea
ruralã la comunitatea urbanã, 1980), autorul
descrie procesul de regionalizare deschis
de delimitarea spaþiului social bazat pe
relaþiile de rudenie. Un aspect important
asupra cãruia ni se atrage atenþia este faptul
cã regionalizarea pare sã reprezinte o stra-
tegie istoricã prin care grupurile sociale de
orice naturã se raporteazã unele la altele.

Pentru o mai bunã fundamentare a deli-
mitãrilor sale conceptuale, Mihai Pascaru
realizeazã o trecere de la spaþiul românesc
la spaþiul francez, amintind de lucrarea
scrisã de Dominique Turpin (La Region,
1981), autoarea acestei cãrþi acordând spaþii
largi dificultãþilor întâmpinate în promovarea
ideii de regiune în Franþa ºi avatarurilor
noii puteri opuse centralizãrii excesive �
puterea regionalã.

Într-un capitol aparte, Mihai Pascaru
analizeazã problematica puterii regionale în


