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Comunicarea aceasta încearcã sã schiþeze
rãspunsuri la douã întrebãri. Prima întrebare
este: care trebuie sã fie orientarea sociologiei
noastre?

Adesea mã întreb ce trebuie sã fac eu ca
sociolog. Mai pe larg, ce trebuie sã facã
sociologii în România. Nu sunt convins cã
pot gãsi rãspunsul cel mai bun. Dar foarte
importantã este ºi întrebarea. Este firesc sã
simt nevoia de a mã consulta cu colegii? ªi
de aceea supun atenþiei dumneavoastrã pro-
priile mele gânduri.

A doua întrebare, care decurge în fapt de
la rãspunsul la prima întrebare este: ce cri-
terii folosim pentru a stabili cã orientarea
noastrã, ca sociologi, este corectã?

Prima întrebare pune în discuþie, cred eu,
un stereotip simplist, cu efecte distructive.
Sociologia este, ca toate celelalte ºtiinþe, o
ºtiinþã a universalului. ªi deci ea trebuie eva-
luatã aºa cum se evalueazã toate celelalte disci-
pline universale: matematica, fizica, chimia.

Dar sociologia este doar parþial o ºtiinþã
a universalului, cea mai mare parte a ei este
o ºtiinþã a comunitãþii în care ea se produce.

Pornesc de la propoziþia fundamentalã a
lui D. Gusti: sociologia este ºtiinþa naþiunii.

Eu cred cã în acest enunþ-emblemã sunt
conþinute trei principii fundamentale ale socio-
logiei:

1. Desigur, sociologia este o ºtiinþã cu
vocaþie universalã: trebuie sã descifreze me-
canismele/caracteristicile ºi �legile� care
guverneazã orice societate. Marx avea dreptate
când atrãgea atenþia cã o sociologie a so-
cietãþii �în general� va fi inevitabil sãracã
sau, cu alte cuvinte, la un nivel prea ridicat
de abstractitate, inoperantã în explicarea unui
tip anume de societate. Fiecare tip de societate
are structura sa proprie, cu caracteristici
particulare. ªi, în consecinþã, sunt legitime
sociologii ale diferitelor tipuri de societãþi.
Societãþile capitaliste au produs legitim o
sociologie specificã lor. ªi societatea capi-
talistã modernã este cu totul alta decât socie-
tatea secolului al XIX-lea. Dar ºi societãþile
socialiste au logica/mecanismele lor ºi este
legitimã o sociologie a societãþilor socialiste
care, e drept, mai existã doar la marginea uma-
nitãþii, dar a fost o experienþã extraordinarã.

Sociologia este inevitabil ancoratã în con-
texte structurale. Sociologia se ocupã ºi de
procese sociale care prezintã o mare comu-
nalitate, putând face obiectul unor teorii unice,
deºi contextele pot induce diferenþe ºi în
procesele comune. De exemplu, dinamica
oraºelor poate avea trãsãturi comune, dar ºi
diferite: în SUA, în Europa sau în socie-
tãþile sãrace, oraºele vor avea caracteristici
diferite.

* Comunicare susþinutã la Sesiunea ªtiinþificã a Facultãþii de Sociologie ºi Asistenþã Socialã �
Universitatea din Bucureºti, 25-26 mai, 2007.
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2. Dar nu existã numai societãþi cu o
organizare cristalizatã ºi cu o mare stabilitate,
dar ºi societãþi în schimbare. Societãþile în
schimbare nu sunt caracterizate de o struc-
turã cristalizatã, ci de tranziþii de la o struc-
tur\ la alta. ªi aceste tranziþii sunt guvernate
de alte mecanisme. Schimbarea structuralã a
unei societãþi presupune o paradigmã distinctã
diferitã de cea a unei societãþi structurate ºi
relativ stabile.

Sunt societãþi care se confruntã cu crize
cronice. ªi criza unei organizãri sociale are
caracteristici specifice, contradicþii, decalaje
ºi mecanisme distincte. Nu este cazul aici sã
insist asupra caracteristicilor unei societãþi
în crizã. O societate care se confruntã cu
crize de structurã, de pildã, societãþile foarte
sãrace care se zbat în conflicte interne etc.,
cer o paradigmã explicativã distinctã.

Unele societãþi sunt în schimbare, dar nu
o schimbare �organicã�, �naturalã�, �spon-
tanã�. Sunt societãþi angrenate într-un proces
de schimbare (destructurare ºi restructurare)
dupã un model de societate, orientate de
strategii proprii de construcþie. În conse-
cinþã, este legitimã o sociologie a societãþilor
�în tranziþie� proiectate dupã un model de
societate de construit, orientate de o strategie
a procesului de schimbare.

3. În fine, sociologia este o ºtiinþã a comu-
nitãþii care a produs-o, o susþine ºi de la care
se aºteaptã contribuþii specifice. Sociologia
româneascã este mult mai mult decât o ºtiinþã
produsã de specialiºtii din România. Este o
ºtiinþã la care þara care a produs-o se aºteaptã
sã fie un factor important al funcþionãrii/
dezvoltãrii sale. O sociologie a României.

Societatea româneascã nu a fost în ultimele
secole o societate cristalizatã, angajatã într-un
proces relativ organic de dezvoltare. Pânã în
anii �40 a fost o societate capitalistã ºi este
deja în prezent o societate capitalistã, dar o
societate în construcþie, într-un proces de
tranziþie. A fost o societate în tranziþie: de
la o societate semifeudalã la una capitalistã;
dupã rãzboi, de la o societate capitalistã slab
dezvoltatã la una socialistã confuzã ºi intratã
rapid într-o crizã de structurã, înainte de a
deveni o societate modernã dezvoltatã; ºi în

prezent România se aflã într-o altã tranziþie
de la socialism la capitalism.

România este o societate aflatã nu într-un
proces relativ continuu de dezvoltare, ci într-o
crizã quasi-continuã. În trecut a fost o socie-
tate dominatã de criza subdezvoltãrii, con-
fruntându-se cu decalajul. Caragiale a fãcut,
în stilul sãu, o sociologie a crizei moral-politice
a societãþii de atunci. Tranziþia spre o socie-
tate capitalistã dezvoltatã se confruntã cu
crize multiple: economice, sociale, politice,
morale. Se confruntã, poate mai mult decât
alte societãþi foste socialiste vecine, cu o
crizã cumplitã a socialismului datoritã politicii
aberant-dictatoriale a lui Ceauºescu. Este în
prezent o societate care se confruntã cu mul-
tiplele crize ale unei tranziþii orientatã de
defecte profunde de strategie a schimbãrii.

Dacã este corectã aceastã estimare, atunci
sociologia româneascã trebuie sã fie o socio-
logie a societãþilor într-o tranziþie proiectatã
de cãtre actorii sociali, în mod special a
societãþii româneºti în tranziþie ºi în dezvoltare.

Ce aºteaptã comunitatea de la sociologia
româneascã? Cutez a supune discuþiei cole-
gilor urmãtoarele tipuri de cerinþe:

1. Sã fie o �geografie socialã� a Româ-
niei; sã producã descrieri sistematice ale
realitãþii româneºti. Proiectul ambiþios al lui
Gusti de a descrie toate satele din România
oferea o geografie socialã de o amplitudine
greu de cuprins. Desigur, un asemenea pro-
gram nu mai este posibil ºi probabil nici
util. Este necesar mai degrabã de a produce
informaþii, în completarea celor produse de
instituþiile publice cu funcþii statistice, pe
tipuri de comunitãþi, pe tipuri de procese, pe
tipuri de probleme ale societãþii.

RODA este o încercare notabilã, dar slab
susþinutã de comunitatea sociologicã, de a
constitui o bazã naþionalã de date sociologice.
Sondajele de opinie publicã au cumulat o masã
enormã de date. Sunt baze de date ºi pe carac-
teristici importante: demografice, economice,
sociale.

Sunt încercãri remarcabile de a realiza
�geografii sociale� ale judeþelor.

2. Sã identifice ºi sã diagnosticheze
problemele cu care se confruntã societatea
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româneascã. Dosarele pe probleme sociale
reprezintã o sarcinã fundamentalã a socio-
logiei româneºti. Sunt asemenea studii despre
sãrãcie, despre situaþia social-economicã a
populaþiei de romi, despre excluziune socialã,
delincvenþã, consum de droguri etc.

3. Sã facã o analizã globalã a societãþii
româneºti ºi a direcþiilor ei de evoluþie. Înþele-
gerea proceselor sociale care au avut sau au
loc. Domeniul este acoperit de abordãri eveni-
menþiale. Tipic este ceea ce se numeºte analiza
politicã. Aceasta, dacã nu eºueazã într-o bârfã
politicã ºi de culise, dominate de amatorism,
oferã explicaþii locale: cum un eveniment este
predictibil din alte evenimente, dar scapã înþe-
legerea proceselor globale, de termen mediu
ºi lung, dominate de logici mai profunde.

Societãþile stabile, înalt structurate, au
produs sociologii mai mult micro. O societate,
cum este România acum, contorsionatã de
procese globale, trebuie sã fie în primul rând
o sociologie a globalitãþii. Centrarea excesivã
pe micile probleme ºi procese reprezintã o
fugã, dominatã de orientãri ideologice, de la
problemele fundamentale ale societãþii noastre.

4. Sã contribuie substanþial la procesul
de dezvoltare a societãþii româneºti, global,
sectorial ºi local. Tematica ºi metodologia
proiectelor/programelor sociale, planificarea
strategicã, tehnicile de monitorizare ºi eva-
luare reprezintã un domeniu în care socio-
logia poate contribui. Viitorul este tot mai
puþin considerat ca o stare de prezis, ci una
de construit printr-un program de dezvoltare
socialã, de lichidare a decalajelor.

5. Politicile sociale sunt un domeniu la
care sociologia a contribuit substanþial ºi
trebuie sã-[i continue efortul.

Criterii de evaluare a unei
cercetãri/proiect de cercetare

Existã în momentul actual un deficit de eva-
luare a cercetãrii sociologice româneºti.

Evaluarea calitativã se confruntã cu trei
dificultãþi:

a. Subiectivitatea evaluãrii. În principal
nu este problema erorii subiective, ci a presiu-

nii sociale. Relaþiile colegiale, adversitãþile
personale, interesele personale, de grup ºi
de instituþie pot distorsiona greu controlabil
evaluarea calitãþii. Aceasta genereazã riscul
adversitãþii/conflictualitãþii interpersonale.

b. Evaluarea calitativã este dificilã ºi pentru
cã este mare consumatoare de timp ºi resurse.

c. Nu existã încã criterii de discriminare
cantitativ-calitative.

* Un studiu/o carte bazat(\) pe o largã
cercetare empiricã cere un efort individual/
colectiv incomparabil mai ridicat decât unul/
una �de bibliotecã�.

* Criterii de evaluare a calitãþii �de vârf�,
a inovaþiilor ºtiinþifice nu existã. Pânã la
urmã sunt subiective ºi contestabile.

Soluþia gãsitã este delegarea evaluãrii
calitative revistelor ºtiinþifice ºi editurilor de
prestigiu. Publicarea prin aceste mijloace de
comunicare ºtiinþificã oferã un indice al cali-
tãþii, dar mai degrabã slab. Existã o inflaþie
predictibilã a revistelor ICI ºi, în consecinþã,
o scãdere a calitãþii lor. Competiþia publi-
cisticã este încã scãzutã în România, ºi deci
ºi selectivitatea revistelor este scãzutã.

* În plus, publicaþiile sunt un criteriu
parþial de evaluare a producþiei sociologice.
Sunt produse care nu sunt adecvat concretizate
în lucrãri publicate:
� Baze de date/producþia de informaþii em-

pirice valoroase.
� Rapoarte de cercetare care nu sunt publi-

cate, având o circulaþie mai restrânsã.
� Contribuþii la construcþia sistemului legis-

lativ ºi instituþional.
Ce criterii suplimentare mai pot fi folosite?
Propun trei criterii:
a.Relevanþa socialã. Este o cercetare care

aduce o contribuþie la înþelegerea societãþii
româneºti, acoperind o patã albã, aducând
un plus de cunoaºtere. Aceasta înseamnã trei
lucruri distincte:

1. Aduce un plus de informaþii empirice
noi, interesante?

2. O teorie explicativã nouã/originalã/
interesant argumentatã?

3. Prinde teoretic un fenomen/proces social
neexplorat de ºtiinþã pânã acum?
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b. Relevanþa epistemologicã. Existã
�mode� în ºtiinþe. O temã nouã explodeazã
în atenþia ºi în interesul comunitãþii academice.
Dupã o anumitã cumulare de rezultate, efortul
devine din ce în ce mai slab productiv: efort
mare ºi contribuþii mici spre nule. Este feno-
menul epigonismului.

c.Relevanþa ºi contribuþia la constitui-
rea sociologiei româneºti. Adesea existã o
abordare unilateralã. Se ia în considerare
doar relevanþa internaþionalã. Publicarea în
revistele internaþionale este un criteriu de

integrare într-un circuit internaþional. Dar
dacã sociologiile sunt naþionale, ele rãspund
nu numai la nevoile de autocunoaºtere ale
comunitãþii în care s-a format, dar ºi la dezvol-
tarea unei paradigme sociologice naþionale,
a comunitãþii sociologice naþionale. Deci tre-
buie sã evaluãm ºi contribuþia la constituirea
comunitãþii/paradigmei naþionale. Referirile
la literatura naþionalã este o obligaþie nu
moralã, ci sociologicã, ea contribuind la cris-
talizarea paradigmei/comunitãþii naþionale.

Primit la redacþie: iunie 2007


