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Antropologul englez Robert Layton (profesor
la Universitatea din Durham, Anglia) ofera
prin aceasta lucrare un studiu atent si minu-
tios (in principal, din perspectiva antropo-
logiei sociale si a istoriei sociale) asupra
relatiei dintre (in)existenta societatii civile si
(dez)ordinea sociald in Europa precum si in
alte arii culturale ale lumii. in acceptiunea
autorului, notiunea de ,,societate civila” se
aplica de o maniera generala acelei ,,organizari
sociale ce ocupd spatiul dintre gospodarie
[vazuta aici ca fiind ,,virtual universald” in
societdtile umane] si stat, ce imputerniceste
oamenii in a-si coordona managementul resur-
selor si activitatilor” (pp. 5, 11). Printr-o ase-
menea abordare, Layton respinge corelatia
dintre dezvoltarea societdtii civile si capita-
lism (o teza sustinutd de Ernest Gellner, 1994),
si in general orice presupozitie evolutionista
dupa care societatea civila apare (doar) in anu-
mite momente $i contexte in istoria unui stat.

Astfel, societatea civild a putut exista nu
doar 1in statele capitaliste moderne, dar si in
Evul Mediu, ca in cazul organizatiilor satesti
din Elvetia si Franta, cu ale lor corpuri
cetdtenesti alese si charte de drepturi in stapa-
nirea pamantului (p. 20). Potrivit autorului,
elementul cheie, in acest sens, este ,,nevoia
indivizilor de a investi in accesul social la
resurse pentru un beneficiu pe termen lung”
(p. 21). Ca atare, este vorba (in termenii
filosofului englez John Locke, 1632-1704)
de o ,,conditie umana naturala” caracterizata
prin intrajutorarea oamenilor in afara unor
autoritati delegate, si printr-un contract ce
consfiinteste acordul dintre ei.

Poate fi admisa vreo conditionare biologica
pentru societatea civild ? Evidente exista (con-
form cu W. Hamilton, 1964) pentru ,,favori-
zarea prin selectie naturala” a comportamen-
tului altruistic determinat genetic, in directia
membrilor inruditi ai anumitor specii (fur-

nicile, albinele...) Pe aceasta linie de inter-
pretare, etnicitatea — ce exaltd in mod traditional
o relationare de ordin ,,ancestral” si , fra-
tern” - constituie (dupa Layton) o forma de
»rudenie fictivd pe scara larga” (p. 68).

Mai multa relevanta in intelegerea ,,natu-
rii” societdtii civile este atribuitd de R. Layton
(intr-o ,,abordare darwiniand a evolutiei
sociale”) ,,adecvarii” (appropriateness) aces-
tor cadre de organizare sociald cu mediul
local, si impactului pe care schimbarile le au
asupra lor in contexte sociale mai largi. De
exemplu, cooperativele si antreprenorii in
industria de branzeturi din Franta isi ajus-
teaza reciproc strategiile, coexistind oare-
cum asemanator unor ,,specii diferite in acelasi
peisaj economic” (p. 50).

Pe aceste premise — etnografice, istorice,
biologice — antropologul britanic formuleaza
chestiunea cruciala a lucrarii sale, si anume
,,de ce, dacd oamenii acordad o atit de mare
importanta relatiilor sociale, ei ajung sa
destrame ordinea sociald existentd ? ” Ipoteza
avansata aici este ca distrugerea ordinii
sociale, ca efect al schimbarilor survenite in
planul ,,adecvarii” socio-economice, conduce
la inlocuirea organizarii sociale dominante
anterior, cu alte strategii activate cu acest
scop. Desi asemenea schimbadri sunt foarte
frecvente in societitile moderne, cu costuri
suplimentare in sistemul de guvernare si cu
o birocratie ,,mai scumpa” decat organizatiile
traditionale (p. 98), ele nu reflecta atit o
»evolutie progresista citre o rationalitate com-
pleta”, cat adaptarea la diferite circumstante
sociale. Relatiile marunte de patronaj, ca si
resurgenta solidaritatilor bazate pe rudenie
sau etnicitate, decurg nu atét, sau nu doar,
din ,,mosteniri” traditionale, cat (sau si) din
ineficienta statului de a oferi securitate si
servicii cetdtenilor sdi (p. 100). Revolutia
franceza, ca si cea rusi, au atras, intre altele,
si ,distrugerea increderii colective ce a stat
la baza societatii civile locale”, odatd cu
»inlocuirea [in Franta] aservirii senioriale
cu cea a noilor stapanitori de pAmanturi”, si,
respectiv, cu ,hegemonia statului impotriva
mir-ului traditional” (p. 107). in plus, in
tari ale Lumii a III-a (Congo, Sierra Leone,



India...) deficientele organizarii de stat fac
din elemente ale societatii civile (precum cla-
nurile, organizatiile etnice si cele religioase)
0 amenintare, cu sustinerea de reglementari
alternative pentru accesul lor la resurse sau
pentru managementul acestora (p. 109).
Anarhia si violenta macrosociald sunt
explicate prin conceptul de ,schimbare
catastrofica” a sistemului politic, cu pierde-
rea increderii in relationarea sociala (ca in
cazul razboaielor din Iugoslavia de dupa 1991).
Fara a vedea (precum E. Gellner, 1994) in
rudenie si etnicitate niste forme ,,primordiale
si irationale” de socialitate, dar nici (precum
E. Hobsbawn, 1983) niste pure ,,inventii”,
R. Layton evidentiaza caracterul ,,flexibil”
si ,strategic” al acestora, in obtinerea de
resurse si gestionarea de conflicte (pp.
126-128). Dat fiind ca etnicitatea si rudenia
,»depind” deopotriva de ,,excludere”, ele sunt
susceptibile de a ,,precipita violenta”, dupa
cum pot insa atrage si ,,increderea si loiali-
tatea” oamenilor in situatii de anarhie, atunci
cand statul nu mai este credibil (pp. 135-136).
Layton combate totodata ideea lui Konrad
Lorenz dupa care starile conflictuale sunt
legate de apararea ,,instinctiva” a teritoriilor,
putand de aceea fi ,,parte a naturii umane”.
De asemenea, antropologul englez se indoieste
de ,cauzalitatea genetica” inferatad de datele
lui Napoleon Chagnon cu privire la ,,eficienta
reproductiva” a barbatilor ucigasi Yanomamo
(ce au mai multe sotii si mai multi copii), din
Brazilia, in comparatie cu membri non-uci-
gasi ai aceluiasi trib. Pentru Layton, violenta
si pacea sunt elemente ale unui context social
mai larg : oamenii nu sunt prin ,,natura” lor
nici pasnici, nici violenti, ci anumite conditii
(economice, ecologice...) duc la razboi, iar
altele nu. De pilda, dupa evidentele de teren
ale lui E.A. Smith (1988), grupurile diferite
de vandtori-culegatori sunt interesate in a-si
acorda acces reciproc in sectoare ecologice
diferite, data fiind impredictibilitatea clima-
tului si resurselor de acolo ; in schimb, pre-
dictibilitatea sezoniera in distribuirea resur-
selor se asociaza cu uciderea transgresorilor
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vanatori-culegatori, asa cum s-a observat pe
coasta de nord-vest a Americii de Nord
(Franz Boas).

Cartea lui Robert Layton este semnificativa
si pentru intelegerea si incadrarea teoretica
a unor fenomene de viata socialad din istoria
romaneasca si a Europei Orientale. Astfel,
descrierile facute de autori ca R. Netting
(1981) si H. Rosenberg (1988) asupra unor
state alpine medievale din Elvetia si, res-
pectiv, Franta (autori citati de Layton la
pagina 74) in termeni de ,,republici in minia-
turda”, pot fi comparate cu relatdrile lui Nicolae
Bethlen (1662) si Dimitrie Cantemir (pro-
babil, 1714) despre organizarea ,,republicana”
a comunititilor muntenesti de romani din
Marginimea Sibiului si, respectiv, Vrancea,
Tigheci, si Campulung. De asemenea, argu-
mentatia lui Layton despre cazuri de ,,slabire
a statului de catre organizatii de tipul socie-
tatii civile, precum clanurile, grupurile etnice
si cele religioase” (p. 109), poate fi ilustratd cu
folos in ceea ce priveste continuitatea patro-
najului exercitat de oierii aroméani bogati —
celnicii — asupra ciobanilor mai putin avuti,
dar si impotriva reprezentantilor statului grec
(in disputele cauzate de restrictionarea trans-
humantei hibernale in Thessalia, ¢f. J.K.
Campbell, 1964) si chiar in contrast cu regle-
mentdrile Uniunii Europene asupra comer-
tului cu bunuri pastorale (¢f. C. Chang, 1997).

In concluzie, izbucnirea conflictelor prin
»compromiterea retelei de relatii sociale”
nu paote fi corelatd cu datum-uri de ordin
genetic, parental, etnic etc., ci dedusa, de o
maniera variabila si contextuald, din feno-
mene de limitare a resurselor economice,
absenta sau pondere redusa a unor legaturi
formalizate de rudenie si cooperare sociald,
slabi functionare a statului etc. in asemenea
situatii, organismele societatii civile (inclusiv
cele intemeiate pe rudenie si etnicitate) con-
tribuie la restabilirea functionalitatii sociale,
la ameliorarea administrarii locale a resurselor,
la prevenirea sau limitarea conflictelor.
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