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Abstract: After three decades since the 1989 revolution, is postcommunism still a relevant
concept for understanding Romania's profound transformations after the fall of Ceausescu's
national-communist regime? For a number of reasons detailed in the introductive section, I aim
to offer a positive answer to this question: postcommunism is still a valid theoretical tool in ap-
prehending this new stage of Romania's development, although its relevance is not so powerful
as it was back in the 1990s. This study tries to differentiate several major directions of analysis
regarding Romanian postcommunism. The typology it proposes is by far not a complete one,
not even a very complex one; it just tries to identify, grosso modo, what I consider to be the
main dimensions of this complex social phenomenon. Of course, the debate can go on, and it
is highly recommendable to go on, both by expanding and/or contesting the present typolo-
gy. After I analyze the ideological, political, economical, social and cultural components of
Romanian postcommunism, the idea I try to bring forward is that of the irreducible particularity
of this ideology, the more prolific as its discursive efforts to present itself as the 'end of history’,

common sense, reality or non-ideological universalism - were more intense.
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in ce masura mai este relevant conceptul
de postcomunism la aproape trei decenii de
la revolutia din 1989? Discutia este una am-
pla si meritd redata, cel putin In parametrii
sdi esentiali. Astfel, in sensul deja clasic al
termenului, asa cum transpare el din ana-
lizele lui Leslie Holmes, postcomunismul
ca reactie imediata si critica la ideologiile
si practicile teoretice ale fostelor regimuri
comuniste este in mare masurda epuizat
(Holmes, 2004). Anii 1990 sunt cu mult in
urma noastra, si avem deja un deceniu de
cand ne-am integrat in structurile politico-
economice si de securitate ale Occidentului.
In acelasi timp, criticii lui Alexandru Polgar,

conform careia termenul de postcomunism
este impropriu deoarece regimurile est-euro-
pene aflate la putere intre 1948 si 1989 nu
au fost comuniste, falsificand nucleul doc-
trinar al marxismului originar (Polgar, 2015,
91-94) — 1 se poate raspunde prin aceea ca
nicio filosofie politica sau ideologie nu poate
avea o practica perfect identica in raport cu
propriul continut teoretic. Nici capitalismul
contemporan nu este atat de dereglementat,
de inovativ si de dispus sa isi asume riscuri
pe piatd pe cat este prezentat in acest fel
de autori ca Ludwig von Mises, Friedrich
Hayek sau Milton Friedman. Sigur, critica
lui Polgar se sustine prin simplul fapt ca ex-
perienta istoricd a comunismelor real-exis-
tente nu anuleaza pe viitor posibilitatea unor
noi proiecte emancipatoare, indiferent de
terminologia prin care acestea vor fi identi-
ficate si interpelate pentru a produce reali-
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tati noi, bazate pe proiecte de societate mai
putin polarizate social. Din acest punct de
vedere, postcomunismul se poate dovedi un
termen cu o puternicad Incarcatura conserva-
toare. Numai cd acest fapt nu anuleazd totusi
teleologia asumat comunista a regimurilor
leniniste est-europene, chiar daca impinsa,
pe masura ce se acumulau tot mai multe di-
ficultati practice, Intr-un viitor tot mai incert,
nici necesitatea unor concepte noi, care sa
puna la lucru o practica teoretica pe masura
dinamicii sociale prospective, concepte care
sa 1si extraga continutul mai degraba din vii-
torul teoriei critice decat din trecutul ei.

O recuperare persistentd a postcomunis-
mului vine pe filonul ,,mentalitatilor” aparent
tributare vechiului regim, care ar impiedica
modernizarea si dezvoltarea societatilor
est-europene. Asa cum voi argumenta in
sectiunile de mai jos, aceasta perspectiva
este una superficiald si neconvingitoare.
Mai departe, din punct de vedere al lipsei de
credibilitate a institutiilor, respectiv al mefi-
entei cotidiene care fragmenteaza societati-
le est-europene, cu precddere pe cea roma-
neasca, acest concept isi pastreaza relevanta
(Vesalon, 2017, 62-65; Holmes, 2004, 42).
Daca luam in considerare si paralele substan-
tiale existente intre postcomunism si postco-
lonialism, ca ideologii pornind din acelasi
trunchi al discursului hegemonic neoliberal
provenind din spatiul occidental, avem inca
un motiv consistent sa discutim 1n conti-
nuare despre postcomunism (Stefanescu,
2013). As mai adauga, pe urmele lui Gaspar
Miklés Tamas, cd turnura nationalistd a re-
gimurilor comuniste est-europene din anii
1970-1980, desi avand pretentia de a se fi
debarasat, cel putin la nivel retoric, de pre-
judecitile xenofobe si de atitudinile ostile la
adresa minoritdtilor nationale, ambele speci-
fice nationalismelor ,,burgheze” — au pavat
in postcomunism drumul unor nationalis-
me cu accente fasciste si antisemite lipsite
de orice echivoc?. Pe langa nationalism, pe
care comunismul a cautat sa 1l stipaneasca
resorbindu-1 ideologic fara succes, fascinatia

naiva si in acelasi timp inevitabila, datorita
privatiunilor, a consumerismului capitalist
si incercarea mai degraba politienesc-re-
presiva (contraproductiva si in acelasi timp
insuficienta) a comunismului de a il contra-
cara la nivel social au netezit practic par-
cursul postcomunismului ca ideologie he-
gemonica adaptata la particularitatile locale
(Karnoouh, 2016, 42). Mai mult, consider ca
putem extrapola astazi conceptul de ,,post-
fascism” al lui Tamés, creat initial pentru a
intelege si contextualiza dinamica ideologica
a societatilor occidentale — 1n cadrul societa-
tilor postcomuniste, evidentiind nu atat re-
crudescenta, cat mai degraba continuitatea si
adaptabilitatea, in cadrul unor contexte noi,
a prejudecatilor rasiste, xenofobe, misogine
sau, nu in ultimul rand, homofobe (Tamas,
2004, 11-34).

Miza acestei discutii este data de necesi-
tatea problematizarii postcomunismului ro-
manesc in calitate de fenomen social, politic
si economic deosebit de complex, evidenti-
ind in acelasi timp resorturile ideologice ale
acestuia. Desi sunt mai putin sau chiar deloc
identificabile la nivelul experientei directe,
articulatiile ideologice ale postcomunis-
mului sunt cu atdt mai importante pentru a
hasura particularitatea sa istorica si limitele
de clasa care 1i corespund. Din acest punct
de vedere, articolul contribuie la consolida-
rea si augmentarea literaturii de specialitate
deja citata in text, punand in lumina factorii
conceptuali care, impreuna cu analizele em-
pirice solide ale unor cercetatori ca Vladimir
Pasti, Cornel Ban, Catalin Zamfir sau ale jur-
nalistului Mihai Gotiu — oferd o imagine de
ansamblu a obiectului de studiu mai bogata
si 1n acelasi timp mai coerenta.

Exceptand introducerea si metodologia,
articolul incepe prin a discuta componenta
ideologicd a postcomunismului roménesc.
Urmeaza apoi componenta politica, cea eco-
nomica, cea sociala si, respectiv, cea cultu-
rald. Toate aceste dimensiuni sunt strans si
functional interconectate dar, asa cum am
argumentat in cadrul sectiunii care prezinta
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concluziile acestui proiect, cea ideologica
este preeminentd deoarece le traverseaza si
le incorporeaza pe toate intr-un tip de discurs
unitar, in ciuda diversitatii reale a elemente-
lor din care este alcatuit.

Metodologie

Utilizand analiza comparativa si analiza
de discurs, acest studiu isi propune sa trase-
ze cateva directii majore de analiza a post-
comunismului romanesc. Nu emit pretentia
ca tipologia de mai jos este una exhaustiva,
nici macar una de anvergura, ci doar una care
hasureaza, grosso modo, ceea ce consider a
fi principalele dimensiuni ale fenomenului.
Evident ca dezbaterea poate continua, si chiar
ar fi indicat s continue, atat prin extinderea
tipologiei, cat si eventual prin contestarea ei.
Dupa ce analizez componentele ideologica,
politica, economica, sociala si culturala ale
postcomunismului romanesc, ideea pe care
incerc sa o acreditez este aceea a particula-
ritatii ireductibile a acestei ideologii, cu atat
mai pregnanta cu cat eforturile sale discursive
de a se prezenta pe sine drept ,,sfarsit al isto-
riei”, bun simt comun, realitate sau univer-
salism non-ideologic — au fost mai intense.

Componenta ideologica: de la
anticomunism la anticoruptie
via sfarsitul istoriei

Componenta ideologica este, de departe,
cea mai importantd componentd a postco-
munismului romanesc, respectiv a postco-
munismului per ansamblu. Ea subintinde si
in acelasi timp configureazd dinamic toate
celelalte componente, proiectandu-le siner-
gic in directia legitimarii unei stratificari de
clasa opresiva si injusta.

Postcomunismul trebuie inteles ca ideo-
logie deoarece este un discurs care pretinde
ca reprezintd interesele generale ale societa-

tii romanesti, dar nu face decat sa privilegie-
ze de fapt interesele particulare ale intelectu-
alilor anticomunisti, a tehnocratilor necritic
pro-europeni si a unei parti a clasei de mijloc
inca receptive la mesajul dur neoliberal spe-
cific primei decade a tranzitiei’. In sens mai
larg, postcomunismul reprezinta o adaptare
particulara a ideologiei sfarsitului istoriei,
asa cum a teoretizat-o Francis Fukuyama:
un neoliberalism triumfator care se imagina
pe sine drept universal si, odata cu implozia
regimurilor comuniste, drept unica ideologie
relevanta la nivel global (Fukuyama, 1992).
Sa clarificam putin terminologia utilizata.
Postcomunismul este o forma specifica a ne-
oliberalismului, ideologia care domina rela-
tiile internationale de la sfarsitul anilor 1970
si care preia din liberalismul clasic doar pro-
iectul economic al pietei libere si 1l absoluti-
zeaza in detrimentul dimensiunii politico-ci-
vice a acestuia. Originat 1n Statele Unite si In
Marea Britanie de catre politicieni ca Ronald
Reagan si Margaret Tatcher, neoliberalis-
mul s-a dovedit extrem de rezilient in timp,
adaptandu-se si potentdnd In acelasi timp
dictaturi sud-americane de dreapta, demo-
cratiile liberale occidentale, dar si democra-
tiile fragile si autoritare ale Europei de Est
postcomuniste. Astazi, neoliberalismul face
casa buna si cu nationalismul populist ame-
rican promovat de catre presedintele Donald
Trump si administratia acestuia.

Revenind la discutia noastra, ideologia
neoliberald reprezinta proiectul de societate
al modului de productie capitalist contem-
poran, recognoscibil mai simplu prin inter-
mediul etichetei depolitizate si, in acelasi
timp, ultra-culturalizati a globalizarii. in
spatiul est-european, postcomunismul actio-
neazd deci ca o forma specifica de neolibe-
ralism pentru a crea, prin intermediul unor
practici urmand a fi detaliate pe parcurs, o
societate capitalistd ,,multilateral dezvol-
tatd”. Postcomunismul nu poate fi redus la
tranzitie, parcurs care practic s-a incheiat in
2007, anul in care Romania a devenit mem-
bra a Uniunii Europene, chiar daca tranzitia
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a reprezentat cea mai vizibila si, in acelasi
timp, cea mai intensd forma a sa. Astazi, in
cadrul tranzitiei intra-europene, postcomu-
nismul ramane deocamdata, din motivele
mentionate in sectiunea introductivd, un
concept politologic util: Roménia este de
abia la Inceputul experientei sale europene
institutionalizate.

Dar cum putem singulariza postcomunis-
mul 1n cadrul diferitelor ideologii existente
in spatiul discursiv romanesc? in primul
rand, prin intermediul accesului privilegiat
la resursele mediatice si culturale, multe din-
tre ele avand, macar partial, o provenienta
occidentala. In acest sens, postcomunismul
reprezinta ideologia hegemonica a elitelor,
deosebita de ceea ce Vladimir Pasti numes-
te ,,ideologia cotidiana a populatiei”, pentru
care averile care depasesc media s-ar datora
integral unor practici oneroase, toti politici-
enii sunt hoti in bloc, capitalul extern nu a
contribuit aproape deloc la modernizarea ta-
rii, insuficienta salariilor si a pensiilor legiti-
meaza ocazional furturile, nu se poate rezista
in fata autoritatii legitimate politic, birocra-
tic sau cultural din cauza unor cunostinte
insuficiente in aceste domenii si, in sfarsit,
pentru care veniturile, indiferent de prove-
nienta lor, sunt cel mai important criteriu
semnificativ de departajare sociald, in timp
ce munca onestd ar fi cel mai irelevant crite-
riu. In contrapondere, ideologia hegemonici
postcomunista afirma axiomatic superiorita-
tea capitalului in raport cu munca, politica
si administratia, prezintd marii antreprenori
de dupa 1989 ca pe niste eroi meritocratici
ce necesita protectie din partea imixtiunilor
inoportune ale statului care, conform dogmei
neoliberale, nu poate cauza decat probleme
si sincope atunci cand intervine in procesul
economic, rolul sau fiind limitat la garanta-
rea legislatiei in vigoare — legitimeaza piata
internationala in defavoarea masurilor su-
veraniste de (re)distribuire a resurselor si se
raporteaza in mod anistoric la mecanismele
procedurale ale democratiilor liberale ale
Occidentului ca si cum acestea ar reprezenta

sfarsitul politicii, pentru a parafraza expre-
sia lui Francis Fukuyama (Pasti in Copilas,
2017, 52-54, 59-60, 65-66).

Inainte de a completa ideologia elitelor
cu anticomunismul si anticoruptia, sa ne
oprim putin asupra ,,ideologiei cotidiene
a populatiei”. Ca orice ideologie, si aceas-
ta asuma si interiorizeaza necritic pozitii
cel putin discutabile. Capitalismul extern
a contribuit iTn mare masura la dezvoltarea
Romaniei, dar a facut-o din perspectiva eco-
nomica, culturala (incluzand aici si dreptu-
rile minoritatilor*) sau urbanisticd, nu insa
si din perspectiva sociald. Stau marturie in
acest sens somajul masiv, gradul de ocupa-
re al populatiei active scazand de la 70% in
1989 la 50% in prezent (Pasti in Copilas,
2017, 55), respectiv emigratia a milioane
de oameni in afara tarii. Cat despre genera-
lizarea furtului si a ,,nemuncii” drept prin-
cipalele mijloace de inavutire a elitelor,
consolidate sau in curs de formare — dincolo
de judiciozitatea difuza a acestei atitudini,
probata de altfel prin numeroase procese de
coruptie, trafic de influenta etc. — ea exista
totusi si ca prejudecata apriorica a catego-
riilor sociale defavorizate la adresa claselor
conducatoare. Guy Hermet o numeste plastic
»insolenta functiei” (Hermet, 2007, 52). Insa
ceea ce diferentiaza in mod fundamental ide-
ologia cotidiand de cea a elitelor este faptul
ca prima este defensiva, adaptandu-se prin
diferite tipuri de mijloace la o dinamica din
care este exclusa, la care nu participa in mod
activ, in calitate de subiect, ci doar pasiv, ca
obiect perpetuu transformabil — in timp ce
ultima este ofensiva. La prima impresie, am
putea crede ca elitele, mai ales cele cultura-
le, detin o mai buna proprietate a termenilor,
fapt care dezorienteaza si delegitimeaza ide-
ologia cotidiana. Dar, la o privire mai atenta,
si utilizind criteriile de legitimare stiintifice
existente in revistele proeminente la nivel
mondial — facand abstractie de politica si
ideologia stiintei occidentale, care desigur
cd existd, Intr-o anumita masura, dar ea nu
impregneaza campul stiintific atat de masiv
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pe cat se considera uneori, acesta avand ca-
pacitatea de a isi pastra autonomia si criterii-
le interne de functionare si fiind de asemenea
foarte plurivalent pe filiera ideologicéd — se
poate observa ca nici elitele culturale nu
sunt atat de ,,europene”, de competente si
de adaptabile pe cat le pretind claselor dez-
avantajate sa fie. ,,Subcultura” nu este deci
numai apanajul ,,maselor”, asa cum arogant
si punitiv considera marea majoritate a eli-
tei culturale publice din Romania (Giugal in
Copilas, 2017, 313-320).

In ceea ce priveste ideologia elitei politi-
ce postcomuniste, nu a elitelor postcomunis-
te in general, Pasti considera ca avem de-a
face, sub diferite nuante, cu ideologia libera-
1a. Desi identitatea acesteia s-a diluat cu tim-
pul, infuzand sistematic celelalte ideologii
politice, liberalismul ramane recognoscibil
in orice ideologie prin accentul pus pe indi-
vidualism, moralitate abstracta, beneficiile
profilactice ale comertului pentru toti pro-
tagonistii, respectiv dereglementare. Patru
tipuri de liberalism ar fi animat gandirea si
comportamentul clasei politice dupa 1989:
liberalismul tehnocratic, liberalismul istoric,
liberlismul civic (sau umanist) si liberalis-
mul social. Primul tip de liberalism, a nu se
confunda cu tehnocratia guvernului Ciolos,
desi deosebirile sunt relativ superficiale, s-a
conturat Inca din anii 1970-1980 in interiorul
elitei comuniste birocratice, a Securitétii si
a celor Insarcinati cu serviciile, mai ales cu
asa-numitul ,,comert socialist”. Toti acestia
au adunat averi considerabile, pe care re-
gimul politic ceausist 1i impiedica insa sa
le valorifice. Ajunsi la putere in intervalul
1990-1996, liberalii tehnocrati au demarat
o campanie sistematicd de descentralizare si
privatizari, ignorand in acelasi timp costurile
sociale ale acestui demers. Liberalismul isto-
ric, cel promovat de partidele istorice reinfi-
intate si ajuns la putere intre anii 1997-2000,
partide asupra carora voi insista mai mult n
sectiunea urmatoare a studiului, a continuat
si amplificat acest comportament, intarind
de asemenea integrarea Romaniei pe orbita

economica si de securitate a Occidentului.
Liberalismul civic-umanist nu reprezinta alt-
ceva decét falsul liberalism, pe care Adrian-
Paul Iliescu 1l identifica judicios ca neocon-
servatorism (Iliescu In Matei, Dobrescu si
Copilas, 2017, 181-193) — al elitei umaniste
formate 1n jurul grupului de la Paltinis si al
Editurii Humanitas, fosta Editurd Politica,
elitd foarte apropiata politic de liberalismul
istoric. In sfarsit, liberalismul social ar fi cel
pus in practica dupa anul 2000 de cétre soci-
al-democratia romaneasca; eticheta ,,social”
poate induce in acest caz in eroare, pentru
ca discutam despre un partid care a privati-
zat masiv si In dauna interesului cetdtenilor
resursele statului si resursele naturale. n cel
mai bun caz putem considera acest partid
liberal din punct de vedere economic, popu-
list din punct de vedere politic si conserva-
tor-paternalist din punct de vedere social.

Voi adauga acum ideologiei elitelor, asa
cum este compartimentata ea de catre Pasti,
ideologia derivata a anticomunismului post-
comunist. Despre aceasta a inceput sa se
scrie destul de mult in ultimul deceniu. Tot
mai multe voci din spatiul public au inceput
sa conteste nu anticomunismul in sine, ci
interesele si mizele private din spatele aces-
tei convingeri. Deoarece subiectul este unul
destul de complex si nuantat, am sa incerc sa
ofer in randurile de mai jos o abordare tripar-
titd a fenomenului.

As insista, pentru inceput, asupra anti-
comunismului (neo)legionar, care ar putea fi
numit si anticomunism de extrema dreapta.
Dupa 1989, intre revirimentul ideologiilor
de dreapta radicala si national-comunismul
xenofob, eliberat de ultimele incorsetari
ale ideologiei leniniste, a existat un anumit
proces de intrepatrundere. In cu totul alte
conditii, se poate considera cad bazele sale
au fost puse chiar incepand cu anii 1970,
cand Securitatea a inceput si racoleze tot
mai multi fosti legionari si nationalisti radi-
cali din exil dispusi sa se puna in slujba na-
tional-comunismului romanesc, pentru care
simteau o reald afinitate (Totok si Macovei,
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2016, 53). Insd neolegionarismul si natio-
nal-comunismul, desi au ca numitor comun
glorificarea necritica si partizana a trecutu-
lui, antisemitismul si xenofobia, se despart
in ceea ce priveste interpretarea regimului
comunist. In timp ce neolegionarismul are
tendinta sd condamne in bloc perioada co-
munistd, national-comunismul postcomunist
exultd asa-numita Epocd de Aur si consi-
dera ca Nicolae Ceausescu a fost, in ciuda
defectelor sale, un exemplar patriot, in timp
ce epoca dejista este interpretatd, cel putin
pana in 1952, ca una a comunismului alogen,
»moscovit”, impus cu forta de catre Armata
Rosie si minoritatile nationale (Copilas
in Miscoiu si Naumescu, 2015, 187-206;
Copilas in Mihailescu, 2017, 238-239).

Anticomunismul (neo)legionar este
fragmentat, pe de o parte, intre diferite
grupuscule care se revendica in calitate de
continuatoare directe ale miscarii legiona-
re interbelice, iar pe de alta parte, este un
discurs identificabil, in forme aparent mai
estompate, in mediile teologic si acade-
mic, respectiv in mass-media. Miscéri ca
,Sfintii Inchisorilor”, de exemplu, publi-
catii patronate de catre Institutul National
pentru Studiul Totalitarismului sau seria-
lul ,,Memorialul durerii”, produs de catre
Fundatia Academia Civicd — toate acestea, si
lista ramane deschisa, incearca sa acrediteze
ideea patriotismului democratic al legionari-
lor care au luptat in cadrul grupurilor armate
anticomuniste in primul deceniu de dupa in-
staurarea comunismului. Rolul minoritétilor
in cadrul acestui demers nu este amintit, la
fel cum este trecut sub tacere sau relativizat
si antisemitismul si radicalismul nationalist
al legionarilor alcatuind aproximativ juma-
tate dintre membrii ,,bandelor din munti”,
cealaltd jumatate fiind alcatuitd oricum din
nationalisti radicali, taranisti, liberali etc.
— acestia lasandu-se, voluntar sau nu, con-
taminati ideologic de legionarismul majo-
ritatilor din cadrul respectivelor ,,bande”
(Totok si Macovei, 2016; Cinpoes in Mezler
si Serafin, 2013, 169-198).

Mai departe, cea mai mare parte a pozi-
titlor anticomuniste exprimate public pot fi
reunite sub egida anticomunismului opor-
tunist. Anticomunismul oportunist are mai
multe functii suprapuse si, ocazional, mutual
constitutive: legitimarea unor compromisuri
rusinoase cu sau a unei taceri la fel de rusi-
noase in fata puterii inainte de 1989, camu-
flarea unor esecuri politice (guvernamentale)
sau legate de implementarea anumitor poli-
tici publice, camuflarea absentei unor politici
sociale adecvate prin recurgerea obsesiva si
trunchiatd la trecut, ideologizarea stiintei
pentru a o face s raspunda unor imperative
politice si ideologice, delegitimarea firave-
lor tentative de disidentd anti-neoliberala,
impunerea unui nou consens moral in care
denuntul, de data aceasta prin recurgerea la
arhiva Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii (CNSAS), nu in fata
forurilor conducatoare de partid si de stat —
se perpetueaza, invalidarea apriorica a orica-
rui proiect emancipator alternativ, nu numai
a celui apartinand defunctului ,,socialism
real”, excluderea unor categorii tot mai largi
de oameni de cadrul relatiei capital-munca
si incercarea simultand de a le inocula ide-
ea cd in sfrsit sunt liberi sd-si ia destinul in
popriile maini si, finalmente, abandonarea
deliberata de catre intelectualii publici, asa
cum se Intdmpla si in prezent, a civismului
tradus printr-un raport intotdeauna critic cu
puterea, oricare ar fi ea (Ernu et al., 2008;
Karnoouh, 2014, 170-178; Ernu, 2013,
214; Iliescu in Gherghina si Miscoiu, 2012,
203; Tamas, 2014, 65, 109-110; Polgar,
2015, 51-62, 75-77; Barbu, 2004, 30-31,
107-120; Tichindeleanu, 2016, 203-206;
Tichindeleanu in Copilas, 2017, 230-235;
Poenaru, 2017, 141-142, 145-149, 157).

In sfarsit, anticomunismul progresist nu
este mai mult decat un curent intelectual in-
cipient, nefiind la fel de bine coagulat ca an-
ticomunismul (neo)legionar sau cel oportu-
nist, dar reprezentand totusi, spre deosebire
de majoritatea pozitiilor intelectuale critice
din Roménia contemporand, care sunt ne-co-
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muniste in cel mai bun caz (ma refer desigur
la fostele regimuri comuniste est-europene,
nu la comunismul filsofic din secolul XIX
sau la marxismul cultural occidental din se-
colul urmator) — o forma de anticomunism.
Cuprinzatoare, foarte empatica din punct
de vedere stiintific, daca se poate spune asa
ceva, si, nu in ultimul rand, dovedind un
discernamant complex. Am in vedere aici
autori, cum ar fi Katherine Verdery, Michael
Shafir sau Cornel Ban, care s-au ocupat de-a
lungul timpului de impletirea dintre comu-
nismul romanesc si nationalism, de sufe-
rintele indurate de tdrani Inainte de 1989 in
cadrul unui gigantic proces de urbanizare din
care ei erau efectiv exclusi, in timp ce rezul-
tatele muncii lor alimentau configurarea eco-
nomica si sociald a unei muncitorimi inca-
pacitate politic, de ,,schimbarea simulata” a
regimului Ceausescu pe plan intern, respec-
tiv de ,,permanenta simulatd” a acestuia pe
plan extern si, in sfarsit, de raportul de cauze
externe-interne in procesul degringoladei
economice dublate de un autoritarism cres-
cut prin care comunismul romanesc a trecut
in ultimul deceniu al existentei sale (Verdery,
1991; Kligman, Verdery, 2015; Shafir, 1985;
Ban, 2014).

Pe langa aceste trei tipuri articulate si re-
lativ coerente de anticomunism, chiar daca
extrem de diferite In ceea ce priveste probi-
tatea lor stiintifica, mai exista cu siguranta
si un anticomunism dezinteresat, subsuma-
bil ideologiei cotidiene a populatiei mai sus
discutata (Pasti). Reprezentantii acestuia isi
amintesc fara nicio satisfactie de penuria
alimentara, agravata in anii 1980, de autori-
tarismul politic exacerbat, de coruptia omni-
prezenta, de mefienta in raport cu institutiile
statului si ale partidului, care a reverberat
in acelasi timp si la nivelul relatiilor inter-
personale, de cenzura, de ,,seceta” culturald
care a facut sa fie privite cu ostilitate sau,
mai rau, cu indiferentd, operele politice si
literare capitale traduse in aceastd perioada
si distribuite la preturi accesibile populatiei,
de descurajarea oricarei forme de asociere

neinregimentatd oficial, si de multe altele.
Dar, pentru a fi macar o atitudine morala
credibila, acest anticomunism dezinteresat
si popular trebuie dublat in permanenta de o
criticd sistematica si la adresa neajunsurilor
postcomunismului. Pentru ca altfel risca sa
fie banuit de un anumit partizanat, de anumi-
te mize care i-ar anula astfel complet carac-
terul dezinteresat.

In ultimul timp, mai ales dupi integrarea
europeand, ideologia anticomunista s-a im-
bogatit cu un nou altoi, daca imi este permisa
exprimarea: anticoruptia. Discutia este vasta,
si am si incerc sd o rezum pe cat posibil. in
primul rand, combaterea coruptiei, sub orice
forma apare ea, este intotdeauna dezirabila.
Sub orice forma. Adica si sub forma corupti-
ei exercitate de catre capitalul international,
nu numai cea existentd in cadrul capitalului
local. Altfel, anticoruptia pare ca este unila-
terald si instrumentata politic, fiind reducti-
bild deci la o strategie in cadrul luptei pentru
putere purtata intre taberele politice rivale.
Mai mult, ea poate functiona si ca mit justiti-
ar, avand rolul de a ,,asana” moral societatea
in vederea acceptarii noii economii politice
si a sacrificiilor sociale inerente acesteia ca
fiind singura posibila (Bacanu in Copilas,
2017, 20). Dincolo de functia sa politica,
ideologia anticoruptiei provine tocmai din
succesul anticomunismului politic, acesta
reusind cu timpul inlocuirea clasei politice
din anii 1990. ,,Aceasta misiune odata inde-
plinitd, anticomunismul si reprezentantii sai
intelectuali si dizidenti au inceput sa iasa din
scend, locul lor fiind acum luat de jurnalisti,
oengisti, experti, tehnocrati si aliatii aces-
tora din sistemul birocratic al statului, toti
devotati cauzei anticoruptiei. Dintre acestia
se recruteaza azi atdt vocile publice cu no-
torietate si beneficiind de incredere publica,
cat si cadrele pentru posturile ministeriale
sau parlamentare deopotrivd in guvernele
asa-zis tehnocrate si pe listele partidelor mai
noi sau mai vechi. Intelectualii (sic!) anti-
comunisti nu au disparut complet si nici nu
sunt irelevanti, asa cum poate parea la prima
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vedere, insa rolul lor este cu mult diminuat.
Ei joacd acum rolul pe care si l-au atribuit
mai demult: unul conservator, de mentinere
a statu-quoului” (Poenaru, 2017, 155).

Un mijloc prin intermediul céruia an-
ticoruptia lucreaza in favoarea capitalului
international este acela al sustinerii deregle-
mentarii ca forma de combatere intrinseca
a coruptiei (Bortun in Copilas, 2017, 155;
Rogozanu, 2013, 237-239). In acest fel, de-
legitimarea statului si recalibrarea economi-
ei politice romanesti din perspectiva piete-
lor internationale contribuie la consolidarea
suprematiei capitalului extern asupra celui
autohton. Nu vreau sé creez in niciun caz
impresia cd reteta capitalistd autohtona ar fi
in vreun fel superioara celei externe: ambele
tipuri de capitalism au formele lor bine puse
la punct de deposedare a producatorilor de
rezultatele muncii lor. Ba chiar capitalul au-
tohton o face deseori mai direct si mai vio-
lent decat cel extern. Problema este ca, pe
langa faptul ca resursele exploatate de catre
capitalul autohton pot reintra mult mai usor
in proprietatea publicd, subordonarea capita-
lului autohton celui extern creeaza o relatie
de dependentd care obstructioneazad posi-
bilitatile de dezvoltare reale ale Romaniei.
O economie de tip lohn, bazatd pe salarii
competitive” si pe exporturi la fel de ,,com-
petitive”, este o economie care functioneaza
pentru piete, nu pentru cetateni. Democratia
si progresul social sunt astfel impinse pe un
plan secund si chiar delegitimate.

Pentru Vladimir Pasti, problema antico-
ruptiei ca forma ideologizatd a competitiei
pentru resurse intre capitalul autohton si cel
extern poate induce in eroare. Asta deoarece
capitalul extern nu poate inlocui niciodata
capitalul autohton si nici nu este interesat
in cele din urma de o astfel de alternativa.
Capitalul extern cautd sd decredibilizeze si
sd incorseteze capitalul autohton cu ajutorul
statului. Cum? Simplu: admonestandu-I ca
este corupt. Nu ca nu ar fi intr-adevar corupt.
Dar ceea ce este in joc aici este marea co-
ruptie, marile oportunitati antreprenoriale pe

care capitalul extern doreste sa le exploateze
in folos propriu, impreuna cu resursele na-
turale si cu forta de munca ieftina si relativ
calificata. Coruptia cotidiana a micilor an-
treprenori, a dotorilor, medicilor, functiona-
rilor, a controlorilor de tichete din trenuri si
mijloacele de transport in comun — coruptia
care afecteaza Intr-o masurd mai mare via-
ta de zi cu zi a marii majoritati a populati-
ei, functioneaza in continuare (Pasti, 2006).
Desigur, a trecut peste un deceniu de cand
Pasti a scris Noul capitalism romdnesc. Intre
timp, coruptia cotidiand nu mai este atat de
pregnantd. Dar statul a devenit progresiv un
instrument al capitalului extern in lupta sa
pentru subordonarea capitalului intern si a
mentinerii fortei de munca intr-o stare pre-
card si In acelasi timp profitabila.

Asa cum observa Vasile Ernu, corup-
tia este un fenomen specific oricérei forme
de societate. In fostele state comuniste din
Europa de Est, coruptia indeplineste functii
multiple: dominatie simbolica a unui grup
social fatd de altul, redistribuire economica,
transfer inter sau intra-institutional, conco-
mitent cu pomovarea profesionald si, nu in
ultimul rand, ,privilegiu pe care statul il
acorda unor categorii sociale nereglementat
si informal, care se poate transforma oricand
intr-un instrument de control si influenta”
(Ernu in Copilas, 2017, 226-228; subl. in
orig.). Dar condescendenta pretins civiliza-
toare a Occidentului la adresa Europei de Est
in ceea ce priveste coruptia nu se justifica:
coruptie existd si In Occident, numai ca in
forme mult mai subtile, Incorporate juridic.
Este vorba, printre altele, de activitatile de
lobby, care permit elitelor sa isi negocieze
interesele si s le institutionalizeze juridic,
in detrimentul categoriilor sociale mai putin
favorizate (Ernu in Copilas, 2017, 231-232).
Asta ca sd nu mai vorbim de formele de co-
ruptie perfect adaptate la culturile locale ale
marilor corporatii multinationale, cum sunt,
de exemplu, cele utilizate de catre compani-
ile miniere (Gotiu, 2014, 17-19).

Inainte de a analiza componenta politi-
ca a postcomunismului romanesc, merita sa
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incheiem aceastd sectiune dedicata compo-
nentei ideologice a acestuia cu un citat care
rezuma perfect esenta (pseudo)conceptuala
a anticomunismului nedemocratic, forta mo-
trice a ideologiei postcomuniste atat in faza
tranzitiei ,,noudzeciste”, cat si, sub forma si
alaturi de anticoruptie, in faza modernizarii
de factura europeana: ,,Acest anticomunism
actual nu este inamicul comunismului (pe
care nici nu si-1 poate imagina), ci a (sic!)
democratiei burgheze, iar aspiratia lui cen-
trald este confiscarea emanciparii. In pri-
vinta aceasta, putem sa declaram invingator
fascismul, caci programul fascismului era:
destramarea societatii burgheze prin cuceri-
rea celui mai mare inamic al ei. Antipolitica
de azi habar n-are de radacinile ei fasciste.
Lucrul cel mai straniu este poate faptul ca
insusi comunismul iese nevatamat din ase-
diul din ce in ce mai puternic — orientat insa
impotriva a altceva — al anticomunismului”
(Tamas, 2014, 121-122).

Componenta politica:
dereglementare, devalizare
si capitalism politic

Consubstantiala, la fel ca toate celelal-
te componente ale postcomunismului, care
urmeaza sa fie detaliate mai jos — compo-
nentei ideologice, componenta politicd im-
plica in primul rand deciziile majore care au
dus la suita de consecinte structurale ce au
afectat si continua sa afecteze Romania si in
prezent.

Prin urmare, inainte de a discuta despre
consecintele sociale si economice concrete
ale postcomunismului, trebuie avuta in ve-
dere optiunea politica prin intermediul ca-
reia s-a sustinut acest tip de procesualitate
in detrimentul alteia, mai putin pagubitoare
pentru societate, n special pentru precariat.
in acest sens, dereglementarea a devenit, in
consonantd cu neoliberalismul triumfalist
profesat in Occident, o politica oficiala a sta-

tului roman. Dereglementarea si minimaliza-
rea rolului statului pe plan economic si soci-
al au facut posibile privatizarile nejustificate
si oneroase din perioada tranzitiei care au
afectat economia Romaniei mai mult decat a
facut-o al Doilea Razboi Mondial (Poenaru,
2017, 7).

Putem vorbi deci de o devalizare con-
tinud si constienta a activelor statului si nu
numai, care stat a inceput sd se comporte la
randul sau mai degraba ca un actor privat,
interesat in primul rand de bunastarea poli-
ticienilor transformati peste noapte in antre-
prenori si de crearea unor conditii cat mai
optime pentru atragerea capitalului extern
— nu de bunistarea propriilor cetdteni. Nu
cd privatizarile si investitiile externe ar fi un
lucru rau in sine; dimpotriva, reglementate
coerent, si avand binele comun ca obiectiv,
ele pot avea un impact general pozitiv, asa
cum economiile scandinave ne dovedesc cu
prisosintd. Dar, in cazul Romaniei, lucrurile
nu au stat nici pe departe asa: statul a fost
capturat de o retea de oligarhi proveniti in
primul rand din cadrul fostei elite comuniste
activa mai ales in domenii ca serviciile si co-
mertul si a urmasilor acesteia, dand nastere
unui capitalism politic postcomunist foarte
diferit de capitalismul rational occidental.

Distinctia dintre cele doua tipuri de capi-
talism 1i apartine lui Max Weber. Sociologul
german argumenta ca In timp ce capitalismul
rational se bazeaza pe investitii pe termen
lung si acumulare de profit pe piata prin mij-
loace pe cat posibil legale — neglijand 1nsa
dimensiunea international-coloniala a capita-
lismului si originile sale bazate pe acumula-
re primitiva, care numai rationale nu au fost
— capitalismul politic cauta sa obtina profit
prin infiltrarea politicului si pe cai ,,«pradal-
nice»”, gandind si actionand pe termen scurt.
In spatiul postcomunist, capitalismul politic
a evoluat si pe fondul ,,debirocratizarii statu-
lui”, care a transformat functionarii publici,
intr-un context confuz, haotic si rapace, in
agenti interesati exclusiv de propriile intere-
se — cuplata cu demantelarea proprietatilor si
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a resurselor marilor firme de stat cu ajutorul
asa-numitelor ,,firme-capusa”. ,,Strategia”,
scrie Catalin Augustin Stoica, ,,presupunca
existenta unor firme de stat, aflate In centrul
retelei, si a mai multor firme private cu rol
de sateliti, in jurul lor. Firmele satelit erau
controlate (direct sau indirect) de directorii
firmelor de stat sau, ca la noi, alti apropiati ai
conducerii, lideri sindicali etc. «Proprietatea
recombinatay (...) venea la pachet cu practici
contabile ingenioase: profiturile mergeau la
firmele private satelit, In timp ce pierderile
erau transferate in intregime asupra firmei
de stat” (Stoica in Copilas, 2017, 20; Stoica
in Mihailescu, 2017, 260-266; Stoica, 2004,
241-242). Iata deci originile mitului statului
prost administrator, care ar trebui sa 1si de-
lege gradual functiile unor actori privati mai
specializati, mai competenti si, intr-o noua
paradigma politica, mai competitivi decat el.

Inlocuind direct monopolul statului cu
monopolul privat asupra economiei, intr-o
societate care nu avea efectiv cum sa dezvol-
te simultan experienta concurentiald necesa-
rd functiondrii pe cat posibil a acestui deme-
rs si la sugestia unui Occident Ingrijorat in
mod nejustificat ca un rol mai pronuntat al
statului ar recrea oarecum alianta cu Rusia’
— s-a ajuns practic inevitabil la distrugerea
si exploatarea sistematica a resurselor publi-
ce prin mijloace private. Managerii firmelor
de stat si care actionau in acelasi timp si ca
proprietari ai unor firme particulare au avut
tot interesul, asa cum am constatat mai sus,
sa raporteze pierderile 1n sectorul de stat si
profiturile in sectorul privat. Procedand asa,
acestia nu numai ca urmareau sa acumuleze
ilegitim capital ci, 1n acelasi timp, aveau ca
obiectiv decredibilizarea statului si falimen-
tarea firmelor acestora pentru a le putea achi-
zitiona apoi la preturi avantajoase ca patroni,
intr-un gigantic proces de acumulare primiti-
va. Asa cum scrie sociologul Catalin Zamfir
intr-un paragraf care merita redat integral,
,Prins in clestele responsabilitatii politice
pentru economie si abandonul controlului cu
o mana de fier al acesteia, in numele unui li-

beralism naiv (nu poti avea o politica libera-
12 intr-o economie dominata de intreprinderi
proprietate de stat), singura functie reald a
statului a fost de a sustine economic intre-
prinderile falimentare. Incapacitatea statului
de a actiona ca un proprietar responsabil a
facut ca el sa devind victima propriilor sale
intreprinderi. S-a intrat intr-un cerc vicios.
Retragerea statului din functia de adminis-
trare a intreprinderilor sale 1-a facut vulnera-
bil la presiunile combinate ale managemen-
tului acestora si ale sindicatelor de a sustine
prin finantare/imprumuturi, rar returnate,
o productie neglijent administrata si grav
«capusatay. El a trebuit sa pliteascd conti-
nuu din bugetul sau pierderile intreprinderi-
lor sale, sa plateasca jafurile la care ele au
fost supuse. Statul a devenit prima victima a
jafului generalizat din economie. Este greu
de acceptat teza ca intreprinderile de stat nu
puteau fi conduse mai bine. S-a declansat un
proces cu autointarire: strategia catastrofala
de management a intreprinderilor de stat a
dus la o agonie prelungita a zonei de stat a
economiei, singura solutie fiind privatizarea
imediata a intreprinderilor de stat, chiar daca
o asemenea abordare ar fi distrus o mare par-
te a acestora. O asemenea abordare ar fi fost
corecta doar daca se accepta inevitabilitatea
performantelor dezastruoase ale sectorului
de stat. O asemenea teorie nu este insa de
sustinut. Sectorul de stat a functionat relativ
bine multe decenii In economiile occidentale
performante. Chiar si in cadrul unei econo-
mii conduse irational si politic, ca cea comu-
nista, intreprinderile de stat reuseau perfor-
mante net superioare Intreprinderilor de stat
din perioada tranzitiei” (Zamfir, 2004, 41).
Argumentele in favoarea unei retrageri a
statului din economie din motivele mai sus
amintite nu a tinut deloc cont de faptul ca
in economiile occidentale, nu numai in cele
comuniste, au existat si continud sa existe
numeroase sectoare planificate, Franta fiind
un bun exemplu in acest sens. Dezbaterea
era insa pierduta Inainte de a fi inceput. La
pachet cu anticomunismul oportunist, culpa-
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bilizarea statului in anii 1990 s-a facut doar
pentru a 1l putea secétui de resurse, nu pentru
a gasi In comun solutii la probleme care erau
extrem de grave si complexe deopotriva care
confruntau societatea romaneasca. In forme
mai atenuate, acest proces, la care trebuie sa
adaugam si interesele directe ale unor com-
panii multinationale de a elimina/prelua di-
ferite firme de stat din Romania care le con-
curau cu succes — continua si astazi.

Cum? Sub forma austeritatii impusa in
perioada presedentiei lui Traian Basescu,
respectiv pe durata guvernarii tehnocratice a
cabinetului condus de Dacian Ciolos. Desi
avem tendinta sd interpretam austeritatea
preponderent in termenii impactului social
pe care l-a avut, ea a fost totusi o decizie
eminamente politica. Scaderea pensiilor si a
salariilor, dublatd de diminuarea graduala a
bugetului alocat protectiei sociale intre 2010
si 2014 — ultimul an in care sunt disponibile
statisticile Eurostat (http://ec.europa.cu/eu-
rostat/tgm/table.do?tab=table&init=1&plu-
gin=1&pcode=tps00098&language=en) —
aratd ca avem de-a face cu un stat preocupat
in primul rand de crearea unor conditii de
piata optime pentru capitalul extern (Partidul
Social Democratic (PSD) a protejat in pri-
mul rand capitalul autohton — Pasti, 2006,
490-497), nu de diminuarea impactului cri-
zei economice globale asupra propriilor ce-
tateni. Pentru fostul presedinte Basescu insd,
arhitectul proiectului de ,,modernizare a sta-
tului” — ,,Majoritatea romanilor isi doreste un
aparat de stat suplu si eficient, nu o puzderie
de agentii bugetofage. Este o schimbare ra-
dicala de care Romania are nevoie si pe care
romanii o asteaptd de multi ani” — lucrurile
stateau cum nu se poate mai diferit. lata ce
declara acesta in 2009: ,,As vrea sa stiti ca in
Romania, in mod direct sau indirect, exista
11 milioane de asistati, prea mult! Ceea ce
arata ca ajutorul social nu este focalizat cum
trebuie. Unul din palierele reformei structu-
rale a statului ar trebui sé vizeze flexibiliza-
rea pietei muncii, ca instrument de comba-
tere a saraciei” (Basescu, 2009, 127, 132).

Sigur cd statul putea functiona mai bine in
anumite sectoare cheie, asa cum am consta-
tat si din randurile de mai sus. Numai ca a
utiliza acest pretext pentru a reforma statul
intr-o directie si mai antisociala decét era
pana atunci aratd cinismul fatis si dispretul
cu care au fost tratate interesele generale
ale societdtii romanesti in cea mai vulnera-
bild etapa a sa, exceptand inceputul anilor
1990, din perioada postcomunista (Vincze in
Poenaru si Rogozanu, 2014, 250-256).
Inainte de a discuta despre componenta
economica a postcomunismului, compo-
nenta politica nu ar fi completd daca nu am
aminti pozitia partidelor politice istorice, dar
si a celor recent infiintate, la alegerile din
1992 (si nu numai), atunci cand au pretins
in mod direct si total antidemocratic inter-
ventia Occidentului pentru a le oferi puterea
politica pe care o pierdusera cu un scor zdro-
bitor. Da, Frontul Salvarii Nationale (FSN)
s-a transformat in partid politic dupa ce a
declarat in mod repetat ca nu o va face, dar e
tare greu de crezut ca alta forta politica afla-
ta In aceeasi situatie nu ar fi procedat la fel:
»~multimea partidelor, lipsite de vreun suport
semnificativ, puteau beneficia artificial de
voturi in alegeri, fiind singurele acceptate
legal in acest proces. FSN —si cu el cea mai
mare parte a tehnocratiei (v. supra, n.m.) ris-
ca sa fie Inldturat prin alegeri de la putere de
partidele nou-infiintate. Transformarea FSN
intr-un partid, chiar daca a fost perceputa ca
incorecta moral, a fost singura posibilitate de
reprezentare in alegeri a unei mase largi de
actori sociali si politici care nu se regdseau
reprezentati de partidele deja constituite”
(Zamfir, 2004, 122). Este vorba despre un
simplu calcul politic, in absenta caruia cea
mai importanta forta politicd a momentu-
lui risca sa fie indepartata procedural de la
putere de catre partide al caror electorat nu
depasea 20% din populatia tarii. Nu caut o
justificare pentru actiunile tehnocratiei co-
muniste tarzii, respectiv a membrilor fostei
Securitati, prezenti la randul lor cu asupra
de masura in FSN; aceasta tehnocratie s-a
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concentrat strict pe problemele economice
(carora, asa cum am mentionat, le-a oferit
de cele mai mult ori solutii aflate in contra-
dictie cu interesele generale ale societatii),
neglijandu-le pe cele sociale. A invatat sa
procedeze asa incéd din anii 1980, in timpul
austeritatii national-comuniste, atunci cand
cheltuielile sociale ale regimului Ceausescu
erau cele mai mici din Europa de Est (Ban,
2014, 95). Din acest punct de vedere, teh-
nocratia neoliberala, ajunsa in prim plan in
timpul cabinetului Ciolos, nu a facut decat sa
continue traditia antisociala nceputa de ca-
tre tehnocratia ,,fesenistd”, adica tehnocratia
national-comunista careia 1i fusese refuzat
accesul la putere inainte de 1989.

Componenta economica:
privatizare si consumerism sau
de la mitul la fundamentalismul
pietei libere

Privatizarea postcomunistd a fost abor-
data tangential in sectiunile anterioare. Fara
a fi, pe cat posibil, redundant, am sa incep
analiza prin a mentiona cd infuzarea neoli-
berald a postcomunismului reprezinta un
fenomen specific intregii Europe de Est, nu
numai Romaniei. Procesul de neoliberali-
zare, finantat masiv de Occident, s-a impus
in dauna unor viziuni reformiste alternative
(Ban, 2014, 95). Merita amintit aici exem-
plul Rusiei postcomuniste, unde ,,terapia de
soc” neoliberala, privatizarile rapide, de cele
mai multe ori pradalnice si ocazional lipsite
de discerndmant, a creat o degringolada eco-
nomica si sociald enorma si a scazut masiv
nivelul de trai (Stiglitz, 2005), sau exem-
plul Republicii Moldova unde, intre 1989
si 2001, nivelul de trai a scdzut de patru
ori (Negurd in Negurd, Spranceana si Ernu,
2016, 20), dar si pe acela al Poloniei, din
care Occidentul s-a straduit sa faca un cam-
pion al tranzitiei postcomuniste. Si a reusit,
pana la un punct.

Insa relativul succes economic al
Poloniei postcomuniste se datoreaza faptului
ca impactul ,.terapiei de soc” a fost atenu-
at de anularea a jumadtate din datoria exter-
na (Sandu, 1999, 91), pe langa cheltuielile
sociale mai mari decat in Romania, care si
in anii 1990 avea cel mai mic buget alocat
protectiei sociale dintre toate statele est-eu-
ropene (Zamfir, 2004). Atitudinea favorabi-
1a a Occidentului se explica, printre altele,
datorita puternicului lobby polonez existent
in politica externa a Statelor Unite. Chiar si
la inceputul anilor 1980, cand Polonia acu-
mulase deja o datorie externa de aproape 40
de miliarde de dolari, de patru ori mai mare
decat cea a Romaniei, presiunile pentru re-
turnarea acesteia nu au fost atat de mari ca
in cazul Romaniei, deoarece Polonia reusise
sd mentina legaturi diplomatice consistente
cu superputerile Razboiului Rece, pe cand
Romania lui Ceausescu se incapatana sa
fie independenta, asta insemnénd, pe plan
extern, exporturi mai scumpe, iar pe plan
intern, o crestere a austeritatii cuplatd cu o
inevitabila crestere a autoritarismului politic.
Iar toate acestea se intamplau pe fondul cri-
zei economice globale antrenata de socurile
petrolifere din 1973 si 1979, criza care a fa-
cut posibild ascensiunea modelului neolibe-
ral (Ban, 2014, 48-61).

Nu privatizarile in sine au reprezentat
problema Romaniei postcomuniste — multe
dintre ele fiind inevitabile —, ci felul in care
acest proces a fost gestionat, adica ignorand
sistematic interesul general social. Pe plan
social, de exemplu, — voi insista in sectiunea
urmatoare asupra acestui aspect — transfe-
rarea locuintelor din proprietatea statului in
proprietatea cetatenilor a fost o masura sa-
lutard. Pe plan economic, daca s-ar fi avut
in vedere bunastarea cetatenilor, nu profitul
noilor oligarhi, multe privatizari, dublate de
investitii pe masura, ar fi putut functiona in
mod eficient. Daca la nivelul industriei pri-
vatizdrile au fost accelerate nejustificat de
mult, in domeniul turismului, in schimb,
ele au fost temporizate nejustificat de mult,
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deoarece aceastda abordare a fost mult mai
profitabild pentru Tmbogatitii tranzitiei: ac-
tivele puteau fi utilizate fara a li se aduce
ameliorari majore si generau astfel profituri
la bugetul de stat dintre care o mare parte
erau directionate apoi inspre scopuri private.
Pe cale de consecinta, polarizarea economica
a antrenat polarizare sociald: pe masura ce
PIB-ul tarii a scazut constant si aproxima-
tiv 60% din capacitatea industriald existenta
in 1989 a disparut, saracia a explodat (Pasti,
2006, 295-307; Zamfir, 2004, 37, 44).

Mai concret, dupa 1989 au fost privati-
zate aproximativ opt mii de ,,unititi produc-
tive”, multe dintre ele marci cu renume pe
piata internd sau chiar cea internationald.
Majoritatea au dat faliment. Horea Bacanu
distinge Intre doua etape ale privatizarii post-
comuniste: prima, ,,mica privatizare”, a avut
loc in anii 1990 si a constat In scoaterea la
vanzare a capitalurilor firmelor prin actiuni
destinate in primul rand angajatilor, dar si
populatiei, la modul general. In contextul in-
flatiei galopante si a schemelor piramidale de
tip Caritas, acestea si-au pierdut rapid valoa-
rea. A doua, ,,marea privatizare”, a avut loc
in timpul guvernarii PSD de la inceputul ani-
lor 2000, desi unitati economice importante
au fost privatizate si mai devreme. Atunci,
Autoritatea pentru Administrarea Activelor
Statului (APAPS) a vandut aproximativ 600
de ,,mari unitati, cele mai multe detindtoare
de marci consolidate”. Suma incasata la bu-
getul de stat pentru aceste privatizari a fost
in jur de 10 miliarde de euro. Pagubele aduse
insa economiei romanesti sunt inestimabile.
Asa au fost puse si bazele capitalului autoh-
ton, in primul deceniu de tranzitie, respectiv
asa s-a consolidat si prezenta companiilor
multinationale pe piata internd, fapt care
a transferat Romania pe orbita capitalului
european si i-a deschis portile integrarii in
Uniunea Europeana (UE). ,,Marile companii
ce detin azi primele cele mai importante o
sutd sau o mie de unitati economice aflate in
vechiul regim in proprietatea statului roman
sunt companii puternice pe piata europeana

si judeca schimburile produse si amplasarea
capacitatilor de productie in logica pietei
unice integrate. Prima motivatie pentru ad-
miterea noastra in aceasta piatd unica nu a
fost, asadar, libera circulatie a persoanelor,
cit mai ales libera circulatie a marfurilor si
capitalurilor, necenzurate de taxe vamale,
adica la cele mai acesibile costuri” (Bacanu
in Copilas, 2017, 23-25; Gallagher, 2005,
154-155).

Cele mai controversate privatizari, pen-
tru care statul a incasat, aga cum am vazut,
sume ridicol de mici, s-au derulat intre 1997
si 2006. Acestea au inclus firme cum ar fi
Banca Comerciala Romana, Romtelecom,
Sidex, Petrom, Automobile Craiova, Alro,
Rulmenti Grei Ploiesti etc. Privatizérile con-
troversate ale caror dosare nu au fost inca
definitivate includ nume ca Rompetrol, CFR
Marfa, Oltchim, Enel, Petromidia Navodari,
Baneasa Investment sau Hotelul Bucuresti.
In urma sesizarii opiniei publice cu privire la
exploatarile forestiere ilegale ale firmei aus-
triece Schweighofer sau in ceea ce priveste
intentia de a utiliza cianura de catre Rosia
Montana Gold Corporation pentru a valorifi-
ca zacamintele aurifere de la Rosia Montana,
privatizarile rapace au inceput sa scada ca
frecventd si intensitate (Pantu in Copilas,
2017, 119-121). Nu putem spera decat ca, pe
viitor, aceasta tendintd se va mentine si chiar
amplifica.

Numai cé, per ansamblu, situatia nu este
deloc incurajatoare. In consonanti cu prac-
ticile neoliberale internationale, politica ro-
maneasca se transforma tot mai mult intr-o
problema de marketing (Gaiu in Poenaru si
Rogozanu, 2014, 24-26). Astfel, sloganul ne-
oliberal ,there is no alternative”, la pachet
cu ideea tatcherista conform céreia nu exista
societate, doar indivizi separati si atomizati
nevoiti s actioneze conjunctural, ocazional
impreund impun tot mai mult agenda poli-
tica a tehnocratiei ca dictaturd a expertilor
pro-austeritate, dereglementare si privati-
zare. De parca eficienta politica a unui stat
poate fi cuantificata in termeni strict eco-
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nomici. O astfel de gandire asociaza direct
oamenii si mediul inconjurator cu marfurile,
exploatabile in numele profitului. Nu este de
mirare deci ca ne aflam nca in criza socialad
si ecologica si in prelungirea directa a cri-
zei economice globale din 2008, un context
turbulent in care ascensiunea nationalisme-
lor radicale devine tot mai ingrijoratoare
pe zi ce trece. Pentru a o contracara, tinand
cont si de Brexit, respectiv de alegerea na-
tional-populistului Donald Trump la prese-
dentia Statelor Unite, UE, erijata, alaturi de
China, in salvatoarea globalizarii, a introdus
recent cateva firave masuri sociale menite sa
diminueze nemultumirile europenilor refe-
ritoare la politicile de austeritate prin inter-
mediul carora bancile care au declansat criza
economica (americane) sau au amplificat-o
(europene) au fost capitalizate cu bani pu-
blici, fapt care a dus la cresterea somajului,
inghetarea veniturilor, si la datorii suverane
enorme (Blyth, 2015, 26-30, 34-45, 40-42,
86). Ramane de vazut daca aceste masuri vor
functiona, adica daca vor descuraja ascensi-
unea nationalismelor — cu care neoliberalis-
mul poate coexista comod, dacd avem in ve-
dere exemplul Statelor Unite — impulsionate
de iresponsabilitatea neoliberala, pavand
traseul unui liberalism mai social, asa cum
s-a intdmplat in primele trei decenii de dupa
al Doilea Razboi Mondial. La mai mult, de-
ocamdata, nu cred ca se poate spera.

Odata cu integrarea in UE si cu boomul
speculativ care a antrenat cresterea econo-
mica de la jumatatea anilor 2000, stopata
abrupt de criza mai sus amintitd, Romania
cunoaste o amplificare a consumerismu-
lui. In ultimii ani, aceasta se afld din nou in
prim plan, odata cu relansarea consumului.
Statistic, nu este nimic rau in asta. Clasicul
model keynesian se bazeaza de altfel pe
cresterea consumului prin politici publice
interventioniste si usor inflationiste ca mij-
loc de a evita sau de a lasa in urma o criza
economicd. Numai cd, asa cum voi insista in
cadrul sectiunii dedicate componentei cul-
turale a postcomunismului, consumerismul

ca ideologie se bazeaza pe ,,culturalizarea”
unor probleme structurale si pe depolitizare.

Iar la baza consumerismului std mitul
pietei libere, atdt de drag intelectualilor nos-
tri consacrati in spatiul public, mit care con-
sidera piata si individualismul antreprenorial
care o articuleaza drept un panaceu pentru
toate problemele sociale. In contrapondere,
orice idee care contravine, indiferent in ce
masura si din ce directie, mitului pietei libe-
re, este descalificatd automat ca fiind comu-
nista si ,,sucind minti” (Plesu, Patapievici si
Liiceanu, 2016). Este foarte posibil, agsa cum
observa Florin Poenaru, ca lecturile pe care
le-au avut o parte dintre acesti intelectuali
inainte de 1989, si care includeau numerosi
autori liberali justitiari si abstracti sau filo-
sofie existentialista si nihilista, lecturi care
nu au fost niciodata corelate cu contextul
economic si social concret in care acestia
isi desfasurau existenta si care, in acelasi
timp, constata Adrian Paul Iliescu (Iliescu
in Copilas, 2017, 85), nu au fost dublate de
lecturi economice si politologice serioase, sa
le fi influentat in mod direct (in)capacitatea
de a se raporta in mod concret la situatii con-
crete (Poenaru, 2017, 146-147).

Pe urmele lui Karl Polany, consider ca
pietele au aparut odata cu primele forme de
organizare umana, dar numai in epoca mo-
derna li s-a permis, de catre state, cele care
au gestionat de altfel emergenta capitalismu-
lui, contrar mitologiei ignorante liberale care
afirma contrariul — sd imprime propria logi-
ca societatilor. In acest fel, oamenii, natura
si banii au ajuns sd fie tratati ca marfuri, iar
egoismul si rapacitatea, care in cadrul orga-
nizarilor sociale precedente erau expuse si
condamnate ca atare, au fost glorificate prin
mijloace stiintifice ca fiind premisele indis-
pensabile dezvoltarii concurentiale. Dar pie-
tele, asa cum a demonstrat-o si recenta criza
economicd, nu pot exista independent de
state (Blyth, 2014, 157-159); prin urmare,
efectele lor disruptive trebuie tinute sub con-
trol prin mijloace politice, altfel crizele eco-
nomice si sociale sunt inevitabile (Polanyi,
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2013, 148-149, 244-254, 384-385; Meiksins
Wood, 2015).

in ciuda acestor considerente, care au o
literatura bogata in spate, intelectualii pu-
blici proeminenti ai Romaniei continud sa se
cramponeze de mitul pietei libere pe care, in
ton cu neoliberalismul hegemonic, l-au in-
teriorizat ca fundamentalism al pietei libere.
S-a ajuns aici atdt din ignoranta, cat si din
oportunism. Asa cum am discutat mai sus
despre capitalismul politic, adica despre sla-
birea sistematica a statului, concomitent cu
incriminarea lui ca administrator incapabil
al economiei, totul pentru augmentarea unor
profituri private colosale — cred ca si in acest
caz se poate discuta despre ,,intelectualism
politic”. Glorificarea agresiva a pietei, in
ciuda consecintelor antisociale ale neolibe-
ralismului, pe care pana si Fondul Monetar
International (FMI), unul dintre principalii
arhitecti ai acestei ideologii, le-a recunoscut,
simultan cu detinerea unor functii importan-
te si lucrative in cadrul unor institutii cultu-
rale publice conduc la concluzia ca nu este
clar in ce masura vorbim aici despre igno-
rantd, oportunism, dezinvoltura cinica sau
pur si simplu incapacitatea de a constientiza
o contradictie fundamentald, care numai di-
alectica nu este.

Componenta sociala:
precarizare, evacuare,
incriminare

ciplinate la structurile de securitate si eco-
nomice ale Occidentului — Romania a facut
un merit din integrarea in UE la termenul
convenit, 1 ianuarie 2007, fard a negocia
nicio clauzd, asa cum au procedat alte sta-
te est-europene, cum ar fi Polonia — a avut
loc, asa cum am constatat, pe fondul trans-
formarii Romaniei intr-o piatd de desfacere
pentru produsele industriei (mai ales usoa-
re) occidentale si intr-o sursd de materii

prime si fortd de munca ieftina. Gradual,
economia s-a transformat, dupa integrarea
in Uniunea Europeana, intr-una de tip lohn:
salarii competitive generatoare de exporturi
competitive. Adica salarii mici generatoare
de exporturi ieftine, reteta perfecta pentru
sporirea profiturilor capitalului extern si, in
plan secund, a celui autohton. Desi se pare
ca acest model de dezvoltare a ajuns la final,
datorita insuficientei fortei de munca cauza-
td de migratia a milioane de oameni in state
membre ale UE sau in afara ei, precum si na-
talitdtii scdzute, va mai dura probabil destul
de mult timp péna va fi efectiv depasit. Pana
atunci, ar fi indicat sa tinem cont de faptul
ca ,,nu existd o fortd de munca ieftina atunci
cand costul vietii este ridicat si in crestere
continua; exista doar o fortd de munca prost
platita si, drept consecinta, o deteriorare a
capacitatii sale de refacere si reproducere,
o scurgere permanentd a plusvalorii create
peste hotare, urmata, odata ce e posibil, de
fuga «creierelor» si a «madinii de lucru» cu
tot cu purtdtori. Aici identificdm cauza prima
a inegalitatilor, a distrugerii tesutului social,
sfarsitului pentru sistemele de pensii si asi-
gurari sociale” (Cretu in Copilas, 2017, 109).

Dupa ce a fost construita fortat de catre
national-comunism, prin exploatarea siste-
maticd a tardnimii, muncitorimea urbana,
hipertrofiata propagandistic, dar fard a avea
o situatie realmente de invidiat, mai ales in
ultimul deceniu de existenta al regimului
— stau marturie 1n acest sens revoltele de
la Lupeni (1977), Motru (1983) si Brasov
(1987) —, s-a trezit diabolizata in tranzitie,
de parcd noua ordine sociald trebuia con-
struitd impotriva ei, nu impreuna cu ea. Mai
mult, rolul fundamental al muncitorilor in
revolutia din 1989 a fost trecut cu vederea. A
contribuit la acest deznodamant si ideologia
anticomunismului oportunist, prin interme-
diul careia regimurile impuse in 1948 prin
forta si din exterior, este drept, au fost perce-
pute drept excrescente totalmente maligne si
alogene pe un tesut democratic aflat in plin
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proces de dezvoltare, fara a fi plasate in con-
tinuitate cu autoritarismele politice anterioa-
re, pe care le-au resorbit sub diferite forme.
In acest fel, tensiunile sociale din perioada
precomunista, comunistd si postcomunista
sunt eludate si ,,culturalizate” (Buden, 2012,
71-73; Iliescu, 2006, 258).

Au contribuit, desigur, si asa-numitele
mineriade, acestea numarandu-se printre cele
mai regretabile evenimente ale perioadei
postcomuniste incipiente. Numai ca, dincolo
de vina minerilor insisi, cei care In 1977 s-au
ridicat in mod direct si curajos Impotriva re-
gimului national-comunist si care, ca majo-
ritatea cetdtenilor romani in 1990, nu aveau
un discernamant politic bine dezvoltat fiind,
in consecintd, usor manipulabili, avem de-a
face cu o manipulare politicd de proportii.
Incercand si dezmembreze prin forti ceea ce
percepea ca fiind amenintarea venita din par-
tea partidelor istorice, al caror comportament
antidemocratic pana la un punct a fost deja
amintit, FSN-ul i-a curtat pe mineri, garan-
tandu-le ca minele din valea Jiului vor con-
tinua sa functioneze si nu isi vor pierde lo-
curile de munca (discutia era una mai veche,
insusi Ceausescu a incercat sa facad anumite
restructurari in programul de operare si pro-
ductivitatea minelor in anii 1970, generand
astfel miscarea de protest din 1977). Scrie
David Schwartz: ,,Practic, regimul interi-
mar condus de Ion Iliescu a incercat atunci
(1990, n.m.) sa cumpere adeziunea minerilor
— facand o serie de promisiuni, intérite prin
doud ordonante de urgentd, ce le garantau
atat pastrarea drepturilor sociale, cat si con-
tinuarea activitatii minelor. Astfel, Frontul
Salvarii Nationale si-a construit in ochii mi-
nerilor imaginea unui partid socialist auten-
tic, capabil sa le respecte si apere drepturile.
Aceste actiuni politice ofera o Intelegere mai
clara a adeziunii neconditionate a multor mi-
neri la apelul televizat al lui Ion Iliescu din
13 iunie 1990. in paralel cu aceasti propa-
ganda bine pusa la punct, a functionat desi-
gur si un intreg sistem al serviciilor secrete,
armatei, politiei si aparatului de stat, care a

permis minerilor sa se mobilizeze exemplar:
sd ajungd in Bucuresti in trenuri pentru ca-
latori, dar mai ales sa ajunga de la Gara de
Nord din Bucuresti in toate zonele de inte-
res pentru putere si aparatul represiv: Piata
Universitatii — centrul protestelor anti-regim,
diverse facultati si camine studentesti, sedi-
ile partidelor de opozitie, cartierele locuite
de populatia roma”. Evident, membrii fostei
Securitati si ai altor servicii represive ale sta-
tului au facilitat si Incurajat consumul masiv
de alcool, instigand 1n acelasi timp la violen-
ta impotriva studentilor, romilor, partidelor
istorice si a intelectualitatii de dreapta. Asa
ca ,,generizarea termenului de «mineriaday
este complet improprie si nejustificata. Pe de
o0 parte, o buna parte dintre violentele din zi-
lele respective au fost opera politiei, armatei
si securitdtii. Majoritatea persoanelor dece-
date au fost impuscate in spate de militari.
Multe dintre persoanele lovite au fost batute
in ziua de 13 iunie, cdnd minerii nu ajunse-
sera inca in Bucuresti. Cele mai multe per-
soane supravietuitoare ale represiunii au fost
sechestrate in unitati militare din Bucuresti,
unde au fost batute, torturate, violate, de ca-
tre jandarmi si politisti. Pe de alta parte, un
numar foarte mic dintre mineri (sic!) activi
la momentul respectiv au participat la «mi-
neriade» — din totalul de 45 de mii de mineri
angajati atunci in Valea Jiului, nu au venit in
Bucuresti mai mult de cateva mii. in plus,
multi dintre acestia nu au lovit pe nimeni”
(Schwartz in Copilas, 2017, 94-95).

Nu a mai contat insa: minerii, $i, Tm-
preuna cu ei, Intreaga muncitorime, au fost
condamnati in bloc. Insi oprobiul moral nu
a fost nimic in comparatie cu violenta eco-
nomica si politicad la care au fost supusi in
procesul tranzitiei. Orice Incercare de a con-
testa sau macar de a problematiza aceasta
violenta structurald, pentru a utiliza expresia
lui Johan Galtung, atragea aproape imediat
acuza de ,,nostalgie comunista” (Kiedeckel,
2010).

Pe langa muncitori, precariatul a avut
cel mai mult de suferit in postcomunism.
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Familiile nevoiase care au locuit in imobi-
le retrocedate stiu cel mai bine despre ce
este vorba. Profitdnd de regimul de propri-
etate incert sau de reintrarea imobilelor in
proprietate privata, deseori abuziv si pe cdi
ilegale, multi cetateni vulnerabili au fost ast-
fel evacuati, ajungand sa traiasca pe strazi.
Dacad addaugam acestui fapt amanuntul ca
Romania are cel mai mic stoc de locuinte so-
ciale din UE si cd mentalitatea dominanta la
noi este aceea a locuintei ca bun individual,
dreptul social la locuire fiind marginalizat
si neinteles — se contureaza un tablou social
dezolant, in care pierderea domiciliului an-
treneaza inevitabil pierderea altor drepturi
corelative — care tin de educatie, sanatate,
sau de simpla luare 1n evidentd. Practic, ca-
litatea juridica de cetatean si drepturile afe-
rente acesteia intra intr-o spirala descendenta
din care este foarte greu, dacd nu imposibil,
sa se iasa (Vrabiescu in Copilas, 2017, 101-
102; Vincze in Dohotaru, Harbula si Vincze,
2016, 57; Dohotaru in Dohotaru, Harbula si
Vincze, 2016, 128).

Sa ludm cazul concret al ghetoului Pata
Rat din Cluj, cel mai mare din Uniunea
Europeand, unde aproximativ o mie cinci
sute de oameni traiesc, grupati in patru car-
tiere, 1n jurul rampei de gunoi a orasului. Pe
masurd ce Clujul se urbaniza, in anii 1960-
1970, multi dintre ei au venit aici pentru a
trdi din colectarea si sortatea gunoaielor.
Dupa revolutie, acestora li s-au adaugat si
persoane evacuate fortat de pe unele tere-
nuri centrale ale Clujului sau din proximi-
tatea garii principale a acestui oras, terenuri
a caror valoare imobiliard crescuse in mod
exponential si pe care primaria le-a atribuit
fie Bisericii Ortodoxe Romane, fie unor dez-
voltatori imobiliari privati. Ne aflim astfel
in plin proces de gentrificare, despre care
vom discuta mai detaliat la sectiunea dedi-
catad componentei urbanistice a postcomu-
nismului. De mentionat faptul ca persoanecle
evacuate, pierzandu-si domiciliul, si-au pier-
dut si drepturile sociale mai sus mentionate,
terenul din preajma rampei de gunoi fiind

intabulat ca extravilan, nu intravilan. Mai
mult, dacd Inainte primeau aproximativ un
leu pe kilogramul de gunoi colectat si sortat,
desigur, pe diferite categorii, astdzi primesc
aproximativ o treime din aceastd suma. in
ciuda stigmatizarii si marginalizarii, aceasta
comunitate are un rol important in gestiona-
rea gunoiului, usurand astfel munca firme-
lor de salubrizare si a autoritatilor locale.
Acest rol creste dacd avem 1n vedere eluda-
rea costurilor ecologice de catre companiile
multinationale ,,prin raportari false de recu-
perare a deseurilor ori prin negocierea unor
cote cat mai mici de colectare” (Dohotaru in
Dohotaru, Harbula si Vincze, 2016, 88). Desi
in imaginarul social toti rezidentii de la Pata
Rat sunt considerati romi, in realitate doar
60% apartin acestei etnii, ceeca ce demon-
streaza fara echivoc rasializarea sdraciei si
prejudecitile cotidiene care ranforseaza de-
mersul neoliberal de marginalizare si exclu-
ziune sociala, unul in care statul joaca un rol
central (Dohotaru, Harbula si Vincze, 2016;
Stanculescu si Berevoescu In Stinculescu si
Berevoescu, 2004, 403-404). Concluzia lui
Caitdlin Berescu este cum nu se poate mai
nimerita: ,,Comunismul deporta oameni in
Baragan, capitalismul 1i arunca in ghetouri.
O perfecta simetrie care asteapta date statis-
tice pentru a fi comparabila ca si (sic!) scard”
(Berescu in Copilas, 2017, 118).

Asa cum am amintit, toate aceste abuzuri
nu ar fi fost posibile, cel putin nu la aceeasi
scara, in absenta fenomenului retrocedari-
lor. Retrocedarile s-au dorit a fi o reparatie
morald si materiald pentru nationalizarea co-
munistd de dupa 1948. Ceea ce este perfect
legitim in sine. Numai ca, la fel ca in cazul
privatizarilor, multe retrocedari s-au facut
abuziv, ilegal si, dupa cum am constatat, cu
un pret social pe masura. in plus, prea rar s-a
tinut cont de noul context in care imobilele
si terenurile care urmau a fi retrocedate se
aflau si de efectele disruptive asupra unor
intregi comunitati (Biris in Copilas, 2017,
267-277)%. Alte state est-europene au optat,
din aceste considerente, pentru despagubiri.
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Statul roman, timorat de anticomunismul vi-
rulent si infiltrat de interesele private ale teh-
nocratiei ,,noudzeciste” si apoi ale celei neo-
liberale, a decis sa restituie integral bunurile
care fusesera nationalizate. in felul acesta a
fost creata o adevarata ,,casta” de functionari
corupti care, dincolo de clasa politica si mi-
nusurile acesteia, s-a dovedit unul dintre cei
mai rapace actori ai tranzitiei postcomuniste
(Bacanu in Copilas, 2017, 26).

Dupa cum observa Catalin Zamfir, re-
troceddrile au creat coruptie, au Incetinit
dezvoltarea economica, au creat daune psi-
hologice ireparabile chiriasilor din imobilele
respective si au impulsionat fragmentarea
sociald si economica a societatii. In plus,
»costurile sociale si economice ale retroce-
darii sunt suportate de populatia actuala, nu
de cei vinovati. Cei care primesc proprieta-
tea nationalizatd sunt castigatorii absoluti ai
tranzitiei, restul trebuind, intr-un mod direct
sau indirect, in calitate de sustindtori prin
taxe, sa plateasca retrocedarea” (Zamfir,
2004, 173). In agricultur, retrocedrile sub
forma parcelelor individuale reduse ca di-
mensiuni au condamnat practic mediul rural
la subdezvoltare si, In cel mai bun caz, sub-
zistenta (Zamfir, 2004, 46).

Un alt domeniu in care efectele neolibe-
ralismului postcomunist devin din ce in ce
mai vizibile este acela al sanatatii. Un dome-
niu subfinantat, in care extinderea spitalelor
si a clinicilor private adanceste in continuu
falia care desparte partea superioard a clasei
de mijloc de restul societatii, sandtatea devi-
ne din ce in ce mai putin accesibild cetateni-
lor de rand. Nu este nicio problema ca apar
spitale sau clinici private. Problema apare
atunci cand, datorita subfinantarii sistemului
public de sanatate, coruptia se extinde (desi
in ultimul timp s-a mai estompat), iar me-
dicii din sistemul de stat isi trimit pacientii
pentru controale mai amanuntite la propriile
clinici private. Se pare ca si statul a fost la
un pas de institutionalizarea acestor practici,
prin tentativa de acum cativa ani de a intro-

9 A

duce ,,coplata” si ,tichetele de sanatate” in

sistemul public de sandtate (Domnisoru in
Copilas, 2017, 210-221; Gutu in Copilas,
2017, 189-195).

Daca punem problema postcomunis-
mului in termeni de urbanizare, regimul
comunist a fost mai modern decat succeso-
rul sau din simplul motiv ca a crescut rata
urbanizarii. Dupa 1989, datorita scaderii
nivelului de trai si a lipsei de perspective,
multi dintre ordseni (re)vin in mediul rural
si opteaza pentru o agriculturd de subzis-
tentd. Urbanizarea descreste in continuare
in Romania pana in 2010, dupd care ince-
pe sa stagneze (Pasti in Matei, Dobrescu si
Copilas, 2017, 106).

in ciuda acestei urbanizari inverse, sau
poate tocmai datorita ei, in Romania postco-
munista se coaguleaza o clasa mic-burgheza
insolitd, cu o falsa constiinta puternica, care
include in primul rand tineretul urban. in
acceptiunea lui Pasti, ideologia acestei mici
burghezii postcomuniste rezida in ,,a eticheta
normalul drept anormal si a identifica agen-
da de prioritati politico-economice si sociale
a populatiei (sandtate, educatie, venituri sta-
bile, asistentd sociala, servicii publice etc.)
drept manifestare a unor «mentalitati inapo-
iate»™ (Pasti, 2006, 497). Intr-un vocabular
plastic, Costi Rogozanu descrie conflictul
dintre aceastd mica burghezie in ascensiune
si vechea clasa muncitoare, victima materi-
ald si simbolica a postcomunismului: ,,Un
tip, de obicei tanar, platit bine ca sa invarta
trei hartii printr-un birou sau sa mai fraie-
reascd cu asterisc 0 mand de clienti, filmeaza
si comenteaza muncitori stind degeaba la
lucrarile pentru vreo strada. Apoi pune in-
registrarea pe youtube. Cruzimea celui care
filmeazd e implicitd si md scoate din minti
de fiecare data. Munca fizica nu mai e deloc
respectatd. Empatia a disparut complet. Toti
se Intreaba de ce stau aia si mananca? (Sa
ma duc si eu Intr-o corporatie sa intreb de
ce stau atatia pe Facebook?) Poate pentru ca
nu poti sdpa si cara continuu? Poate pentru
cd munca nu trebuie sa fie continua si auto-
distrugatoare. Dispretul pentru Dorel se ex-
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tinde, devenind dispret pentru asa-numitele
«munci de productie». Avem o casta Intrea-
gé de speculatori, mici si mari, intermediari,
care filtreaza capitalul. Asta inseamna sa fii
un om respectat. Si atat. Dispretul pentru
Dorel ne face sd nu-1 mai chestionam pe pa-
tronul care-1 plateste prost pe Dorel si-i mai
si spune la sfarsitul zilei: nu-ti convine, vine
altul” (Rogozanu, 2013, 45-46).

Componenta culturala: elitism,
postmodernism, oportunism

Boris Buden observa pertinent intr-o lu-
crare publicatd in 2009 si tradusa trei ani mai
tarziu si in limba romana ca una dintre prin-
cipalele tehnici ale postcomunismului este
depolitizarea prin culturalizare. Procedand
in acest fel, postcomunismul escamoteaza
mizele fundamentale ale dezbaterii, care
ar trebui sa se axeze in jurul noii forme de
dependentd in care este imersatd Europa de
Est. Da, observa autorul, comunismul a fost
categoric o forma de colonialism, pana la un
anumit punct, state ca Romania reusind, in-
cepéand cu anii 1960, sd intre pe un traseu
autonom, nu si independent — dar si postco-
munismul este la randul sdu o forma de co-
lonialism (Buden, 2012, 68-69). Colonizarea
postcomunista se face, asa cum am discutat
mai sus, prin deposedare structurald, cuplata
cu mirajul unei integrari culturale. Problema,
asa cum bine obseva Cornel Ban, este ca,
paradoxal, statele-est-europene nu aveau
prea multe alternative imediat dupa 1989,
fiind intr-o situatie critica: din acest punct
de vedere, colonizarea externa a UE era pre-
ferabila totusi colonizdrii interne a capitalu-
lui autohton, cel care a provocat ravagii in
economia Romaniei si a Rusiei postcomu-
niste, beneficiind din plin de dogmatismul
si obtuzitatea ,,terapiei de soc” sugeratd de
neoliberalismul occidental (Ban, 2014, 219).
Desigur, asta nu inseamna trecerea cu vede-
rea a pretului platit pentru integrarea euro-

peana dar, in contrapartida, nici nu trebuie
sd ignoram drepturile sociale si culturale
europene care au mai temperat abuzurile
capitalului local si a noii oligarhii romane,
respectiv posibilitatea deloc neglijabild de
a beneficia de accesul pe piata europeana a
muncii. Industria grea romaneasca functiona
cu pierderi majore si Tnainte de 1989, care
erau camuflate prin diferite forme pentru a
pastra contractul social implicit al regimu-
lui. Dupa revolutie, acest contract social a
disparut, iar milioanele de someri aparuti in
procesul tranzitiei se puteau angaja in state
membre ale UE 1n loc si fie o povara pentru
bugetul de stat al Romaniei sau sa ingroase
randurile infractorilor. Se poate argumenta
in acest punct cd Romania nu a privatizat
atat de repede colosii industriali ca alte state
est-europene (Polonia), din ratiuni in primul
rand electorale (Zamfir, 2004), asa ca tran-
zitia romaneasca nu ar fi fost atat de agresiv
sociald pe cat se pretinde in acest articol si
nu numai. Este adevarat ca privatizarea nu
s-a facut atat de rapid, iar 1n sectoare ca tu-
rismul a fost Intarziatd nejustificat de mult,
dar sa nu uitam ca Romania a alocat in anii
1990 cel mai mic buget protectiei sociale
dintre toate statele est-europene, fapt care,
in contextul inflatiei scapate de sub control
tocmai datoritd acestor privatizari, printre
altele, a prabusit nivelul de trai al muncitori-
mii urbane. $i, asa cum am amintit, Polonia
a beneficiat dupa 1989 de o reducere sub-
stantiala a datoriei sale externe (50%), pe
cand Romania si-a epuizat rapid capitalul de
imagine castigat cu ocazia revolutiei antico-
muniste in timpul ,,mineriadelor” orchestrate
fara scrupule de catre noua clasa politica.
Fara a lua in calcul aceste consideren-
te, noua intelectualitate de dreapta a cautat
sistematic sa puna pe umerii dezavantajati-
lor tranzitiei costurile culturale ale acesteia,
in timp ce clasa politica si noua oligarhie
i-au dat nota de plata in termeni materiali.
Raspunderea pretins individuala, lenea, in-
capacitatea mentald sau apatia civicd a po-
pulatiei — acestia au fost factorii explicativi
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furnizati de catre intelectualitatea de dreapta
pentru esecul tranzitiei. Niciun cuvant des-
pre problemele structurale si despre respon-
sabilitatea colectiva care ne incumba tuturor,
ca societate, pentru surmontarea acestora’. in
schimb, s-au facut pledoarii pentru reintro-
ducerea votului capacitar, pentru protejarea
democratiei de tirania cantitativd a numere-
lor si pentru pastrarea acesteia ca apanaj in-
telectual si practic al unei reduse ,,aristocratii
a spiritului” (Giugal in Copilas, 2017, 313-
320). Cum sa nu alimentezi astfel, In terme-
nii lui Pasti, ideologia cotidiana a populatiei,
prejudecatile impotriva elitelor, oricum si
oricare ar fi ele, cand prejudecitile elitelor
impotriva populatiei au atins astfel de cote
aberante? Si, in acest dialog al surzilor, vo-
cea celor lipsiti de voce a fost estompata atat
prin condescendenta si ridiculizare culturalad
si mediatica, cat si prin deposedare materi-
ala sistematica. Nu in ultimul rand, in loc
sd pastreze o distanta critica fata de putere,
indiferent de coloratura politica a acesteia,
intelectualii publici s-au raliat fara rest re-
gimului Basescu si, intre 1997 si 2000, regi-
mului Constantinescu. S-a perpetuat astfel,
in ciuda anticomunismului oportunist viru-
lent, modelul intelectualului comunist obe-
dient fata si stipendiat de catre putere (Tudor
si Gavrilescu, 2002, 251-252). Apoi, daca
precariatul era admonestat pentru ca nu ar fi
fost capabil de a se adapta la individualismul
competitiv al tranzitiei, fosta nomenclatura
comunista era incriminata in bloc pentru toa-
te neajunsurile din perioada anterioara, fapt
care confirmd cu prisosintd utilizarea unui
dublu standard. Numai ci, asa cum i-a atras
atentia Adam Michnik lui Gabriel Liiceanu,
nu poti blama o categorie per ansamblu, si
asa ,,impropriu” decupata din intregul social,
pentru niste culpe morale totusi individuale.
Nu se poate generaliza nepermis de mult,
mai ales Intr-un context atat de turbulent si
de instabil cum era cel de la inceputul ani-
lor 1990, riscandu-se compromiterea unor
oameni pe viata prin intermediul unor acuze
pripite in cel mai bun caz (Iovanel, 2017, 81;

Michnik, 2001, 163-164, 172). Pana la urma,
doar comunismul atat de detestat de catre in-
telectualii publici opera cu vini colective,
atribuind obstructionarea progresului unor
anumite clase sociale.

Dogmatismul si ermetismul cultural al
dreptei intelectuale conservatoare a atras,
intr-o prima faza, inainte de coagularea vi-
zibild a unor critici progresiste — critici sub-
stantiale si pertinente din partea dreptei libe-
rale. S-a Incetatenit astfel sintagma ,,boierii
mintii”, prin care grupul intelectual cu acces
privilegiat la resursele de productie culturald
era acuzat, pe bund dreptate, ca ingreuneaza
circulatia ideilor si reproduce un comporta-
ment elitist, de casta, care numai democratic
nu este (Matei, 2007; Matei si Momescu,
2010). Orientarea anti-democratica a ,,boieri-
lor mintii” este data si de cultul interbelicului
ca pretins apogeu al dezvoltarii intelectuale,
politice si economice a Romaniei (Murgescu,
2010, 250-267; Iliescu, 2006, 15). Intre aces-
tia si anticomunismul (neo)legionar mai sus
discutat, distanta este, fara a intra In ama-
nunte, care sunt multe si tin in primul rand
de filonul heideggerian care alimenteaza, in
diferite dozaje, ambele tabere, una de grad,
nu una de naturd: ambele pozitii sunt deci
recognoscibile in interiorul aceleiasi onto-
logii politice. In plus, obsesia intelectuali-
lor publici pentru ceea ce percep a fi drept
un rau metafizic radical care atacd din toate
partile societatea romaneasca, impreund cu
absenta unei culturi a dialogului, orice critica
fiind intdmpinata fie prin ironie, fir prin au-
tovictimizare, fie ca un linsaj public (Iliescu,
2006, 46-47), duce cu gandul la acelasi tip
de dihotomie specific ideologiilor maniheis-
te: noi reprezentam binele, deci orice critici
sunt aduse demersurilor noastre intelectuale
(si ocazional politice) nu pot veni decat din
partea fortelor raului. Doar cé acestia uita un
lucru esential: ,,Obsesia pentru combaterea
raului conduce la cea mai intensd propagare
a Raului” (Iliescu, 2006, 164).

In afara conservatorismului si, mai ales,
a neoconservatorismului intelectualilor pu-
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blici din Romania, asupra carora voi insista
in cadrul componentei teologice a postco-
munismului, mai exista un alt curent cul-
tural care a captivat destui intelectuali, si
anume postmodernismul. In perfecta alini-
ere cu neoliberalismul, postmodernismul a
contribuit la rAndul sau la relativizarea si la
,»culturalizarea” unor probleme eminamen-
te social-economice. A clamat de asemenea
si sfarsitul ideologiilor ca sfarsit al marilor
metanaratiuni, mai ales a defunctei ideologii
comuniste, dincolo de orizontul carora ar fi
fost posibild acum libertatea neincatusata.
Totul pe fondul consumerismului hedonist
occidental si a unui adevarat cult al multi-
culturalismului care, exacerbat, poate con-
duce la izolarea si autosuficienta grupurilor
minoritare, periclitdnd astfel solidaritatea
sociala, preconditia esentiala oricarui sistem
democratic (Tichindeleanu, 2016, 118-119;
Pavel, 1998, 168-170; Harvey, 2002, 69-70,
113-114, 343).

Componenta culturald a postcomunis-
mului nu ar fi completa in cazul in care ar fi
redusa strict la ,,marea cultura”. Problematici
mai aplicate si, uneori, mai tehnice se impun
a fi analizate 1n tandem cu cea a culturii asa
cum este profesatd ea de catre ,,boierii min-
tii”: am in vedere aici educatia, jurnalismul
si literatura.

In ceea ce priveste educatia, impactul
masurilor neoliberale se observa in primul
rand in Invatdmantul superior, unde univer-
sitatilor li se pretinde tot mai mult sd functi-
oneze ca niste firme care gestioneaza si ofera
cunoastere pe piata educationald pentru a fi
achizitionatd de cétre studentul-client, totul
in numele autofinantarii si al castigarii de
proiecte europene si nu numai, un bun prilej
de a crea sau consolida retele de nepotism
si de a proteja nulitati vulnerabile din punct
de vedere stiintific. Dar cunoasterea nu este
o marfa, pentru ca ,,stocul” de cunoastere li-
vrat de insitutiile de invatamant superior si
cele de cercetare nu scade si creste Tn mod
cuantificabil. La fel, nici universitatile nu
sunt , intreprinderi”. Concluzia aceasta a de-

venit foarte pregnanta mai ales dupa esecul
universitatilor private, care, investind tot mai
putind cunoastere/munca in diplomele oferi-
te absolventilor, le-au depreciat substantial,
iar acest fenomen a reverberat, dupa prin-
cipiul dominoului, si Inspre universitatile
de stat (Cernat in Copilas, 2017, 160-168;
Reisz in Copilas, 2017, 169-175; Reisz in
Copilas, 2017, 177-188; Gutu in Copilas,
2017, 233-240).

In mass-media, desprinderea de controlul
politic in postcomunism a insemnat un evi-
dent pas nainte in raport cu perioada ante-
rioard, comunista. In acest caz, privatizarea
a avut, Intr-o prima faza, efecte benefice,
accesul la informatii din surse diferite fiind
o preconditie a civismului si a unei democra-
tii functionale. Nu trebuie sa uitdm, in acest
context, sicanele facute presei considerate de
opozitie intre 1990 si 1996, respectiv aresta-
rea si intimidarea unor jurnalisti intre 2000
i 2004. Numai ca, gradual, ca pe orice piata,
au inceput sa apara concentrarile, adicd mari-
le trusturi mediatice. In spatele lor au inceput
sa se profileze tot mai evident interese eco-
nomice si politice particulare. Departe de a
fi realmente eficiente, unele trusturi de presa
au acumulat imense datorii la bugetul de stat,
fapt pentru care sunt susceptibile la presiuni
din partea politicului. Mai mult, sursele de
finantare ale acestor trusturi nu sunt facute
publice, ceea ce conduce din nou la ideea ca,
dincolo de libertatea de exprimare, sunt mize
mult mai mari in joc. lar statul, care poate
utiliza aceste vulnerabilitati ale trusturilor de
presa in Incercarea de a oferi vizibilitate si
credibilitate agendei politice conjuncturale,
raméane prezent, prin intermediul Consiliului
National al Audiovizualului, in mass-media
privatd. In absenta acestei institutii, care im-
pune reglementari in privinta publicitatii, a
continuturilor difuzate si a raportului dintre
programele romanesti, europene si cele ale
unor terte state — calitatea mass-mediei ro-
manesti ar fi cu sigurantd mult mai indoielni-
ca decat este in prezent (Stanus, 2012, 106-
108, 139-140, 184; Baya, 2009, 78).
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In sfarsit, literatura postcomunista este
traversatd de tot felul de ideologii si conflicte
intergenerationale. Mituri si ideologii foarte
active Tnainte de 1989, cele conspirationiste
si/sau protocroniste, isi fac loc si in litera-
tura contemporana, fiind asociate cu diferite
genuri de consum: science-fiction, romane
politiste etc. (Iovénel, 2017, 183-196). As
remarca la o primd impresie faptul ca, din-
colo de cultura ,,mare”, filosofica, dominata
de catre intelectualii publici, literatura este
impregnata Intr-o mai mare masura de pre-
judecati si stereotipii specifice ideologiei
cotidiene a populatiei, respectiv marotelor
national-comuniste ale fostei Securitati.
Asa cum am constatat, ambele directii sunt
problematice.

In concluzie, sentinta lui Julien Benda de
acum aproape un secol cum ca intelectualii,
apropiindu-se prea mult de putere, isi tradea-
73 menirea critica si universalista, aceea de
cautatori ai adevarului pus in slujba binelui
comun (Benda, 2008, 104-115), raimane in
continuare valabila. Intelectualii postcomu-
nisti au célcat astfel pe urmele politicienilor
postcomunisti (Marga, 2016, 353), care la
randul lor s-au amestecat, in buna masura,
cu noua oligarhie postcomunista.

Concluzii: de la dictatura
intregului la razbunarea
particularului

Concluziile acestui vast studiu se impun
practic de la sine. Fuzionand intr-un intreg
proteic, dinamic si mutual constitutiv, com-
ponentele mai sus analizate ale postcomu-
nismului se potenteaza reciproc in procesul,
voluntar si involuntar deopotriva, de menti-
nere a hegemoniei discursului neoliberal in
Romania. Dintre toate aceste componente,
cea care le unificd intr-un tot coerent si le
proiecteaza intr-o directie specificd este cea
ideologica. Ea le incadreaza pe toate celelal-
te si le confera sens doar prin raportarea la

ea In primul rand, respectiv prin raportarea
una la cealaltd, in al doilea rand. Daca ne
uitdm la alte state est-europene, care incep
sd alunece pe panta unui nationalism tot mai
amenintator, ar parea ca situatia in care ne
aflam nu este chiar atat de regretabild. Si to-
tusi, utilizarea unor probleme externe, cum
este cea a nationalismului In ascensiune, sau
a unor foste probleme, invocand fara ince-
tare falsul pericol al unei resurgente a co-
munismului atunci cand este vorba de unele
minime revendicari sociale — de cele mai
multe ori, acestea trec neobservate, fiind sub
nivelul preocuparilor intelectualitatii publice
—pentru a decredibiliza si condamna aprioric
orice forma de ,,dreptate distributiva”, asa
cum o numea filosoful politic John Rawls,
mi se pare nu numai imorala, ci extrem de
periculoasd. Adancirea clivajelor sociale
deja enorme nu face decat sa erodeze demo-
cratia fragild in care trdim, sd ridice nivelul
infractionalitatii si, nu in ultimul rdnd, si ac-
celereze depopularea tarii.

Daca regimul comunist a oferit drepturi
economice si sociale populatiei, fie ele si mi-
nimale, interzicandu-le in schimb pe cele po-
litice si culturale, postcomunismul oferd din
plin drepturi culturale si politice, neglijan-
du-le insa pe cele economice si sociale. In
primul caz, absenta drepturilor cultural-po-
litice a facut ca drepturile structurale, cele
economico-sociale, sa fie percepute ca ire-
levante de o tot mai mare parte a populatiei,
in special de catre tineretul urban; in ultimul
caz, diminuarea acestor drepturi substantia-
le le proiecteaza in derizoriu pe cele cultu-
ral-politice. Pe cale de consecinta, abundenta
unui anumit tip de drepturi nu va compensa
niciodatd absenta celorlalte. Drepturile soci-
al-economice si cele cultural-politice nu au
sens decdt Tmpreuna, atunci cand pot sa se
puna in valoare unele pe altele.

Ceea ce este Ingrijorator in postcomu-
nism este faptul ca atat capitalul social, cat
si cel uman se depreciaza. Nu mai avem 1In-
credere unii 1n altii, investim tot mai putin in
noi insine din punct de vedere al cunoaste-
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rii, fapt pentru care sistemul de Invatamant
subfinantat si nevoit sa se bazeze, din acest
motiv, pe cadre didactice nu foarte compe-
tente, mai ales la nivel preuniversitar — este
direct responsabil. In ciuda unor idei precon-
cepute, capitalul social era grav deteriorat si
in perioada comunista, cand ,,teama institu-
tionala” impiedica formarea unei societati
coezive, in ciuda retoricii propagandistice
oficiale. Insa capitalul uman a sporit in tim-
pul comunismului, nivelul invatdmantului a
crescut, in paralel cu procesul de urbanizare/
industrializare, chiar daca nu a beneficiat de
un debuseu civic pe masurd, adicd de o de-
mocratie reala si functionald care sd permita
fructificarea nestingherita a competentelor
acumulate, nu punerea lor in slujba unui
proiect de modernizare coercitiv si complet
lipsit de Intelegere fatd de libertatea negati-
va (individuald), asa cum o numeste Isaiah
Berlin (Sandu, 1999, 29).

Daca tinem cont de ideile pe care le-a
vehiculat in prelegerile sale de istorie a fi-
losofiei, Hegel ar fi considerat probabil co-
munismul (roméanesc si nu numai) un fel de
dictaturd a generalului, a intregului, evident,
aplicata inevitabil prin intermediul unei par-
ticularitdti cu potential generic (proletariatul
condus de catre partid). Dar realitatea su-

Note

! Intr-o forma considerabil extinsa, acest stu-
diu a fost publicat in mai multe parti pe porta-
lul de critica sociala si politica Baricada, http://
ro.baricada.org/.

2 (Tamas, 2001, 208-251). Holmes discuta de
asemenea despre nationalismul postcomunist,
dar 1l atribuie mai degraba ,,vidului ideologic” de
dupa 1989, fara a 1l relationa cu national-comu-
nismul care 1-a anticipat in bund masurd (Holmes,
2004, 41).

3 Vezi, pentru perspectiva asupra ideologiei
adoptata in cadrul acestui articol, respectiv pen-
tru relatia ideologie-discurs, lucrarea clasica a
lui Ernesto Laclau si Chantal Mouffe, (Laclau si

comba intotdeauna in fata unei idei de so-
cietate perfectd in plan teoretic, din cauza
dinamicii imperfecte care constituie totusi
motricitatea si esenta devenirii sale. O astfel
de idee a fost si republica platoniciana, pe
care Hegel o admira, dar careia i-a contestat
utilitatea practica (Hegel, 1963, 544). Orice
idee emancipatoare trebuie sa ghideze reali-
tatea sub forma idealului, nu sa i se substitu-
ie anulandu-i contradictiile care o fac posi-
bila si 1i releva 1n acelasi timp obiectivele ca
absente surmontabile, chiar daca nu integral.
Din acest punct de vedere, dictatura intre-
gului comunist a contribuit in mare masura
la razbunarea particularului postcomunist.
Unde se va ajunge de aici Incolo nu stim si
nici nu putem anticipa. Dar dacd nu vom re-
usi sa construim un model de societate care
sd ia 1n calcul si binele comun, sau in primul
rand binele comun, nu numai interesele se-
parate, atomizate, ale indivizilor, este foarte
posibil ca problemele mai sus enumerate si
discutate sa se amplifice. Dictatura intregu-
lui a reprezentat o experienta istorica aparte
care si-a dovedit din plin limitele, dar asta nu
trebuie sa ne faca sa uitam dictonul hegelian
conform caruia adevarul raimane totusi Intre-
gul (Hegel, 2000, 18).

Moufte, 2001) Hegemony and Socialist Strategy.
Towards a Radical Democratic Politics, London,
New York, Verso Books, 2001.

4 (Pasti, 2006, 48). Sunt mai degraba sceptic in
raport cu aceastd concluzie a lui Pasti: nu neapa-
rat capitalismul extern, ci modernitatea de factura
filosofica iluminista, care intretine cu capitalul o
relatie extrem de complicata si imposibil de dez-
voltat aici, a contribuit la implementarea si conso-
lidarea drepturilor minoritatilor in Romania. Vezi
in acest sens Ridha in Sirbu, Polgar, 2009, 158.

5 Catalin Zamfir, O analiza criticd a tranziti-
ei. Ceva fi , dupa”, lasi, Editura Polirom, 2004,
p. 161. (Zamfir, 2004, 161). Alianta cu Uniunea
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Sovietica era problematica inca din anii 1960, iar
dupa 1991, anul colapsului proiectului sovietic,
Rusia postcomunista a fost unul dintre statele cele
mai devotate terapiei de soc neoliberale, adancin-
du-se in scurt timp ntr-o criza economica si soci-
ald de proportii.

6 Vezi cazul satului Nadas, care a fost restituit
integral, cu toate terenurile aferente, si pe baza
unor documente false, familiei Colteu. Biris in
Copilas, 2017, 267-277. loan Biris, ,,De la mit
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