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Abstract: The sociology of Gusti School was largely depicted as a rural sociology, approaching topics rela-
ted to the social life and cultural traditions of the villages. This characterization is, surely, derived from the
“monographic survey of the Romanian villages” project and from the monographic method in itself, designed
to be applied primarily in rural areas. In this paper I attempt to highlight some topics that targeted different
areas of research, particularly, researches that sought to examine specific urban aspects (such as urban mi-
gration, urban services, urban poverty, urban ethnicity, urban institutions etc.), that focused their investiga-
tion in cities, mainly Bucharest. The thesis of my paper is not to ‘prove’that Gusti School approached ‘urban
themes’ as well (for that matter, an aspect largely known to those familiar with the history of the School), but
to consider these research topics together with some social characteristics of cities in interwar Romania. [
refer to a series of articles published in Sociologie Romaneasca between 1937 and 1939, and I attempt to
analyze how some Gustian sociologists addressed different urban topics covering the problems of the city
and the process of urbanization. The paper intends to find out: (a) what kind of socio-cultural realities and
political-economic concerns these topics referred to, (b) how were they presented in this sociology journal and
other publications of the interwar period, and subsequently, (c) what did these themes mean for these authors,

for the Gusti School project and, generally, for the social-political discourses in that time.
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Despre Scoala Gusti este acreditata indeo-
sebi ideea ca subiectele vehiculate de aceasta
au fost teme ale societatii §i culturii ,,rurale” si
ca sociologia produsa de aceasta a fost sociolo-
gie rurald. La aceasta caracterizare a contribuit,
desigur, proiectul gustian, vazut, simplificat, ca
un plan al ,,monografierii satelor romanesti” si
metoda monografica, in sine, ganditd a fi apli-
cata, preliminar, in zonele rurale. Dorim in pre-
zentarea de fatd sd scoatem 1n evidenta cateva
teme care, nu numai ca nu au vizat ruralul (ca
zone de cercetare), dar au cautat sa analizeze
aspecte specific urbane (precum migratie urba-
na, servicii urbane, procesele ,,imburghezirii”
sau ale ,,declinului urban” etc.) i sa-si oriente-
ze terenul cercetarii n orase, in principal orasul
Bucuresti, dar si altele, precum, notabil, orasul
Botosani.

Miza studiului nostru nu este aceea de a
»demonstra” ca Scoala Gusti a abordat ,,si teme

urbane” (lucru, de altfel, afirmat programatic
de articolele-manifest ale Scolii, si cunoscut de
catre cei familiarizati cu istoria Scolii), cat ace-
ea de a lega cercetarea acestor teme de aspec-
tele sociale ale oraselor romanesti din perioada
interbelica. O serie Intreagd de teme specifice
orasului interbelic pot fi astfel, recitite, prin
intermediul articolelor sociologilor gustieni,
intr-o incercare de reconstituire nu doar a is-
toriei sociale a orasului, ci $i a modului in care
sociologia gustiand aborda aceastd problema-
tica, intr-un context de intense transformari si
tensiuni la nivelul ideologiilor modernizarii si
al populatiei, institutiilor, spatiilor si serviciilor
urbane.

Ne vom referi la cateva articole aparute in
Sociologie romdneasca intre anii 1937 si 1939
prin care vom analiza modul in care sunt pre-
zentate de catre diversi sociologi gustieni sau
alti autori influentati de metodele Scolii (pre-
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cum V. Oprescu-Spineni, Veturia Manuila, Ste-
fan Popescu, Mihai Pop sau Victor Tufescu)
teme ca: migratia urband, muncitori si servicii
urbane, mobilitate sociala urbana, probleme
urbane, etnicitate urbana, istorie si geografie
urbana etc.

Studiul intentioneaza sa afle: (a) la ce re-
alitati socio-culturale si politico-economice
se referd aceste teme, (b) cum sunt prezentate
acestea in revista Sociologie Romdneasca si in
alte descrieri din epoca (alte studii sociale din
acea perioadad) si (c) ce inseamna aceste teme
pentru acesti autori, pentru discursul §i pro-
iectul Scolii si, in general, pentru discursurile
social-politice si ale modernizarii din acea pe-
rioadd. In acest sens, vom face trimiteri si la
cateva articole aparute in aceeasi perioada in
revistele: Arhiva pentru Stiinta si Reforma So-
ciala, revista la care au colaborat majoritatea
sociologilor formati in cadrul Scolii, dar si alti
autori; Societatea de Maine, ,revista saptama-
nala pentru probleme sociale si economice”, in
al carui comitet de directie se afla i Dimitrie
Gusti, dar care nu era orientatd neaparat spre
studii sociologice, si cu atat mai putin mono-
grafice; si Enciclopedia Romdniei, coordonata
de Dimitrie Gusti si editata, in principal, de
sociologii formati in spiritul metodologiei mo-
nografice (membri ai ,,nucleului dur” al Scolii,
printre care se disting, cu contributii mai nu-
meroase, Anton Golopentia, Henri H. Stahl si
Mircea Vulcanescu).

Dorim prin aceasta abordare sa reconstitu-
im cateva aspecte sociale ale orasului romanesc
interbelic, asa cum au fost acestea cercetate si
formulate ca teme si probleme de catre socio-
logii gustieni si alti autori ai vremii, i avansa-
te a fi abordate de catre politicile sociale sau
doar ca informari si dezbateri publice. in final,
formulam cateva interpretari privind modul in
care aceste teme descriu orasul interbelic, ast-
fel ,,revizitat”, respectiv modalitatile prin care
aceste teme, ca ,,probleme” (asa cum, de altfel,
acestea se formuleaza, preponderent, in aceste
publicatii), sunt integrate in proiectul gustian al
»stiintei natiunii” §i In programele de interven-
tie sociald gandite de sociologia gustiana.

Scurta introducere in orasul
interbelic si problematica
urbana a vremii

In studiul Populatia Republicii Populare
Romdne la 25 ianuarie, 1948. Rezultatele pro-
vizorii ale recensamantului (Golopentia si Geor-
gescu, 1948) avem o radiografiere a situatiei
populatiei Romaniei la acea data (date demogra-
fice primare), dar si referiri la evolutia acestei
populatii de-a lungul perioadei interbelice. Din-
tr-o populatie totala de 15.872.624 de locuitori,
,»un numar de 3.713.139 suflete sau o proportie
de 23,4% locuiesc in cele 189 orase si comune
suburbane, iar restul de 12.159.485 locuitori,
sau 76,6% traiesc in cele aproape 6.400 comune
rurale, in care sunt constituite cele 13.400 sate
ale tarii” (idem, 11). In cadrul judetelor, propor-
tia populatiei urbane variaza in limite largi, ,,ast-
fel, avem judetul Olt, pe de o parte, cu numai
6,2% populatie urbana si, pe de alta, la cealalta
extremitate, judetul Ilfov cu 71,3% populatie ur-
bana, deci o proportie de 11,5 mai mare” (idem,
13). Acest dezechilibru se reflecta in faptul ca
unele judete erau semnificativ mai urbanizate,
alaturi de Ilfov (de care apartinea capitala Bucu-
resti), judetele Covurlui, Braila, Iasi, Constanta,
Clyj si Sibiu ,,adica tocmai judetele cu o intin-
dere nu prea mare sau cu o populatie totala nu
prea numeroasa, dar care poseda centre urbane
importante din punct de vedere economic si
social” (ibidem). Orasele cele mai populate in
1948 si evolutia numarului lor de locuitori ince-
pand cu 1930 sunt urmatoarele: Bucuresti (de la
639.040 de locuitori in 1930, la 1.041.807 locu-
itori in 1948), Cluj (de la 100.844 la 117.915),
Timigoara (de la 91.580 la 111.987), Ploiesti
(de la 79.149 la 95.632), Braila (de la 68.347 la
95.514) (idem, 14). Majoritatea cunosc o evolu-
tie pozitiva, chiar daca unele cunosc un regres
(notabil, Tasul), regres explicat partial prin efec-
tele razboiului, dar si prin migratiile interne in-
terurbane dinspre zone mai sarace spre zone mai
dezvoltate.

Vorbind despre procesul de urbanizare, in-
frastructura si institutiile urbane, gasim in Arhi-
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va pentru Stiintd si Reforma Sociald inca de la
inceputul anilor *20 un interes explicit §i cateva
informatii care pot reconstitui imaginea oragului
interbelic. Astfel, deja in primele numere ale re-
vistei, regdsim urmatoarele articole cu ,,teme ur-
bane”: ,,Cum sa privim chestiunea sistematizarii
Bucurestiului” (Sfintescu, 1919), ,,Organizatia
cooperatiei oragenesti In Romania” (Ghiulea,
1919), ,,Reforme muncitoresti” (Gusti, 1919)
sau ,,Cultura romaneasca si minoritatile nationa-
le din Transilvania” (Mateiu, 1919).

Aceste preocupari: (i) transformarea (dez-
voltarea) orasului, (ii) organizarea vietii, acti-
vitatilor si muncii urbane si (ii) etnicitatea ur-
band si comunitatilor non-roménesti din orase
(impreuna cu problema ,,culturii nationale” in
contexul schimbarilor culturale si de populatie
ale oraselor, datorate migratiilor sat-oras, si ali-
pirilor teritoriale de dupa 1918), vor constitui,
de altfel, teme centrale, de-a lungul intregii pe-
rioade interbelice in scrierile autorilor din jurul
acestor reviste.

Referindu-se la ,,Organizatia sociala a mun-
citorilor” (Strat, 1936) intr-un articol din En-
ciclopedia Romadniei, alaturi de consideratiile
asupra miscarii sindicale, autorul noteaza faptul
ca ,oricare ar fi evolutia viitoare a societatii ro-
manesti, un lucru nu se poate nega, si anume ca
economia noastra nationald pasind tot mai mult
spre o intensa industrializare i urbanizare, con-
tingentele muncitoresti vor atinge proportii tot
mai insemnate” (idem, 592). Acest tip de ob-
servatii sunt interesate, insa nu doar de forma-
rea unei populatii specific urbane, ci si de ne-
cesitatea unor politici urbane (de dezvoltare si
infrastructura a oragului, de politici sociale, de
coagulare comunitard si sindicalizare) care sa
intampine aceastd populatie si activitatile sale
in procesul de adaptare la viata urbana. in acest
sens 1n Enciclopedie sunt prezentate in continu-
are cateva institutii tipic urbane (,,institutii pu-
blice de politicd muncitoreasca”) care iau naste-
re sau se dezvolta in aceasta perioada: caminele
de ucenici, cursurile profesionale, centrele pen-
tru organizarea timpului liber (biblioteci, teatru,
cinematograf, sali de sport si stadioane) etc. [ata
cum sunt descrise ,,caminele de ucenici”: ,,Re-

glementate intdia oard prin legea din 21 martie
1926, ele au menirea de a oferi tinerelor vlastare
un mediu mai prielnic pentru educatia profesio-
nald, cetiteneasca si nationald. Intemeierea lor
se datoreste mai cu seama necesitatii de a indru-
ma spre meserii pe fiii de tarani cari, din lipsa
de mijloace, nu puteau veni la oras, unde n-ar fi
gasit nici un adapost si nici un sprijin.” (Tran-
cu-lasi si Constantinescu, 1936, 601). In ceea
ce priveste centrele pentru organizarea timpului
liber, se observa faptul cé ,,ele devin de o impor-
tanta tot mai mare, de cand muncitorii se bucura
efectiv de reducerea legala la 8 ore pe zi sau 48
pe sdptamana a duratei muncii si de cand criza
a mai scurtat si din acest timp de lucru” (idem,
602).

Vorbind despre aspectele socio-culturale ale
oragului, articolele din Enciclopedie incearca sa
puna in legatura aspectele legate de migratia ru-
ral-urban, meserii, institutii etc. de trasaturile in
schimbare ale orasului, precum procesele speci-
fice ale suburbanizarii si problemele sociale (de
la saracie si analfabetism, la alimentatie si boli).

O preocupare recurentd a articolelor din
epocd o constituie insa interesul autorilor pen-
tru problema etnicitatii urbane §i a orasului ca
mediu dominat de culturi, comunitati si insitutii
nonromanesti. Relevant pentru aceasta proble-
matica este articolul aparut in revista Societatea
de Mdine, ,,Oragele Ardealului” (Bogdan-Duica,
1924). Prima parte, intitulata ,,Colonizarea ora-
selor”, incepe cu observatia ca: ,,de la o vreme,
romanul incepe a cduta mai cu zor orasul, a se
aseza in el: ca slugd (meserie mai veche); ca
ucenic cu perspective de meserias; ca student
care alege locul unde va raménea; ca functionar
chemat de stat si de Intreprinderi particulare; ca
soldat care se lipeste de posibilitati de vieata si
raméne; ca tot ce in vieata noastrd are si curs
oragenesc” (idem, 87) si continud cu o sugestie
privind ,,colonisarea romaneasca a oraselor”
(ibidem). Aceasta colonizare este vazutd, mai
intai, ca un proces asociat proceselor transfor-
marii urbane (suburbanizarea) si apoi ca o poli-
tica urbana nationald (pe care statul trebuie sa o
aplice). Prima idee este exprimata metaforic prin
imaginea intrarii in oras (si a vietuirii in acesta)
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asemeni intrarii intr-o casa noua si a formarii
unui camin: ,,ca un fel de trecere dela [casa] de
sat la cea de oras, pastrand cat se poate din sat
si addugand cat trebue din oras; casa produca-
toare de suburbiu romdnesc” (ibidem, s.a.). Prin
aceastd metafora este evidentiatd si necesitatea
pastrarii unui specific romanesc popular, daca nu
chiar a unor trasaturi culturale rurale in oras. Cea
de-a doua idee este exprimatd in partea a doua
a articolului, ,,Din statistica oragelor ardelene”,
in contextul expunerii unor date cu privire la
ponderea comunitatilor etnice din orasele arde-
lenesti (observatie care conclude asupra faptului
ca majoritatea acestor orage sunt dominate de
comunitati etnice neromanesti: maghiare, evre-
iesti sau sasesti). Metafora locuirii este aici arti-
culatda impreund cu necesitatea unor politici na-
tionale pentru romanizarea oraselor: ,,Este ori nu
evident, ca pentru ca sa soseasca Romani in ora-
se, ei au nevoie de adapost, de case, de locuri?
Ei nu pot veni ca randunicile, sa-si faca cuib de
paie, fulgi si noroiu; ci prin colonisare organi-
zatd, prin protectie speciald din partea statului,
prin politica etnica constienta” (idem, 88, s.a.).
Aceste preocupari privind realitatea sociala a
orasului interbelic anuntate in revistele din anii
’20 vor fi explorate in numerele revistei Sociolo-
gie Romdneasca in forme care pot fi grupate in
teme specifice, aga cum vom incerca sa sugeram.

Teme urbane in revista
Sociologie Romaneasca

Revista Sociologie Romdneasca apare, in
1936, cu cateva articole dedicate fundamentarii
teoretice si metodologice a Scolii monografice
gandite de Dimitrie Gusti. Se anunta explicit
una dintre ideile proiectului gustian al ,,Stiintei
Natiunii” (Gusti, 1936a, 1936b; apoi detaliat un
an mai tarziu in Gusti, 1937), de monografiere
a tuturor unitatilor sociale (inclusiv a oraselor):
€ vorba mai ales de monografii satesti, fara sa
nesocotim insa nici monografiile regionale, nici
monografiile industriale sau orasenesti” (Gusti,
1936a, 7).

Marile monografii urbane (sau industria-
le) nu au mai fost realizate, in parte, i datorita

dezavuarii treptate a modelului totalist al mono-
grafiei si orientdrii spre teme specifice. Astfel, o
serie de articole si studii despre oras, de ponderi
si calibre diferite, si-au facut prezenta constant
in numerele revistei, indeosebi Incepand cu anul
doi (1937), cand redactia este preluata de Anton
Golopentia. Dintre membrii centrali ai Scolii,
acesta se pare ca era cel mai interesat de teme
urbane, lucru vadit atat prin articolele pe care
le-a redactat pentru Enciclopedia Romdniei,
unde putem afla, de pilda, o istorie urbanistica
si sociald a Bucurestiului pana la inceputul se-
colului XX (Golopentia, 1938), cat mai ales prin
indemnul adresat colaboratorilor la Sociologie
romdneasca de a trimite note, articole si studii
despre realitatea urband (aspect cunoscut mai
detaliat dupa publicarea corespondentei sale).
Astfel, de exemplu, in 1938, Anton Golopentia i
trimite lui C. Grofsorean o scrisoare cu rugamin-
tea de a scrie despre orasele Caransebes, Lugoj,
Timisoara si centrele industriale de la Resita sau
Anina, orase studiate de catre acesta si colabora-
torii sdi In cadrul Institutului Social Banat-Cri-
sana (apud Golopentia, 2012, 29).

Anton Golopentia este de altfel, in buna ma-
surd, raspunzator si de orientarea revistei inspre
forme variate (de la studii statistice la simple
note care consemneaza succint un fenomen so-
cial) si mai ,relaxate” de abordare a realitatii
sociologice, oricum diferite de modelul teoreti-
co-metodologic impus initial de Gusti (ibidem).
Astfel, revista va cuprinde alaturi de articole
propriu-zis sociologice, si o serie de Insemnari
si opinii exprimate de autori care nu provin ne-
aparat din randul sociologilor sau al Scolii mo-
nografice.

Anul 1937 poate fi considerat anul in care
apar primele articole cu ,,teme urbane”, nu in-
tamplator, mai intai, cu referire la transforma-
rea orasului, cu schimbarea sa arhitectural-ur-
banistica si formarea ,,unei noi burghezii”” (Pop,
1937), si la relatia dintre sat si orag, ca migratie
sezonierd sau permanentd (,,migcarea spre ora-
se”) (Berca, 1937; Oprescu-Spineni, 1937; Li-
vezeanu, 1937).

In 1938 si 1939 se publica cele mai multe ar-
ticole pe teme urbane. Anton Golopentia anunta,
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de altfel, in scrisorile sale de la inceputul anului
1938 ca ,,la sfargitul lui mai vom pune sub tipar
un numar consacrat oragelor noastre, burgheziei
si muncitorimii” (apud Golopentia, 2012, 29).
Chiar daca nu va exista un astfel de numar de-
dicat doar problemelor urbane, aceste teme se
vor regasi in articole din numerele aparute de-a
lungul anilor 1938 si 1939: despre meserii $i
servicii urbane (Popescu, 1938; 1939), politici
privind muncitorii urbani (Dogaru, 1938; 1939),
probleme urbane, precum séanatate, locuire, sa-
racie, somaj (Manuila, 1939), dar si etnicitatea
urband neromaneasca vazuta, de asemenea, ca
problema (Ilea, 1939), culminand cu studiul cel
mai apropiat de o monografie urbana (despre
orasul Botosani) (Tufescu, 1938).

La inceputul anilor ’40 revista Inceteaza sa
mai aiba o aparitie regulata de 12 numere pe an,
iar temele urbane se raresc. Se revine la teme is-
torice sau teoretice generale despre oras, precum
cele care discutd geneza oragelor (Topa, 1943)
sau chestioneaza diferenta dintre sat si oras (Lor-
ga, 1943), respectiv la studii statistice generale
care privesc fenomenul urban in contextul unor
fenomene mai largi, precum migratiile interne
(Measnicov, 1942).

Migratia sat-oras

Articolul ,,Emigrarea la orag a locuitori-
lor din Spineni-Olt” (Oprescu-Spineni, 1937)
ilustreaza una dintre problematicile-cheie ale
descrierii §i analizei urbanului: orasul ca pol al
atractiei migratiilor sezoniere sau permanente
de la sate, descris din perspectiva vietii grele a
acestor migranti, manati de castiguri materiale,
dar afectati in cele din urma de unele ,,pierderi”
(demnitate, cultura sateasca, sanatate etc.).

In articol este descris fenomenul acestei mi-
gratii, mai Intdi, cu avansarea unor cauze: ,ne-
fiind satisfacuti de productiunea solului... isi
cautd alte ndeletniciri din care sa scoatd banul”
(idem, 184). Sunt prezentate apoi cateva meserii
pe care acesti migranti le pot avea in Bucuresti
si modalitatea predilectd de angajare: ,,ocupa-
tiunea acestora la Bucuresti, este in mare parte
lucrul la gradini si parcuri, unde toti sunt anga-

jati cu luna” (ibidem); impreuna cu o referinta
la procesul incipient al suburbanizarii prin sta-
bilirea acestei populatii rurale in orasul-capitala:
,,hu sunt rare nici cazurile cand sateni plecati de
acasa pentru cateva luni, au gasit servicii (cei cu
scoala primard) la S.T.B. [Societatea de Tramva-
ie Bucuresti] sau in politie si s-au stabilit astfel
in Bucuresti, aducand de acasa femeia si copii,
inmultind astfel poulatia suburbanelor Capita-
lei” (ibidem).

Articolul este critic prin modul in care ches-
tioneaza optiunea celor care aleg sa migreze la
orag si exprima aceastd pozitionare printr-o tri-
pla critica formulata ca problematica: problema
morald (,,este momentul sa ne Intrebam: acest
fel de a castiga banul, este el demn de incura-
jat pentru satean?”, ibidem), problema medica-
12 (,,in comuna Spineni sunt peste 50 de cazuri
de sifilis... de unde a venit contagiunea?... din
mabhalalele Bucurestiului”, ibidem) si problema
culturald (,,cei mai multi se Imbraca nemteste,
uitand frumoasele porturi nationale si ironizind
pe cei care le mai iubesc”, idem, 183). in final
autorul conclude asupra ,,nenorocirii” aduse de
experienta orasului: ,,satenii ce se reintorc in co-
mund din peregrindrile lor, aduc pe langa bani
si multe nenorociri printre care, in afara de boa-
12 se poate numara si o noud mentalitate despre
obiceiuri, imbracaminte etc.” (idem, 184).

in acelasi an, dupa alte doud numere, So-
ciologie Romdneasca mai publicd un articol
despre migratia rural-urban, intitulat , Misca-
rea spre orase a locuitorilor din Arcani-Gorj”,
de data aceasta ca un studiu de caz, sub forma
unui document monografic, incluzand istorii de
viata si marturisiri despre experientele avute in
diverse orage (Bucuresti, Targu Jiu, Craiova,
Bacau etc.) de satenii din Arcani (Berca, 1937).
Tonul acestui articol este mai neutru; autorul
incearcd sa inteleagd motivatiile satenilor si nu
ii condamna pentru optiunea lor, dupa cum nu
discuta nici avantajele sau dezavantajele acestor
migratii pentru sateni sau pentru cultura rurala.
Sunt evidentiate motivatiile banesti si educa-
tionale ale migratiei si stabilirii la oras, dar si
problemele familiale de care unii sateni cautau
sd scape mergand la oras. Mai intai sunt detali-
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ate contextele si etapele proceselor de emigrare
din satul Arcani: ,,Dupa razboiu, deschizandu-se
fabrici mari in regiunea petroliferd, de pe valea
Prahovei, avem de-a face cu prima serie de locu-
itori plecati 1n serviciu. A doua serie o formeaza
anii 1928 si urmatorii, cand fabricile inchizan-
du-se, locuitorii se orientara catre alte servicii,
in special acela de hamal in gara de Nord din
Bucuresti... Si, in sfarsit, a treia serie o formeaza
puii de olteni, care vrajiti de mirajul banului din
Bucuresti, si-au luat cobilita la spate, spre a mer-
ge la Nenea, la Bucuresti, sau a intra chelner la
restaurante” (idem, 467, s.a.).

in cele doua articole care discutd problema
migratiei rural-urban, desi interesul autorilor
diferd (dimpreuna cu metodologia si modul de
expunere a temei), apare §i aspectul activitatilor
si locurilor de munca pe care acesti migranti ru-
rali le desfagoara (le obtin) in orag. Cu aceasta se
deschide o noua tema, cea a activitatilor econo-
mice, a serviciilor si a muncii in oras.

Munci necalificate, servicii urbane
si muncitori urbani

Tlustrative pentru aceste teme sunt articolele:
»Zidarii teleormaneni in Bucuresti” (Popescu,
1938), ,,Maturatorii capitalei” (Popescu, 1939),
respectiv ,,Preocuparea de soarta muncitorilor”
(Dogaru, 1938) si ,,Tot despre preocuparile pri-
vitoare la muncitori” (Dogaru, 1939).

Primul articol al lui Stefan Popescu, un re-
portaj etnografic, plaseaza lumea orasului in-
terbelic ,,in toiul constructiilor” cand ,,se cauta
oameni [...] la s@pat, la vanturat nisipul, la stin-
sul varului, la dusul géletilor, la caramida [...]
si atdtea altele care nu cer o pregatire speciala”
(Popescu, 1938, 128). Cei angajati isi aduc rude
sau cunostinte, nu numai din comuna lor, ci si
din comune invecinate din judetul Teleorman.
Toti 1si spun ,,zidari”, desi nu toti lucreaza pro-
priu-zis la constructii, si chiar si dupa ce isi ga-
sesc de lucru in alte domenii. Sunt prezentate ca-
teva ,,cazuri”. Grigore este caraus care, asemeni
altor carausi ,,duce pamant din sapaturi la mai-
dan, in fundul Vitanului, ori in bariera Vergului”
(idem, 531), cate 8-10 carute pe zi. Cand lucra

la constructia blocului Berindey si-a adus si fiul,
Mitru, de 13 ani, sa-1 ajute. Acesta stia sa scrie si
sd socoteasca si a fost pus ,,de vataf, sd insemne
pe raboj de cate ori iesea fiecare carutas” (idem,
529). Peste un an Grigore era angajat de acum la
un antreprenor italian, tot in constructii, pentru
ca cei de la bloc erau rai de plata, in schimb la
italian ,,repausul e repaus si plata plata” (idem,
530). Alti ,,zidari teleormaneni” sunt: Gheorghe,
ramas dupa armatd in Bucuresti, dupa ce a cu-
noscut o fata de aici, este socotit de catre ceilalti
ordsan $i om avut; Marin, angajat In armata, de-
tasat de la Braila la penitenciarul din Bucuresti,
unde a invatat dulgherie, dupa ce a fost destituit
din armata a ramas dulgher; Ionita si Ilie au lu-
crat si ei la italian (sezonier); Matei a lucrat 3
luni la calea ferata (,,mai platit, mai neplatit”) si
la o carciuma si apoi tot la italian. Cand italianul
a construit casa unui frizer acestuia 1i trebuiau
ucenici si Matei i-a trimis nepotii — au stat cateva
luni dar au fost prinsi furdnd — au fost dati afara
de la frizerie dar au ramas 1n Bucuresti cautand
de lucru. Mai aflam cat castiga fiecare (Grigore
ii arata etnografului un carnet cu cheltuieli) si
ca intretin legdtura cu comuna, unde se intorc
periodic §i se aratd mandri ca sunt oraseni (idem,
530).

Un alt articol, ,,Maturatorii capitalei” (Po-
pescu, 1939), descrie nu numai muncile desfa-
surate de acesti angajati (ca munci necalificate,
nu neapdrat sezoniere), ci ilustreaza un tip de
servicii tipic urbane, In acest caz serviciile de
salubritate. Acestea sunt preponderent desfasu-
rate, de asemenea, de migranti din zonele rurale.
Modalitatile prin care acestia ajung sa lucreze la
orag, n Capitala, sunt similare cu cele descrise
in cazul zidarilor: relatii de rudenie, de nasie si
foarte adesea prin relatii parentale. Gheorghe,
venit din Valea Ungureni, judetul Olt, ajuns ma-
turator in Capitala si-a adus dupa un an fiica, in
varstd de 16 ani. ,,Atunci, mos Gheorghe a avut
recomandatii bune de la alt Gheorghe, chioscar
cu fructe, si a bagat fata la stapan la un meseri-
as-patron” (idem, 85). Desi mama sa ar fi vrut
sd ramana in gospodaria rurala, tatal a insistat sa
vina la oras ,,sd castige bani”. Maturatorii pro-
vin din diferite judete din Munteania si Ardeal:
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din Olt, Gorj (doi), lalomita, Salaj (trei) si Bihor.
Lucreaza ca maturatori de 5 luni, de 8 luni sau de
1 an, dar exista si unul care lucreaza de mai mult
timp. Motivatiile invocate: sa castige, sd gaseas-
ca de lucru, pentru ca nu au pamant. Sunt tineri
sau mai In varsta, unii veniti cu familia, altii sin-
guri. Multi stau 1n cazarma, in regim de internat
cu reguli stricte, aproape militaresti, motiv pen-
tru care unii prefera sa stea ,,la odae”, desi este
mai scump. Maturatorii din Ardeal se ntalnesc
din cand in cand cu alti muncitori ardeleni veniti
si ei sa lucreze la Bucuresti, momente in care isi
mai amintesc de viata satului rimasa in urma. in
schimb, celor din Oltenia sau din Bardgan le este
mai ugor sa se Intoarca periodic in satele de unde
provin, in special cu ocazia unor evenimente fa-
miliale: ,,E la noi unu din Copacioasa, Alexan-
dru Popescu. A venit de mult la Bucuresti si pe
unde a intrat el, ce-a facut... A intrat la U.C.B.
[Uzinele Comunale Bucuresti]. Acum e la masi-
nile care scot canalu’ cu pompa. E sef, are vreo
5-6.000 de lei pe luna. Si-a cumparat pamant in
Damaroaia, si-a facut casa. Si-a adus mai incoa,
nu prea de curdnd, nevasta si copii. Mai venea in
Copacioasa cand era vreo nepoata sa se marite,
venea la nunti. Tncolo, cand U.C.B.-ul avea ne-
voie de oameni, el iar s-a repezit $i ne-a chemat
sd muncim. Atunci am venit si eu” (idem, 87),
prezintd un maturator situatia unui consatean
care ,,a reusit” In viata la oras.

In acelasi articol gasim perspectiva unui alt
maturator, ardelean, asupra activitatilor si mun-
cilor urbane: ,,Estia (oamenii care stau la mese
la Cafeneaua Royal) cu ce se hranesc, de unde
bénet, ca si fie atita hodina?! Intreb si eu. Nu
e curat [...]. La telefoane vad ca munceste lu-
mea intr-un fel. Chelnerii muncesc si ei in altfel.
Domnul sergent e toatd ziua acolo, munceste si
el. Soferii pe masini, fac si ei ceva. inteleg, fi-
ecare la locul lui, cu osteneala lui. inteleg. Dar
estia?...” (idem, 87).

Alte articole, precum cele ale lui Dumitru
Dogaru, nu sunt de factura etnograficd, ci au ca
intentie prezentarea unor legi, politici si progra-
me sociale destinate muncitorilor (mai vechi sau
mai noi) urbani. In acest sens, autorul propu-
ne, 1n primul sdu articol, o necesara tipologie a

muncitorilor: ,,Prima categorie, o formeaza acei
care sunt ordseni, sau care, desi veniti din sate
au tendinta de a se fixa definitiv in orase [...].
A doua categorie o formeaza muncitorii veniti
temporar din sate, cu intentia de a se reintoarce
acolo, dupa ce isi vor completa isvoarele lor de
venituri. Vieata acestora e mult mai rea in orase.
Nici locuinte, nici alimentatie cum trebue. Multi
dintre ei se Intorc in sate cu sanatatea, trupeasca
si morala, subrezita [...]. O a treia categorie de
muncitori, este aceea a muncitorilor agricoli,
cea mai napastuitd” (Dogaru, 1938, 394, s.a.).

Aceasta tipologie este facuta nu doar din ra-
tiuni stiintifice, ci si pragmatice, dupa cum inte-
legem dintr-un comentariu al autorului. Astfel,
prezentand programul ,,Muncd §i voie buna”,
initiat de Ministerul Muncii, cu scopul ,,casti-
garii sufletesti a muncitorilor... prin excursii,
serbari, teatru, cinema, biblioteci, sport etc.”
(idem, 392), autorul noteaza faptul ca ,,pentru a
reusi acest program, Ministerul Muncii va tre-
bui sa distingd mai multe categorii de muncitori
ale caror interese nu sunt identice” (idem, 393).
Astfel, se sugereaza faptul ca programele si fa-
cilitatile sociale dedicate muncitorilor (activitati
culturale, camine, cantine) nu au doar o com-
ponenta legislativ-politica, ci si o realitate so-
ciala, urbana, care trebuie descrisa si inteleasa.
in cele din urma, problemele sociale cu care se
confruntd muncitorii constituie o problematica
nationala: ,incadrarea acestora in orase este un
proces social de mare importanta si cu multiple
aspecte. Reusita incadrarii lor n-ar insemna nu-
mai un fapt la care au dreptul, ca oameni, ci ar fi
si un proces de umplere a unui gol de toti simtit
in structura noastra sociald. Oare n-ar putea fi
acesti muncitori stabiliti la orage, primele ele-
mente care ar urma sa constituie formarea clasei
de mijloc ce ne lipseste azi si ale carei functiuni
le indeplinesc strainii?” (idem, 394).

Sanatate, locuire si saricie in oras

Aceste teme sunt atinse de articolul din 1937
despre ,,Starea fizica si alimentatia scolarilor din
Romania” (Cressin, 1937), si indeosebi de stu-
diul, din 1939, ,,Pauperismul si criza familiala
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intr-un cartier marginas al Bucurestilor (Tei)”
(Manuila, 1939).

in primul articol se utilizeaza o noud tipo-
logizare, de data aceasta aplicata copiilor si
avand in vedere starea lor fizica si de sanata-
te. Categoriile propuse sunt: robusti, potriviti
si subrezi. Autorul comenteaza doua studii de
,statistica sanitara scolara” (unul efectuat in
Bucuresti, iar celdlalt in Bucovina) pe care le
coroboreaza cu o cercetare proprie asupra ele-
vilor din scolile secundare din Bucuresti. Din
prima cercetare, asupra elevilor bucuresteni,
autorul face constatarea ca 29,7% dintre acesti
copii mananca doar odata sau de doua ori pe zi,
iar 11,4% nu manancad deloc dimineata (idem,
214). Autorul conchide ca numarul scolarilor
subrezi predomind in mediul urban. Acestia
ajung la 47,3%, in timp ce in mediul rural nu
ating nici 39,3%, ,,ceea ce constitue un procent
foarte ridicat de copii subrezi prezentind un
teren favorabil pentru diverse boli epidemice
si contagioase; si mai ales pentru tuberculoza”
(idem, 213, s.a.).

Problema sanatatii populatiei constituie, de
altfel, o tema recurenta in multe articole din
epoca. Aceasta era vazuta ca fiind agravata de
viata la oras, nu doar ca efect al saraciei/pau-
perizarii urbane, ci si datoritd stilului de viata
urban si aspectelor ,,morale” ale orasului. In
ciuda prezentei unor institute medicale (spi-
tale, dispensare) mai bine dotate (si in numar
mai mare) la oras si a prezentei unor servicii de
asistentd sociald mai active, orasul ramane, in
perioada interbelica, puternic afectat de proble-
me de sanitate. In final, autorul recomanda si
comenteaza urmatoarele: ,,Nu trebue sa avem
grije numai de zidurile gcolilor, trebue sa avem
grije si de materialul uman, de scolari [...]. Pu-
tem ridica robustitatea copiilor nostri de scoala
prin grija [...] scolii asupra hranei si a condi-
tiunilor de viata ale elevilor. Scoala trebue sa
rezolve toate aceste chestiuni prin indrumarea
si concursul Statului, care are o obligatie sfanta
sa vegheze asupra desvoltarii normale a tinere-
tului, dacd nu doreste ca acest tineret jumatate
flamand si crescut In conditiuni de viata mizera
s alunece pe panta degenerarii” (idem, 215).

Cel de-al doilea articol este bazat pe o cer-
cetare motivata si descrisa astfel: ,,Pentru a ne
putea da seama in ce masurad influenteaza cri-
za economica familiile noastre muncitoare, am
intreprins un studiu a 765 familii atinse in mod
grav de pauperism, familii cari s-au declarat
incapabile sa lupte mai departe singure pentru
existenta lor, fiind nevoite sa apeleze la ajutorul
asistentei sociale” (Manuila, 1939, 171).

Autoarea este interesatd de aspectele sani-
tare, psihice, morale si sociale ale acestor oa-
meni. In ceea ce priveste situatia sanitard sunt
studiate doua aspecte: salubritatea locuintelor si
buna stare fizicd a membrilor familiei. Iatd cum
descrie autoarea primul aspect: Intreaga po-
pulatie cercetatd, in numar de 2.782 persoane,
locueste in 805 camere, dintre care 436 au fost
gasite nesalubre. Am considerat ca nesalubre ca-
merele de un cubaj mic, mai mic decat 2x3 m,
camerele igrasioase, fara ventilatie suficienta,
fara soare sau fara lumind. Aceste camere sunt
un permanent atentat la sandtatea oamenilor care
le locuesc. Nu trebue sa ne inchipuim ca incape-
rile cari au fost clasificate ca salubre, ar fi spa-
tioase, luminoase si bine mobilate. Sunt simple
incdperi locuibile, fara pericol sanitar iminent.
in cele 722 locuinte cercetate, s-au gisit 478
bolnavi adulti, 502 copii anemici si 210 copii
bolnavi. Deci 43% din populatia ce locueste in
aceste incdperi prezinta o grava problema sani-
tara” (ibidem).

Problemele sociale, precum saracia, sunt
puse in legatura cu formarea acestor zone urba-
ne paupere, cu criza economica, dar §i cu ceea ce
autoarea numeste ,,criza familiei”. ,,Criza econo-
mica insa a inversat rolurile in mod uimitor. Ga-
sim barbati cari vin sa trdiasca in concubinaj cu
femei cari au un venit stabil, chirie, leafa lunara
sau o profesiune ce aduce un castig bun. Acestea
sunt cazurile cand femeea refuza sa se casato-
reasca cu el, fiindca nu vrea sa-1 intretina toata
viata ei [...]. Mai trist este ca institutia concubi-
najului creiaza femeilor o situatie incomparabil
mai grea si mai defavorabila decat barbatilor
pentru urmatoarele motive: ca reguld generala,
intotdeauna barbatul paraseste familia [...]; con-
cubinii igi terorizeazd mereu femeile cu para-
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sirea, exploatdndu-le intr-un mod neuman [...J;
femeile sunt parasite in mod definitiv, deobicei,
la o varsta mai Tnaintatd, cand capacitatea lor de
munca este redusd. Atunci sunt lasate fara spri-
jin, adesea cu copii $i cu boli venerice. Legea
noastra nu le ocroteste, iar asistenta poate face
prea putin pentru ele. Femeile parasite, lasate
cu mai multi copii, nu pot face fata situatiei in
mod satisfacator, fiindca nu pot castiga suficient
pentru Intretinerea lor, iar pe de alta parte, ele fi-
ind duse la lucru, n-are cine sa Ingrijeasca copiii
acasa si sa le faca educatia. Copiii stau singuri,
umbla toata ziua pe strada, se alimenteaza insu-
ficient si daca nu au ce manca, cersesc sau fura
unde pot” (idem, 175).

Pasajul de mai sus descrie o problemati-
ca sociald complexa care intersecteaza aspecte
de gen cu aspecte legale si de protectie socia-
1a, probleme morale, economice, de sanatate cu
explicarea unor decizii §i efecte ale unor com-
portamente sociale, totul pe fondul urbanizarii
si al credrii unor cartiere muncitoresti in orasul
in dezvoltare.

Etnicitate urbana, orasul
in schimbare

Oragul in schimbare apare ca un aspect con-
stant al scrierilor in perioada interbelica. Au-
torii sunt atenti si sensibili la aspecte precum
dezvoltarea urbana, problemele sociale pe care
migratia la orage le genereaza, respectiv modul
in care orasul in sine este perceput si poate fi
caracterizat.

,»Oragul neromanesc” constituie o preocupa-
re tematica la majoritatea autorilor, ilustrand o
realitate sociala de care autorii erau constienti si
simteau nevoia sa o invoce (respectiv sa aduca
propuneri pentru a o corecta cand o percepeau
ca o ,,problema”), chiar daca aceasta nu consti-
tuie tema centrala a articolelor. Dupa cum am
vazut, Dogaru (1938), discutdnd despre proble-
mele muncitorilor, observa ca politicile sociale
ar trebui dublate de o politica nationala, care sa
permita cresterea numarului acestora in orase, ca
politica de infuziune etnica cu populatie roma-
neascad care sa echilibreze predominatia etnica

neromaneasca in sectoare industriale sau eco-
nomice si, in cele din urma, ca si constituire a
unei clase de mijloc urbane roménesti. in aceas-
ta viziune schimbarea sau dezvoltarea urbana,
ar trebui sda aducd cu sine si modificarea sau
rasturnarea proportiei etnice in cadrul ,,oragelor
neromanesti”’.

Articolul lui Vasile Ilea despre Oragul Sighet
ilustreaza foarte bine aceasta perspectiva. Arti-
colul incepe cu o chestiune de imagine: ,,Capi-
tala Maramuresului nu se bucurd de o reputatie
prea stralucitd in opinia publica a tarii. Pentru
unii e orasul jidovit, fard vreo importanta in ma-
rea comunitate romaneasca, pentru altii e tara re-
negatilor, cimitirul atator familii romanesti des-
nationalizate” (Ilea, 1939, 48). Este prezentat un
istoric al orasului, cu familiile nobiliare (,,nobilii
romani nu aveau nimic din ingdmfarea contilor
si baronilor de mai tarziu™), maghiarizarea fami-
liior romanesti, si cateva alte ,,nenoriciri” care
s-au abatut asupra orasului, precum invazia ta-
tarilor de la 1717, ciuma din 1742 sau foametea
din 1786. Dintre evenimentele mai importante:
vizita imparatului losif II, infiintarea unei socie-
tati de binefacere, a unei cantine, a unei gradinite
de copii. Sunt facute apoi, cateva referiri la isto-
ria urbanistica, economica, culturala si adminis-
trativa a Sighetului. ,,La miazazi sunt cladiri par-
ticulare cu magazine si ateliere, la mijloc fiind
Hotelul Coroana. La rasarit e impozanta cladire
«Redutay, proprietatea primariei. in aceasti cl-
dire, in urma transformarilor ce se executa, va fi
sala teatrului orasenesc, care va inlocui vechiul
teatru de lemn, care nu mai corespundea cerinte-
lor culturale ale unui oras de aproape 30.000 lo-
cuitori [...]. Cotind spre stanga, dam nu departe
de cladirea scoalei normale, azi desfiintata, dupa
un trecut vrednic de remarcat. Aceasta scoala fu
infiintata prin 1862 de Asociatia pentru cultura
poporului roman din Maramures, fiind prima si
unica «preparandie» romaneasca, neatasata epi-
scopiilor, deci cu atat mai greu de sustinut [...].
Mai departe urmeaza Spitalul de stat si spitalul
de alienati asezate in mijloc de parcuri batrane.
Dela Prefectura spre dreapta e cladirea veche a
serviciilor silvice, reduse ca Insemnatate fata de
ceea ce era in trecut. Sighetul, In era maghiara
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era un centru silvic de cea mai mare importanta,
aceastd insemnatate pastrand-o si indata dupa
Unire. Din regiunea silvica insa n-a mai ramas
azi, decat doua ocoale. Cladirea a fost cedata re-
cent Episcopiei ortodoxe” (idem, 52-53).

Abordarea monografica continud prin pre-
zentarea institutiilor culturale, cu anul infiinta-
rii lor: ,,Cinematograful (1928), Gazeta Astra
(1927-28), Cazinoul si biblioteca (1929), Corul
si orchestra (1930), Scoala taraneasca (1931),
reorganizarea muzeului (1932)” (idem, 53).
Aceste institutii sunt puse in legatura cu renas-
terea culturii romanesti in Sighet, ,,continuand
sd emita puternice raze de lumina romaneasca in
toate directiile” (ibidem).

Datele demografice ale orasului sunt pre-
zentate dupa limba materna si religie. La 1930,
in Sighet, 9.539 de persoane recunosteau ca
limba materna limba idis, 7.565 romana, 7.010
maghiara, 710 o limba slava si 199 germana.
Dupa religie, 10.154 se declarau mozaici, 8.802
greco-catolici, 3.479 romano-catolici, 1.648 re-
formati si 944 ortodocsi (idem, 54). Din punct
de vedere economic si cultural, ,,evreimea for-
meazd majoritatea relativd a populatiei si se
compune din comercianti, meseriagi, muncitori
de o parte, din intelectuali de altd parte. Solida-
ritatea nationald a evreilor e mai mult pasiva, de
aparare si ea mai sufere si de faptul, ca o buna
parte, aproape toti intelectualii apartin bisericii
neologe, fata de poporul de rand bigot si ortodox
[...]. Fata de numarul mare al evreilor, institutiile
lor de cultura se marginesc la scoli primare, re-
uniuni de binefacere §i o societate sportiva [...].
Maghiarii sunt putini la numar, dar au avantajul
ca nu prezintd prea mari diferentieri de clasa si
cultura. Sunt In majoritate comercianti si indus-
triasi seriosi, multi de origine streind, armeni,
polonezi, germani, slovaci, pripasiti pe aici in
cursul veacurilor §i maghiarizati, apoi sunt mul-
ti intelectuali de aceeasi compozitie etnica ca si
clasa de mijloc de care nu se deosebesc decat
foarte putin. Solidaritatea lor nationald activa,
asigurd si azi un fel de suprematie culturala ma-
ghiard” (idem, 55-56).

»Sighetul romanesc” este prezentat ca fiind
format din ,.tarani veniti ca gradinari, servitori,

lucratori [care] au ajuns sa-gi cumpere cate un
petec de pamant [...]. Copiii lor umbla la scoala
si multi dintre ei vor ajunge sa ingroase randuri-
le clasei mijlocii si superioare. Si mai important
e progresul economic la clasa cultad romaneasca.
Functionarii superiori si liber profesionistii si-au
cumpadrat §i construit case, si-au cumparat livezi
de pomi si au ajuns sa conteze ca proprietari.
Advocati, medici, profesori, ingineri, functio-
nari administrativi, s-au legat astfel prin intere-
sele lor de interesele orasului la al carui progres
contribue” (idem, 56).

Ajungand la perioada contemporana scrierii
articolului, autorul prezintd cateva lucrari ur-
banistice recente si de infrumusetare a orasului
(idem, 58) de care, in cele din urma, beneficiaza
o populatie multietnica, care nu este prezentata
neaparat conflictual. Astfel, desi limbajul auto-
rului prezinta accente xenofobe, articolul rama-
ne descriptiv. Vasile Ilea nu propune o politica
de romanizare (precum un articol anterior, v.
supra, Bogdan-Duicd), ci priveste efervescenta
institutional-culturala romaneasca din Sighetul
timpului sau (migratie romaneasca, constructia
de asezaminte culturale romanesti, improprie-
tariri catre biserici romanesti, achizitionari de
proprietati de catre romani etc.) pe care o vede
ca o evolutie fireasca a perioadei de dupa Unire.

intr-un alt articol, intitulat ,,.Semnele forma-
rii unei noi burghezii bucurestene”, Mihai Pop
are o perspectiva diferita fata de tema etnicitatii
urbane. Principial, autorul lauda faptul ca la Bu-
curesti sosesc intreprinzatori din randul comu-
nitatilor etnice neromanesti din Ardeal, care ii
confera Capitalei un aer central-european, diferit
de atmosfera orientald anterioard. Articolul de-
buteaza prin cateva comentarii privind aspectul
arhitectural-urbanistic, in transformare, al Bucu-
restiului interbelic, pe care il pune in legatura cu
schimbarea sociala si etnicd: ,,Schimband stilul
romanesc pentru stilul linear modern, casele cu
gradinita si strazile cu piatete si ronduri care da-
deau orasului aspect satesc si aminteau crucile
ulitelor, pe Blockhaus-uri si pe bulevarde cu
square-uri, Bucurestii trebuiau sa-si fi schimbat
si structura sociala” (Pop, 1937, 27).

,»Acum zece ani Inca, unul din aspectele ca-



84 Serban Vaetisi, O revizitare a orasului interbelic...

racteristice ale Bucurestilor il formau laptariile,
birturile economice, simigeriile si placintariile.
Astazi, cel putin la centru, ele au disparut cu to-
tul [...]. Mica burghezie a laptariilor, simigeriilor
si placintariilor era levantind, greaca, macedo-
neana sau bulgard; burghezia pe care o incetate-
nesc sucursalele Ehrmann, Rachus si Podsudek
este central europeand, saseasca, ceha sau ma-
ghiard, venitd din Ardeal si Bucovina” (ibidem).

Concluziile articolului nu trimit doar la fap-
tul ca aspectul micii burghezii bucurestene s-a
schimbat, ci, mai ales (§i, oarecum, aparte de
perspectiva celorlalte articole), la faptul ca ele-
mentul etnic strdin constituie un aspect pozitiv
in oras. Minoritatile urbane nu sunt explicate
prin conjuncturi istorice din trecut, ci le sunt va-
zute un viitor i chiar un rol in dezvoltarea si
modernizarea urbana.

Mai mult, autorul pare sa sugereze importan-
ta unui proces diferit celui avansat in legatura
cu politicile care vedeau in taranul roman emi-
grant la orag viitoarea clasa de mijloc a capitalei:
,»Transformarea Bucurestilor din capitald numai
a Vechiului Regat, in capitald a unui stat, care
cuprinde si tinuturile roménesti foste sub stapa-
nire straind, incepe sa devie vizibila. Burghezia
in masura considerabild minoritara, a oraselor
din tinuturile alipite isi cucereste locul in capi-
tala tarii” (idem, 28).

Monografia orasului: istorie
urbana, urbanism, oras in declin

Dintre toate articolele cu teme urbane, ,,Un
oras in declin: Botosani” (Tufescu, 1938) este,
probabil, cel mai aproape de un studiu monogra-
fic si, In mod cert, cel mai sugestiv pentru exem-
plificarea problematicii urbane. Pe parcursul a
50 de pagini articolul expune cadrele geografi-
ce si istorice, manifestarile economice si admi-
nistrative si cateva procese si tendinte sociale.
Istoria urbana, vechea importantd a orasului in
rutele comerciale, populatia, cu componentele
sale etnice, aspectele dezvoltarii si culturii urba-
ne, ilustrate cu harti si fotografii, sunt elementele
prin care articolul reugeste sa furnizeze o imagi-
ne comprehensiva a orasului Botosani. In sectiu-

nea finald autorul tematizeaza ceea ce considera
relevant pentru oras la finele anilor *30: faptul ca
isi pierde din importanta economica si straluci-
rea de odinioara, intrand intr-un declin ale carui
cauze sunt formulate si analizate.

Avem si in cazul Botosaniului de-a face cu
un ,,orag neromanesc”. ,,La 1899 elementul pre-
dominant in Botosani era populatia evreasca
(51,7%), intrecand populatia roméaneasca cu cca
8%” (idem, 484), situatie care a continuat si s-a
accentuat, atata timp cat ,,populatia romaneasca
e in continua descrestere [...] in timp ce evreii
constituiesc majoritatea orasului [66%, estimat
la 1930], fiind intr-o continud inmultire” (idem,
488). Alte comunitati etnice, precum armenii,
sunt si acestea in pierdere de populatie.

Sunt prezentate, intr-o expunere istorica,
structura sociald si ocupatiile botosanenilor si
formarea principalelor institutii si spatii ale ora-
sului (mosii, targuri, biserici, ulite, pravalii, car-
tiere, parau, abator, teatru, vii, gradini, cazarmi,
spitale, cimitire...):

,Partea centrala, sau Targul vechi, era ace-
ea dinprejurul vechei pieti carele dintru inceput
au fost menitd pentru adunarea oamenilor ce se
strangeau la zi de targ, tinandu-si vitele ce aveau
de vanzare pe acel loc... si care trebue sa fi fost
vechea rascruce, care-a dat nastere targului. Se
pomenesc in cartierul acesta: ulita targului vechi,
ulita bacaliilor, ulita casapiei, ulita cea mare,
s.a... Partea de jos a cartierului acesta se numea
Targul de Jos si pentru ca pe acolo erau vechile
dughene de faina — in faina fiind din vechi tim-
puri renumit orasul — partea aceea se mai numea
si Targul Fainei, care se cobora pana spre Halele
actuale si Biserica Sf. Gheorghe [...] Targul nou
e cartierul din preajma oborului de astazi, dar in-
tinzandu-se pana pela biserica Lipoveneasca si
spre Duminica mare [...]. O altd mahala e Maha-
laua Armenilor, In preajma celor doua biserici
armenesti, dar intinzdndu-se panad la podul de
piatra [...] Era cartierul negustorilor bogati, cu
case aratoase, desi lipsit de dughene. [...] Aceas-
ta era numai o parte a orasului cea mai Insem-
natd, care se intindea pana la paraul Cacaina.
Acest parau, astazi canalizat si acoperit, incepea
de pe la Teatrul Eminescu, tinea cam prin lungul
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strazii Lascar Catargiu, pe la «Pod-de-Piatray si
in lungul strazii Abatorul Vechi. Valea Cacainei,
plind de gunoae si murdarii, neacoperita cu case
pana prin preajma lui 1800, era o fasie nelocuita,
care despartea orasul in doud. [...] Astazi orasul
este inconjurat de o bordura de vii, gradini, ca-
zarmi, spitale, cimitire, care constituie o zona de
rasfirare, prin care se pregateste Intinderea mai
departe a orasului, cu tendinta de a incorpora si
unele sdtisoare apropiate” (idem, 488-490, 493,
s.a.).

Aceasta dezvoltare spatiald, marcata de pre-
zenta unor elemente reprezentative, de identifi-
care si memorie colectiva, se articuleaza impre-
una cu o serie de ,,preocupari urbanistice”, care
la Inceputul secolului fac din Botosani un oras
modern. Sunt invocate lucrari de infrastructura,
de regenerare si de dotare cu elemente urbane
moderne (asfaltare, canalizare, iluminat stradal,
edificii publice, institutii culturale). ,,Epoca insa,
in care targul se modernizeaza cu totul, capatan-
du-si aspectul acela ingrijit, estetic si apreciat
ca unul dintre cele mai frumoase orage ale tarii
vechi, a fost intre 1900 si 1914. In acesti paispre-
zece ani se pavard cu piatrd cubicd numeroase
strazi, se asfaltara cele din centrul orasului, se
canalizard mai toate strazile, printr-o retea de
canale care asigurad bine scurgerea si intretin hi-
giena oraslui, se realiza si un alt vechi deziderat
al botosanenilor, aducandu-se apa de baut pe
conducte, dela 30 km departare, unde s-au gasit
isvoare bune i abundente, se lumina orasul cu
electricitate — Botosaniul fiind printre primele
orase ale tarii care introduce sistemul acesta nou
de iluminare — se cladira frumoase edificii publi-
ce, un teatru, scoli primare si secundare, spitale,
cazarmi etc.” (idem, 498).

Acesta este momentul de glorie al orasului,
varsta sa de aur, dupd care urmeaza declinul. ,,De
pe la 1916, 1nsa, Botosanii au Inceput a se rurali-
za. Tot timpul rasboiului — cand oragul a trebuit
sd adaposteasca cca 80-100 mii de locuitori — a
fost o epoca de inerenta distrugere. Si dupa ace-
ea Insd, urma o continud ruinare. Ruinare datorita
edililor preocupati de cu totul alte idei decat cele
urbanistice, precum si unor imprejurari generale,
nefavorabile oragului” (idem, 498).

Interpretarea orasului, cu complicatele sale
dimensiuni istorice, spatiale, formale, structu-
rale, este atent desfasurata. ,,Deosebirile atat de
fundamentale intre cele trei zone ale oragului
de astazi, nu sunt numai simple aspecte, dato-
rite poate capriciului locuitorilor; infatisarea lor
deosebita se datoreste unui cumul de cauze: di-
ferentei de structurd sociala intre cele trei zone,
diferentei de functiuni economice, diferentelor
de densitate omeneasca si diferentelor etnice”
(idem, 499). Categoriile social-economice ale
orasului sunt urmatoarele: boieri, cucoane, fii de
boieri, slugi, tigani, tagma bisericeasca, supusi
straini, jidovi si clasul mai de jos. ,,Clasul mai de
jos”, grosul populatiei, este detaliat astfel: ,,sunt
de exemplu, unele mestesuguri sau negustorii
ocupate exclusiv de romani (abagerii, blanarii,
boengii, chetrarii, dulgherii, olarii, palarierii,
pescarii, talpalarii etc.); altele apartin mai ales
armenilor (bogasierii, cafengii, mindrigii, po-
sesorii adica arendasi de mosii etc.); altele in
fine, 1n care evreii patrunsesera in foarte mare
numadr (ex: argintari, carciumari, casapi, chitari,
croitori, cugmari, lipticani, sacagii, steclari etc.)”
(idem, 500).

Aceste evolutii si structurari din perioada
interbelica sunt legate de ceea ce autorul inter-
preteaza drept ,,declinul orasului”. Acesta este
descris prin elemente formale, de aspect al ora-
sului si de calitate a ambiantei urbane, dar si prin
evolutia relatiilor economice si sociale. ,,intru-
cat priveste urbanistica actuala a Botosanilor se
remarcd urmatoarele: [...] Partile centrale, sunt
ocupate cu case ingramadite, lipite prin peretii
lor, afara de mici si putine locuri necladite. Cele
mai multe case au doua randuri (adica parter si
un etaj), un mic numar doar avand trei randuri
sau un singur cat. Strazile in acest cartier sunt
toate pavate sau asfaltate. O caracteristica a par-
tii acesteia sunt strazile de ,,fatada” cu un aspect
destul de acceptabil, intre altele ,,dosnice”, spre
care toate casele stau Intoarse cu spatele. Nu s-a
ajuns la conceptia urbanistica a caselor cu doud
fatade, mentinandu-se incd stramte §i murdare
ograzi interne. Din acelag cartier central, sau ca
prelungiri ale lui, fac parte unele portiuni care
au pastrat caracterul tipic de Ghetto; case mici,
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murdare, de cele mai multe ori numai cu parter,
inghesuite, stand adeseori gata sa cada; strazi
inguste si intortochiate, pe unde se joaca copii
murdari de-avalma cu purceii, unde umbla ne-
stingherite pasarile de curte si canii, scurmand
prin gunoae, unde femeele isi atdrna rufele la us-
cat si unde foesc molimele. [...] Cartierele mij-
locii, formeaza o arie de largime neegala, care
inconjoard centrul compact. in aceasta portiune
casele desi mari si adesea luxoase, sunt inconju-
rate de curti. Nu stau cu fatada pana la strada, ci
trasa cu cativa metri in interiorul curtii. Adeseori
intovarasite de parcuri particulare sau publice
(Gradina Eminescu, gradina Primariei) sau chiar
numai de gradini cu pomi roditori [...] In fine,
zona periferica, sau mahaldile [ ...] e formata din
case mici, cu aspect adesea taranesc, inconjurate
de gradini in care se cultiva plante alimentare,
unele pastrand dimensiuni si aspecte de veritabi-
le ogoare, cu porumb, cartofi sau zarzavaturi, pe
unele locuri se adauga gradinile cu arbori fructi-
feri si «ograzile» 1n care se cresc pasari de curte.
De asemenea se pot observa pe alocuri si graj-
duri de vite. Cu un cuvant, un cartier de verita-
bile gospodarii taranesti. Strazile, desi mai toate
luminate cu electricitate, chiar daca sunt alinia-
te, nu sunt pavate si nici soseluite, dupa cum mai
pretutindeni lipsesc trotuarele de pe margine. E
un aspect intru totul rural” (idem, 498-499, s.a.).

Elementele de ,,declin urban” sunt explicate
in continuare astfel: ,,astazi, din numarul total al
locuitorilor oragului Botosani, cca 25-27% sunt
comercianti, 20% meseriasi, 10% lucratori in fa-
brici si cca 23% agricultori [...]. Se observa asa
dar ca ocupatiile pur urbane — adica comercianti,
meseriagi §i lucratori industriali, — formeaza la
un loc abia 55-57%; cu alte cuvinte putin mai
mult de jumatate din populatie. Proportia agri-
cultorilor (23%) e prea mare pentru o asezare
urbana, ceea ce explica in parte infatigsarea si
functiunile economice rurale, pe care le pastrea-
za Botosaniul” (ibidem).

Alte contexte si elemente ale decaderii sunt
deduse din comparatii cu alte orase si referiri la
activitatile economice: ,,Catre sfarsitul veacului
trecut, Botosaniul ajunsese cel mai important
orag al tarii dupa Bucuresti, lasi si Galati, nu-

marand peste 40 mii locuitori. Era considerat
intre cele mai industriale orase ale tarii, precum
si unul dintre marile antrepozite. incepand de
pela 1890 insa, o adevarata amorteald cuprinde
Botosaniul. Rand pe rand, de atunci incoace, au
disparut fabrici, case comerciale insemnate, iar
numarul locuitorilor a inceput sa descreasca.
Intrucat priveste comertul, acesta a dat inapoi.
Nu mai e o plata internationald, cum era mai de-
mult pentru unele produse [...]. Firme mari cu
reputatie mondiala s-au desfacut. Nu se mai fac
transactiuni de mii de vagoane de cereale, nu se
mai aduc vagoane de coloniale $i manufactu-
re, nu se mai trimit carduri de vite [...]. Intreg
comertul a amortit. Pravaliile seamana tot mai
mult a dughene in fata carora somnolent negus-
torul asteapta clientii sau i trage de pe ulita, ca
in maruntele targuri orientale. in privinta indus-
triei, cele mai Tnsemnate intreprinderi s-au rui-
nat. O moara cu renume european, intreaga in-
dustrie metalurgica, cea de stearina si lumanari,
industria conservelor de carne si peste, industria
jucariilor, a butoaelor, a umbrelelor, a impletitu-
rilor de pae si rachita, a otetului etc., au disparut
cu totul sau aproape cu totul. Altele noi nu s-au
mai creat. Astazi Botosaniul nu mai e un oras
industrial. In multe locuri se vad doar zidurile si
cosurile darapanate ale vechilor fabrici sau ate-
liere. Si aspectul arata decaderea. Strazile strica-
te, case odinioara frumoase astazi pustii, faptul
ca aproape nu se mai cladeste, circulatia foarte
redusa, aratd cum Botosaniul evoluiaza cu pasi
repezi spre o existenta rurald” (idem, 514).

Declinul este vizibil si la nivelul evolutiei
populatiei. Daca majoritatea oraselor Romani-
ei au cunoscut o evolutie demografica pozitiva,
Botosaniul s-a confruntat cu ,,descresterea nu-
merica a populatiei [...] a dat Tnapoi, de la 40
de mii, cat avea in 1880, pana la 32.000 cat are
astazi” (idem, 515).

Care sa fie cauza acestei decaderi, se intreaba
autorul. ,,Una dintre cele mai insemnate pricini
de decadere consta in schimbarea traseului arte-
relor de circulatie economicd, odata cu constru-
irea cailor ferate. Atata vreme cat soselele [...]
erau singurele cai de comunicatie si transport,
Botosaniul se afla situat in centrul unui adeva-



Sociologie Romaneasca, volumul XII, Nr. 1-2, 2014, pp. 74-91 87

rat paienjanis de artere de circulatie” (ibidem).
Aceasta retea de drumuri si centralitate a loca-
litatii au fost facute secundare de construirea li-
niei ferate. ,,Din acest punct de vedere, aparitia
cailor ferate a fost fatald pentru Botosani [...].
Oragul Botosani, care era si servia drept antrepo-
zit al comertului Moldovei cu tarile Occidentu-
lui — aici erau depozite insemnate de manufactu-
ra, cizmarie, tutunuri, branzeturi, 1ana, conserve
de carne, cereale etc. — [...] a ajuns oras de mana
a treia, de nu va ajunge si mai rau” (idem, 516).

O a doua cauza a decaderii orasului std, po-
trivit, autorului, In farmitarea marii proprietati
boieresti: ,,de asemenea nu trebue sa uitam ca
marii proprietari agricoli din judetele inconju-
ratoare 1si aveau resedinta in Botosani. Pulve-
rizarea marilor latifundii §i economia taraneas-
ca care i-a luat locul, cu risipirea produselor pe
pietele marunte laturalnice, a facut ca produsele
naturale ale tinutului sa se dirijeze altfel” (idem,
517).

in fine, ,a treia cauzd a decaderii oragului
se datoreste distrugerii comertului de vite, care
forma bogatia de capetenie a tinutului. Acest co-
mert capata o puternica lovitura dela conventiile
comerciale nechibzuite poate, oricum nenoroci-
te, incheiate de statul roman cu striinatatea, care
distrug in buna parte acest comert” (ibidem).

La finalul articolul autorul invoca cateva so-
lutii propuse pentru ,,indepartarea acestei stari
de lucruri”, printre care modificarea (prelungi-
rea) traseului cdii ferate sau captarea apei Sire-
tului, care sa produca energie hidroelectrica si
sa contribuie la redezvoltarea industriala, ,,do-
vedindu-se printr-aceasta inca odata ca agezarile
urbane sunt punctele de concentrare a sfortarilor
omenesti de emancipare de sub dominatia me-
diului” (ibidem).

Concluzii: teme, crize
si reprezentari ale
orasului interbelic

Am avut In vedere acoperirea unor teme re-
curente (si, probabil, reprezentative) ale oragului
interbelic, asa cum apar acestea in paginile re-
vistelor sociologice din epocd, cu accent pe ar-

ticolele din Sociologie Romdneascd. In colectia
revistei mai exista cateva articole care pot fi in-
vocate sau ,.trase la tema”, Insa ceea ce s-a spus
important despre orag este sintetizat si detaliat in
cele de mai sus. Reproducerile de pasaje, unele
lungi, au sugerat, metodologic si stilistic, un de-
mers etnografic in cultura epocii. Mai exista ma-
terial neexplorat, indeosebi in celelalte publica-
tii, mentionate in treacat (Arhiva pentru Stiinta
si Reforma Sociala, Societatea de Mdine, Revis-
ta Institutului Social Banat-Crisana, in Enciclo-
pedia Romdniei), precum si 1n alte cateva reviste
(si putine carti). Totodata, exista cateva proiec-
te nefinalizate, precum proiectata monografie a
unui cartier marginas din Bucuresti (Stahl, 1981,
188) sau planul de sociologie industriala alcatuit
de Ton Setlacec in 1926 (ibidem), dar si activita-
tea desfasuratd de Scoala de Asistentd Sociala,
infiintata in 1930 de Veturia Manuila, care ,,a
lucrat exclusiv in urban” (idem, 187).

Am incercat prin aceasta revizitare a oragului
interbelic, ,,prin ochii sociologilor gustieni”, sa
intelegem (i) ce s-a vrut prin ,,studierea oraselor”
in cadrul proiectului gustian si (ii) cum ,,aratau”
oragele interbelice, din perspectiva unor autori,
prezumtiv, printre cei mai Indreptatiti sd dea
seama de realitatile urbane (fie si amintind fap-
tul cd in perioada in care, iIn Romania, se scriau
aceste articole, la nivel international se funda-
menta disciplina sociologiei urbane). Prin acest
demers, in acelasi timp, am reconstituit cateva
aspecte sociale ale orasului romanesc, asa cum
au fost acestea cercetate si formulate ca teme si
probleme.

In prelegerea sustinuti cu ocazia implinirii a
10 ani de activitate a Institutului Social Roman
se reamintea ca: ,,Institutul Social Roman a luat
hotararea sa inceapa o campanie activa si intensa
pentru cunoasterea satelor i oraselor din Roma-
nia pe cale monografica” (Buzdugan, 1929, s.a.).
Aceasta idee, formulatd la inceputul perioadei
interbelice a fost reluata de Dimitrie Gusti 1n pri-
mele numere ale revistei Sociologie Romaneas-
cd, pe care o vedea nu doar drept continuatoarea
Arhivei pentru Stiinta si Reforma Sociald, ci si
cadrul in care profesionalizarea sociologiei in
Romania avea sa-si atinga apogeul. Aspectele de
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evolutie intelectuald, tipice scolilor de anvergu-
ra (Scoala sociologicad a cuprins sute de autori,
Gusti, 1944), au presupus abandonarea proiectu-
lui monografic, nu si pe cel al redactarii de capi-
tole privitoare la cadre, unitati, manifestari etc.
ale realitatii sociale (in ,,spiritul monografiilor”,
respectiv in ideea combinarii acestor materiale
disparate intr-o monografie viitoare). Totodata,
sub influenta diversilor teoreticieni si colabora-
tori apropiati (notabil, Anton Golopentia), mo-
delul monografic s-a orientat spre ,,monografii
sumare” sau ,,tematice”, in care tratarea unei
teme devenea mai importantd decadt urmarirea
unei incadrari exhaustive.

Din acest punct de vedere, desi inegale ca
intindere, metodologie, problematizare si rele-
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vanta, articolele studiate pun in relief, probabil,
ceva mult mai important: existenta unui set te-
matic, care se poate subsuma unui crez anuntat
(si reiterat) in articolele-program ale Scolii, ace-
la al necesitatii si importantei studierii orasului,
ca parte a cunoasterii realitatii sociale a tarii.

Autorii analizeaza aceste teme ca teme cen-
trale ale articolelor lor; ele nu constituie neapa-
rat o grila de intelegere a orasului pe care acesti
autori ar crea-o sau impune-o astfel (cee ce face
sd pard ca lipsesc unele subiecte, precum cele
despre muncitorii industriali, despre meseriile
liberale, despre functinari publici etc.), cat ofera
o imagine comprehensibila a unui topos tema-
tic, altminteri plin de reprezentari deformate sau
idealizate, In cultura romana.

Tabel 1: Teme urbane §i autorii care studiaza aceste teme in publicatii din perioada interbelica

Teme

Articole

Migratie rural-urban

Berca, 1937; Livezeanu,
Oprescu-Spineni, 1937; Measnicov, 1942

1937,

Servicii urbane, muncitori urbani

Ghiulea, 1919; A. Gusti, 1919; Strat, 1936;
Popescu, 1938, 1939; Dogaru, 1938, 1939

Sanatate, locuire si saracie in oras

Cressin, 1937; Dogaru, 1938; Manuila, 1939

Orasul neromanesc, etnicitate urbana

Mateiu, 1919; Bogdan-Duica, 1924; Tufescu,
1938; Ilea, 1939

Demografie urbana

Orasul in dezvoltare vs. orasul in declin Pop, 1937; Tufescu, 1938; llea, 1939;
; -oras Golopentia si Georgescu, 1948
Geografie urbana, spatii urbane, urbanism Sfintescu, 1919; Tufescu, 1938
Bogdan-Duica, 1924; Tufescu, 1938;

Measnicov, 1942; Golopentia si Georgescu, 1948

Teme generale despre oras (istoria
orasului, evolutia si diferentierea orasului,

teoria orasului)

Tufescu, 1938; Golopentia, 1938; lorga, 1943;
Topa,1943; Golopentia si Georgescu, 1948

Exista céteva contexte pe care acesti autori
care scriu despre oras, in perioada interbelica, le
presupun si, uneori, le invoca direct.

Vorbim, in primul rand, despre o perioada
care survine Unirii de la 1 Decembrie 1918, dupa
care nu doar geografia tarii se schimba, ci si as-

pectele administrative, culturale si demografice.
Acestea generecaza o serie de transformari care
apar cu evidenta la nivelul realitatii si politicilor
urbane. Poate fi depistat, astfel, din partea aces-
tor autori romani un ,,ton nationalist”, de fundal,
explicabil (si probabil de evitat a fi interpretat
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din perspectiva noastra ulterioara, mai ales prin
comparatie cu alte discursuri, mai virulent xeno-
fobe si antisemite din aceeasi perioada).

Acesta ar fi contextul national(ist) sau con-
textul (i) crizei nationale, In care putem plasa nu
doar descrierile ,,oraselor neromanesti” (Bog-
dan-Duicad), ci si o serie de aspecte de (re)struc-
turare socio-economica si ,,renastere” culturala
care sunt resimtite ca urgente (Ilea).

Exista si alte crize, care constituie la randu-le
contextul acestor prezentari ale oraselor roma-
nesti din perioada interbelica: contextul crizei
economice, al crizei clasei de mijloc, al crizei
familiei sau al crizei urbane in sine.

(i) Criza economica este invocatd pentru
interpretarea persistentei unor probleme sociale
grave in orase, dar si pentru explicarea declinu-
lui urban. in prima acceptiune, criza este asoci-
ata cu lipsurile materiale (Manuild) si somajul
(Trancu-Iasi si Constantinescu), in cea de-a doua
acceptiune, cu strategii economice de criza care
afecteaza activitatea la nivelul unui Intreg oras
(Tufescu).

O criza aparte o constituie, apoi, ceea ce s-ar
numi (iii) criza clasei de mijloc, sugerata in mul-
te articole, desi vazutad a fi remediatd Tn moduri
diferite: prin formarea in timp, dintre migrantii
rurali, a unei clase de muncitori Instariti, care sa
se stabileasca la oras (Dogaru), prin formarea
unei clase educate, de intelectuali romani, in no-
ile oragse romanesti (Ilea) sau prin recunoasterea
rolului pe care minoritatile etnice le pot avea in
consolidarea acestei clase de mijloc (Pop).

(iv) Criza familiei este evidentiatd nu doar
in expunerea explicitd a Veturiei Manuila, ci su-
gerata si in alte articole, Indeosebi cele despre
migratia sezonierda (unde aflaim despre opinii
divergente asupra migratiei la orag in interiorul
unei aceleiasi familii, respectiv despre relatii
tensionate intre membrii familiei datorate situ-
atiei sociale a migratiei si a aspectelor ,,morale”
a influentei orasului asupra migrantilor) (Berca,
Oprescu-Spineni, Popescu). Astfel, aceasta cri-
74, ar trebui probabil articulatd impreund cu o
criza a sandtatii si moralei publice.

in fine, un context aparte in care ne este
prezentat orasul poate fi aproximat Tmpreuna

cu relevarea unei (v) crize urbane, generate de
procese complexe care conduc la disparitia unor
centralitati regionale, a unor meserii urbane, ac-
tivitati economice urbane sau caracteristici for-
male urbane ale localitatilor (Tufescu).

Aceste contexte trebuie vazute impreuna cu
modalitatea prin care informatiile (sau cunoas-
terea) produse de aceste articole avea sa fie in-
tegratd proiectului ,.stiintei natiunii”. In acest
sens, alaturi de observarea unor probleme,
autorii studiati invoca (sau sugereaza) adesea
politicile chemate a le remedia: programe de
interventie sociala, politici publice sau politici
nationale.

Cu aceasta ultima remarca ajungem la o pro-
blema de reprezentare. In articolul Veturiei Ma-
nuild nu este prezentat doar ,,pauperismul si criza
familiala”, ci este, indirect, descris i un ,,cartier
marginas” al Bucurestilor, Cartierul Tei. Despre
cartiere nu avem prea multe reprezentari, atata
timp cat reprezentarile, inclusiv la nivel vizu-
al, din perioada interbelicd contin preponderent
informatii despre zona centrala, unde locuieste
si se desfasoara public ,,lumea buna”. Din acest
punct de vedere ,revizitarea orasului interbelic”
prin ochii sociologilor gustieni are si o valoare
critica actuala (dincolo de crizele, comparabile,
cu cele ale orasului romanesc de azi).

Asemanator, lipseste adesea in descrierile
socio-culturale actuale ale perioadei interbelice
utilizarea atentad a acceptiunilor unor termeni,
altfel curenti in limbajul analitic, care ar putea
cdpata o mai mare bogdtie din analiza unor arti-
cole precum cele discutate aici. Aceste termin-
logii tin atat de realitatea ,,orasului interbelic”,
cat si de reprezentarea sa, de data aceasta, nu
in scrierile epocii, ci in descrierile pe care le
producem noi astazi. Existd o relatie directa
intre urmarirea sensurilor termenilor in contex-
tul in care acestia au fost folositi si intelegerea
realitatii sociale a acelei epoci. Astfel, orasul
interbelic apare mai complex prin grila de lec-
turd a acestor autori, nu numai pentru ca aflam
informatii despre zone, activitati sau actori ur-
bani mai putin prezenti in discursurile cultura-
le (cartiere marginase, servicii de salubritate,
muncitori sezonieri etc.), ci §i pentru ca semni-



90 Serban Vaetisi, O revizitare a orasului interbelic...

ficatia unor termeni conceptuali sau descriptivi
pot deschide noi interpretari si pot ilustra mai
bogat realitatile pe care le prezinta. Astfel, la
un prim nivel, orasul interbelic poate aparea ca
un orag al disperarii, un orag dur si adesea ostil,
diferit de imaginile unui ,,Joc minunat” in care
»he-am dori sa fi trait”, derivate din reprezen-
tari culturale pozitive. La un al doilea nivel al
lecturii, acelasi oras apare drept locul fecund
al unor transfomari sociale foarte interesante si
relevante pentru intelegerea unor evolutii soci-
al-economice si politico-culturale ulterioare.
in acest sens, studiul de fatd poate invita si
la analiza unor aspecte de limbaj. Este util sa
vedem ce anume intelegeau §i, mai ales, in ce
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