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toate ocaziile de a porni in aventura pe care
o constituie (...) dublatd de respingerea
definitiei scientiste a sociologiei, este cea
care m-a facut sd ma interesez de cele mai
diferite lumi sociale” (p. 93). In acest fel,
Bourdieu poate sd trdiascda mai multe
,»vieti”: luand contact, n cadrul cercetarilor
cu diferite ,,universuri” de gandire (notari,
avocati, bancheri, nobili, dansatori). Ceea
ce e extrem de interesant de surprins in
lucrarea sociologului francez este dorinta
de unificare a demersului sociologic. Lupta
sa pare a fi cantonatd in incercarea de
»reunificare” a unei ,.stiinte sociale fictiv
fragmentate” si se bazeaza pe argumentul
ca o asemenea specializare (impartirea pe
specialitati cum ar fi sociologia educatiei,
cea a culturii sau cea a intelectualilor) este
»cu totul prematurd in cazul unei stiinte
incepdtoare” (p. 95) asa cum considera a fi
stiinta sociala.

intorcandu-ne la demersul lui Citalin
Zamfir, mai cu seamd in partea a doua a
lucrarii sale, facem cunostintd mai pregnant
cu reperele dezvoltarii sociologiei roma-
nesti de dupa 1989. Crearea Institutului de
Cercetare a Calitatii Vietii, experienta in
executiv, angajarea in activitatea de
constructie guvernamentald, ca ministru al
Muncii si Protectiei Sociale in guvernul
Petre Roman, mai apoi consilier al prim-
ministrului Adrian Nastase, lansarea inva-
tamantului superior de asistentd sociala,
Planul de combatere a saraciei si pro-
movare a incluziunii sociale, problematica
romilor sunt momentele in care sociologul
si-a pus In practicd perspectiva teoretica
pentru a ,,reconstrui” socialul disfunctional.
Desigur, toate acestea au presupus §i o serie
de incertitudini, momente ale unor alegeri
dificile, uneori fortate, dar, in final, omul
de stiinta pare a fi multumit de implicarea
sa activa in procesul reconstructiei sociale,
fidel angajamentului anuntat incd din
debutul lucrérii cu privire la scopurile pe
care trebuie si le urmireasca sociologul. In
final, sd mai remarcam ca, pe tot parcursul
analizei sale, Catidlin Zamfir se raporteaza

deseori la dialogul intelectual cu Elena
Zamfir. Pe langa alte nume care au jalonat
dezvoltarea sociologiei romanesti postco-
muniste ca Lazar Vldsceanu, Septimiu
Chelcea sau loan Marginean, firul rosu care
strabate ,,devenirea” intelectuala a profe-
sorului Catalin Zamfir, membru corespon-
dent al Academiei Romane, este dialogul
intelectual cu sotia sa, prezentd alaturi in
momentele importante ale alegerilor sale
intelectuale.

Cele doua carti, atdt cea a lui Pierre
Bourdieu, cat si cea a lui Catalin Zamfir,
propun doud istorii personale ca repere
pentru evolutia disciplinei, doua istorii care
ne pot face sda intelegem felul in care
contextul social si personal poate explica
optiunile si directiile stiintifice ulterioare.
Réamane de vazut daca astfel de demersuri
pot constitui noi directii de analiza.

Bogdan Gheorghita

Catalin Zamfir, O istorie subiec-
tiva in sociologia romaneasca din

1944 pana in prezent, Editura
Polirom, Iasi, 2009, 208 p.
O istorie subiectiva in sociologia

romdneascd... a lui Catdlin Zamfir este o
carte pe care orice intelectual, om de cul-
turd si specialist din orice domeniu, ar
trebui sd o scrie la varsta adultd. A povesti
propriul itinerar uman si dialogul cu disci-
plina, precum si istoria sa in istorie, re-
prezintd acel ideal de practica hermeneutica
atat de mult declarat, dar putin realizat: a fi
subiect §i obiect de sine insusi in profunda
ancorare la realitatea propriului timp. O
sincerd si onestad marturie ca ,,observator-
participant chiar de la inceputurile relan-
sdrii sociologiei” (p. 11) care, in acelasi
timp, calificd omul, evolutia disciplinei si
mai ales contextul, societatea in care totul
s-a intamplat. Acest lucru apare imediat in
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cele trei motive ce l-au determinat pe
Catilin Zamfir s scrie aceastd carte:
»Prima ratiune. Insatisfactia fatd de modul
in care unecori este tratatd sociologia
romaneascad in perioada comunistd si cea a
tranzitiei [...] A doua ratiune. Istoria
sociologiei cere ea insasi o abordare socio-
logica. Sociologia ca fapt social, ca produs
al unui context social si personal... Ideile
nu vin doar din logica strictd a ideilor, ci si
din experienta autorilor. in cazul producerii
ideilor sociologice, contributia contextului
social si a experientei personale este mult
mai puternicd. Ideile sociologice sunt prin
excelentd un produs social... Sociologia so-
ciologiei este deci o sociologie a productiei
sociale a sociologiei. In calitatea ei de
expresie a unei societati, sociologia este o
parte a constiintei colective, contindnd in
ea Insasi insatisfactiile, iluziile si proiectele
de schimbare generate de experientele in
acea societate. [...] A treia ratiune. Un
prilej de retrdire a propriei vieti. Existd un
moment In care nu mai poti evita intre-
barea: ce ai facut cu propria viatd? O mare
parte a vietii mele, partea ei strict perso-
nald, este normal sd ramana in sufletul si in
memoria familiei mele §i a prietenilor. Dar
ce am facut cu viata mea de sociolog? O
asemenea intrebare m-a tulburat. Am simtit
nevoia sa justific efortul pe care l-am facut
46 de ani ca sociolog. A fost un efort in
zadar sau a avut un sens? Simt nevoia sa
ma justific fatd de mine si fata de altii [...]”
(pp- 9-10).

Am invatat sa-1 cunosc pe Catilin
Zamfir prin intermediul cartii sale, ,,unica”,
despre tranzitie: O analiza criticd a
tranzitiei..., 0 carte pe care am citit-o fara
suflare §i cu o mare emotie §i bucurie in
acelasi timp. Era ceea ce cautam de mult
timp. Acea carte umplea un gol, sincer vor-
bind, niciodatd umplut: rupea evenimentul
istoric epocal al afirmarii mai Intdi si al
falimentului si caderii comunismului apoi,
de ceea ce multi considerau un eveniment
moral: victoria definitivd a imparatiei
binelui asupra celei a raului. Pentru a ne

intelege mai bine: comunismul ar fi fost o
neagteptatd si josnica boald morala, o
excrescenta pestiferd care s-a implantat pe
un corp sdnatos si care acum s-a vindecat
devenind mai puternic. Odata vindecat,
corpul (societatea) a devenit imun i vacci-
nat dupa o perioadd de convalescentd, adica
de tranzitie, reluand viata de dinainte. In
esentd aceasta este imaginea, metafora, li-
nia istoriografica ce astdzi, la mai mult de
douazeci de ani de la sfarsitul comunismu-
lui, Tnca da socoteald unui fenomen istoric
si social complex care a dominat aproape
tot ’900. Nu trebuie mult pentru a intelege
cata rea constiintd existd in aceasta inter-
pretare, si nu numai, dar o asemenea con-
ceptie pare sa steargd cu buretele ani de
gandire si de istorie a unei discipline: isto-
riografia si, in cele din urma, sociologia
care, in mod paradoxal, duce la derespon-
sabilizarea actorilor principali ai evenimen-
tului istoric. Catalin Zamfir, ca adevarat
sociolog si, mai mult decat atat, ca sociolog
urmag al traditiei lui Gusti si Stahl, al mi-
nutioasei sociologii empirice, explica In
forma analitica, in primul rand, cum se arti-
cula si se reproducea acea societate 1asand
sd se intrevada contradictiile; face, mai
ales, o atentd analizd a variatelor compo-
nente sociale si a rolului coroziv avut fata
de sistem in totalitatea sa si a rolului avut
de tehnocratie in a se constitui ca bloc
hegemon in interiorul sistemului si in afara
sistemului. Problemele unei societati com-
plexe cum devenise Romania anilor 70 nu
puteau fi incredintate celui mai necioplit
materialism istoric si dialectic. Industria-
lizarea grea a tarii produsese realitati so-
ciale neprevazute si complexe. Acest act
avea nevoie de interventii de rationalizare
care nu puteau fi apanajul politicii, si iata
apare in prim plan tehnocratia, expertii,
pentru a-si asuma rolul dificil de a da un
ordin nepolitic imperativelor politicii. in
alta lucrare, Catalin Zamfir scrie: ,,Noua
tehnocratie a vazut in sociologie un instru-
ment de crestere a rationalitatii si umani-
zarii sistemului si, in ultimd instanta, de



Sociologie Romaneasca, volumul IX, Nr. 3, 2011, pp. 152-161 157

crestere a statului sau social in relatia cu
clasa politica. Si clasa politica a vazut in
sociologie o resursd de modernizare a so-
cietatii socialiste, iar unii chiar de utilizare
a ei in lupta Impotriva grupurilor conserva-
toare din partid.” (Sociologie Romdneasca,
I, 1, Iasi: Polirom, 2005, p. 57). Obser-
vatiile asupra tehnocratiei, examinate de
Catilin Zamfir, sunt categoria cheie pentru
a intelege ce a fost societatea socialista,
cum s-a dizolvat si ce s-a intamplat dupa.

in tineretea mea, doua au fost operele
care m-au introdus la contradictiile ,,asa-
numitului” socialism real: Soviet Marxism
de Herbert Marcuse si Les luttes de classes
en URSS — Premiere période, 1917-1923;
Les luttes de classes en URSS — Deuxieme
peériode, 1923-1930; impreund cu Calcul
économique et formes de propriété; ca si
articolele lui Paul Sweezy publicate in
Monthly Review. In plus, trebuie si adaug
monumentala opera a lui Carr, 4 history of
Soviet Russia. The Bolshevik Revolution
1917-1923, care oferea o fideld reconstruc-
tie a evenimentelor si solutiile sociale
adoptate pana in anul 1929 doar pe baza de
documente.

Acele analize apartineau unui moment
particular, unei aprinse dezbateri asupra
marxismului, pe de o parte, si asupra des-
tinului socialismului pe de alta parte. Erau
corecte §i adevarate, sau macar in parte; Tmi
amintesc cd mi-au fost de mare ajutor in
intelegerea Romaniei pe care am cunoscut-
o 1n anii saptezeci i dupa, dar erau analize
facute din exterior i porneau mai ales de la
ideea a ceea ce ar fi trebuit sa fie comu-
nismul, cum era el prezent in imaginarul
oamenilor de stdnga in Occident. Analitice
si tehnice, in mod particular cele ale lui
Bettlheim, mai filozofice si politice cele ale
lui Marcuse, analizele se bazau insa pe ma-
terial de mana a doua; lipsea o voce nara-
tiva din interior care sd descrie dinamica
unui sistem ce se afirmase ,,de fapt”. Este
ceea ce face Catalin Zamfir, si lucrul cel
mai fascinant este cd 1l face urmand
propriile vicisitudini si alegeri intelectuale,

cu atat mai mult cele din disciplina sa: so-
ciologia, identificand istoria sa de inte-
lectual expert al unui sector cu istoria unei
generatii, a unui context §i a unei epoci.
Daca intr-o buna zi expertii tuturor ramu-
rilor stiintei (de la sociologie la chimie, de
la literatura la fizica etc.) ar face o istorie
»subiectiva” a propriei discipline, s-ar
aduce o importantd contributie la intele-
gerea epocilor istorice.

Catilin Zamfir se apropie de sociologie
intr-un moment particular al istoriei acestei
discipline in Romania. Copilaria si adoles-
centa sa coincid cu momentul instaurarii si
consolidarii comunismului. Asista la feno-
men cu o participare lipsitd de vraja si
asimileaza de la acele evenimente ceva ce
este destinat mai mult umanului, formei
angajamentului sau in viata, decat politicii
contingente. In vartejul incertitudinilor
adolescentiale, pe care prefera sa le nu-
measca ,,crizd morala”, se intdlneste, dupa
cum marturiseste el Tnsusi, cu o carticica,
pe care nu a mai citit-o niciodata, Mate-
rialismul dialectic si materialismul istoric a
lui Stalin. Importanta acestei lecturi nu se
gaseste 1n ceea ce cartea spune, ¢i In cum
organizeaza ceea ce spune. Dupa parerea
lui Catalin Zamfir, coerenta si caracterul
elementar al cartii au avut ca rezultat final
organizarea fortelor centrifuge tipice ado-
lescentei. ,,imi oferea o imagine globala,
articulatd despre ce este lumea... Isi ficuse
atunci efectul si cu asta gata”. In climatul
acelorasi ani, personalitatea lui, in formare,
experimenteaza si interiorizeaza doud prin-
cipii ,,morale” care nu-l vor mai abandona
niciodata, si cand (este parerea noastra) se
vor intalni cu sociologia si cu traditia gus-
tiand vor da viatd rigorii angajamentului
civil democratic sincer, bazat pe o atentd
observatie empiricd si intelegere a meca-
nismelor sociale care guverneazd comple-
xitatea societatii (marturie std activitatea
Institutului de Cercetare a Calitatii Vietii).
,»Din doctrina comunistd mi-au ramas pen-
tru toatd viata doud principii, mai mult
etice. In primul rand, un activism social.
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Societatea trebuie sd o construim noi,
oamenii. Si avem o responsabilitate pentru
cum este aceasta. in al doilea rand, o
morald a muncii: fiecare are datoria sa faca
ceva pentru ceilalti, pentru societate. lar
munca este o forma de a contribui cu
ceva... Principiul acesta moral mi-a ramas.
Si acum, in plin ,,capitalism”, imi repugna
ideea ca orice activitate trebuie platitd. Eu
cred ca trebuie sd facem ceva pentru
ceilalti. Pentru mine, munca bine facuta
este si 0 competitie cu sine, o oportunitate
de dezvoltare umana, dar si o contributie
morald pentru ceilalti” (p. 23).

In acei ani, sociologia disparuse ca
disciplind universitard, a fost eliminata ca
disciplind burgheza; instrumentul de lectura
a societatii si a schimbdrii sale devenise
materialismul istoric si socialismul stiintific
si, pentru a fi §i mai precisi, prin socialism
stiintific se Intelegea de fapt elaborarea
marxism-leninismului asa cum se intdmpla
in documentele de partid subordonate celor
din Uniunea Sovietica. Catalin Zamfir, in
evocarea si in descrierea acestui aspect
deloc secundar, deschide, dupd parerea
mea, un filon important de cercetare dintot-
deauna uitat, dar care ar da o importanta
contributie la intelegerea societatii din acea
perioada.

»...Marxism-leninismul reprezenta o
prelucrare a teoriei lui Marx, completata de
Engels, apoi de Lenin, cu o codificare a ei
foarte influentati de Stalin... In anii ’50,
lucrarile filosofice elaborate de teoreticienii
sovietici si de cei din celelalte tiri comu-
niste aveau urmatoarea structurd standard:
citate din ,,clasici” pe problema respectiva
— Marx, Engels, Lenin, Stalin (in prima
parte a anilor ’50); citate din documentele
PCUS; citate din documentele partidelor
nationale; citate din studiile sovietice;
eventual, dar destul de rar, trimiteri la lu-
crarile nationale; in fine, cu o maxima
prudentd de a nu fi acuzat de ,deviatio-
nism” (adica de a se abate de la teoria mar-
xist-leninistd), un punct de vedere personal,
argumentand ca este complet concordant cu

marxism-leninismul”
neascd, pp. 61-62).

Personal cred ca, cu acest stil teoretic, a
vorbi de marxism si de comunism este un
lucru extravagant; este ca §i cum am vrea
sa vorbim de crestinism plecind de la
actele oficiale ale bisericii. Acel mod de a
interpreta societatea si de a-i propune
schimbarile ar servi numai pentru a intelege
cum o casta sacerdotala se recunoaste pe ea
insasi In exercitiul puterii. Si este atat de
adevdrat, incat la un moment dat acest
lucru 1i devenise clar si lui Catalin Zamfir
atunci cand analizeaza raportul sau cu
sociologia si cu reabilitarea sa partiald de la
inceputul anilor saizeci. Asa cum el amin-
teste chiar de la inceput in O istorie
subiectiva in sociologia romdneascd..., so-
ciologia, chiar daca disparuta ca disciplind
universitara, contrar la ceea ce s-a voit sd se
faca crezut, trdia prin pasiunea si prin acti-
vitatea multor cercetdtori. ,,Sociologii din
generatia Gusti, care au supravietuit, aveau
o libertate intelectuala pe care nu puteau sa
o exprime, dar pe care o practicau. Nici
majoritatea tinerilor nu erau ,,indoctrinati”
de ideologia oficiala. Gandeau liber chiar
daca, din prudentd, nu se exprimau intot-
deauna, dar practicau o sociologie profe-
sionala standard” (O istorie subiectiva ... ,
p-9).

Interes si activitate care vor face sa se
culeagd roadele muncii lor atunci cand se
va face simtitd nevoia de sociologie; si
aceasta se intdmpld cand nivelul de
complexitate al societatii si al functionarii
intreprinderii nu vor mai putea fi guvernate
cu anacronicul materialism dialectic. Este
momentul sociologiei si al sociologului, iar
Catalin Zamfir este in prima linie intr-o
impletire complexa de interese stiintifice,
etica profesionala, pasiune si realism isto-
rico-politic, precum §i un sincer sentiment
democratic. Impresioneaza recitirea la dis-
tantd de ani a unui studiu — ,,Structura
stilului de conducere” — din Viitorul Social,
VI, (octombrie-decembrie, 1977) privind
rationalizarea 1intreprinderii. Spatiile puse

(Sociologie Roma-
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la dispozitia dezbaterii intelectuale par a fi
enorme; studiul sdu vehiculeazd in plin
context comunist idei si metode total
strdine de ideologia dominantd. Actiunea,
dincolo de a raspunde unei necesitati so-
ciale (complexitatea despre care am amintit
mai sus), raspunde unei necesitati de stra-
tegie politica: ,,Istoria nu trebuie judecata
moral si ideologic simplist, ci inteleasa prin
plasarea ei in contextul social global. intr-
un regim autoritar, care impunea cu mij-
loace represive propria sa ideologie, repri-
mand tentative alternative, sociologia, ca,
de altfel, si alte discipline stiintifice, putea
sd supravietuiasca si sd promoveze mesajul
sdu onest si constructiv doar prezentandu-
se, in grade si forme diferite, ca fiind com-
patibila cu ideologia dominanta”.

Importanta acestei carti sta si in faptul
ca duce la relansarea disciplinelor umaniste
ca sociologia si antropologia, discipline ne-
gate in timpul comunismului deoarece erau
considerate burgheze si incompatibile cu
materialismul istoric si dialectic, dar care
nu erau nici macar in atentia fortelor de
opozitie, fie in timpul regimului, fie dupa
caderea comunismului. Dupa parerea
noastrd, explicatia std in faptul ca intr-un
regim autoritar, chiar excesiv de autoritar,
opozitia este Tmpinsa sd-gi asume un carac-
ter specific ,etic”’, mai ales in ceea ce
priveste ,,a actiona” din punct de vedere
uman si social §i ,,a nu cugeta” asupra
aspectelor sociologice si antropologice care
fac posibila existenta unui determinat
regim, dar §i pentru faptul ca prin agezarea
in optica ,,comprehensiunii” se risca justi-
ficarea  realitdtilor  autoritare i a
dictaturilor.

Onofrio Cerbone

Miklos Bakk si Josef Benedek
(coord.), Politici regionale in
Romania, Editura Polirom, lasi,
2010, 173 p.

Volumul Politici regionale in Romdnia,
coordonat de Miklos Bakk si Josef
Benedek, abordeaza teme de maxim interes
atat pentru specialistii interesati de tematica
dezvoltarii si a planningului teritorial, cat si
pentru publicul larg, reprezentand astfel o
lucrare semnificativa in pesajul romanesc,
destul de sdrac, al studiilor axate pe aceasta
Zona.

in contextul discutiilor tot mai intense
privind reorganizarea administrativd a
Romaniei, subiecte precum descentraliza-
rea si cresterea puterii de gestiune a auto-
ritdtilor locale sunt prezentate adesea ca
reprezentand conditiile necesare asigurarii
premiselor de dezvoltare locald si regio-
nald. Pe de alta parte, curentul de opinie
contrar unui asemenea proces subliniaza ca
o crestere substantiald a autonomiei auto-
ritatilor locale, in special pe dimensiunea
financiard, ar duce la adancirea decalajelor
de dezvoltare inregistrate intre unitatile
administrativ-teritoriale, problema ce, de
altfel, constituie una din barierele impor-
tante pe care Romania trebuie sd le depa-
seasca pentru a-si putea asigura o dezvol-
tare echilibrata. In contextul acestor dez-
bateri, lucrarea Politici regionale in
Romania se prezinta ca o foarte bine argu-
mentatd introducere in tematica dezvoltarii
regionale, atdt prin expunerile de ordin teo-
retic, cat si prin analizele, bazate pe date
statistice, asupra caracteristicilor si diferen-
telor inter-regionale  inregistrate  1n
Romania.

Volumul este structurat in sase capitole,
ce pot fi considerate tot atdtea studii tema-
tice specializate. Colectivul de autori reu-
neste specialigti ce vin din arii diferite.
Regasim, astfel, atat specialisti in stiintele
politice, sociologi si antropologi, cat si eco-
nomisti si geografi, ceea ce asigurd o



