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ci si a spatiului cultural si mental, acestea
din urma ,,umpland” consistent cadrul fizic,
un spatiu care, poate mai mult decat oricare
altul, justifica definitia de ,sentiment
generator de culturd”.

Aspectele tinand de demografia rurald si
mai ales de relatiile de familie, de relatiile
interumane, in general, sunt surprinse cu
deosebita acribie, ele fiind si importante ele-
mente de rupturd intre rural si urban. Cu
staruinta se apleaca autorii §i asupra unor
repere istorice ce oferd o explicatie perti-
nentd i o0 imagine cuprinzitoare a evolutiei
satului in timp, dar si a taranului, a ruralului
in general. Recursul la istorie permite auto-
rilor surprinderea specificului economiei si
societatii rurale, precum §i a schimbdrilor in
paradigma explicativa a evolutiei ruralului
romanesc, valorificdnd, in acest scop, o vasta
bibliografie de specialitate.

Sunt consemnate particularitati ale uni-
versului psihocultural taranesc si ale etosului
rural, care contureaza cadrul psihosocial al
satului. In raport cu ,.straniul miretiei ur-
bane”, perceput cu mefientd de catre satean,
»patternurile perceptive, mentale si atitudi-
nal-comportamentale” specifice ruralului sunt
»rezistente si reglatoare comportamental”
(p. 276).

Componenta axiologicd a ruralului este
relevatd in cele doua subcapitole dedicate
teoriei si metodologiei matricei comunitare,
valentelor si limitelor sale, precum si mani-
festarilor economice, spirituale, juridico-ad-
ministrative si culturale in schimbare, dar
incd avand un important filon de autenticitate.

Tratatul se incheie cu prezentarea celor
mai importante institutii care isi revendica
atributii §i responsabilitati de cercetare a
ruralului: institute, asociatii, scoli, centre,
publicatii, destul de multe ca sa te intrebi
cum se face cé produsele stiintifice valoroase
ale acestora nu ajung si la ochii si urechile
celor care le-ar putea valorifica in strategiile
de dezvoltare economico-sociald, in deciziile
investitionale, educationale si de prezervare
a valorilor satului romanesc.

Ar fi fost de asteptat o mare eterogenitate
de abordari intr-un tratat cu 30 de autori din
mai multe domenii ale stiintei. In fapt, prin
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pertinenta discursului, prin modul de orga-
nizare a materialului, ele se dovedesc de o
surprinzatoare complementaritate, alcatuind
un tot reprezentativ.

Tratatul de sociologie rurala se constituie
intr-o lucrare nu doar necesard, ci §i extrem
de binevenita si asteptatd, as spune, intr-o
datorie asumata de specialisti, de cercetatori
in domeniu, fata de lumea satului, dar si
intr-un semnal pentru autoritati sa se aplece
cu mai multa intelegere si cu mai multa
eficientd asupra acestei lumi, inca reprezen-
tativd, numeric si valoric, in arealul roma-
nesc, in scopul ,,redefinirii optiunilor privind
viitorul lumii rurale” (p. 385). Este impe-
rativ necesard renuntarea la ,,perspective idi-
lice sau mitologizante” si adoptarea unor
strategii realiste, afirmd unul dintre autori.

Felicitandu-i calduros pe autori, recomand
tuturor celor interesati o lecturd instructiva,
dar si placutd in acelagi timp.

Florica Stefanescu

Stefan Cojocaru, Evaluarea
programelor de asistentd sociald,
lasi, Editura Polirom, 2010,
264 p.

Domeniul evaludrii programelor, n general,
si a programelor si serviciilor sociale, in
particular, a cdpatat, in ultima perioada, o
importantd deosebita atit la nivelul inves-
tigatiei academice, cat si la cel al praxisului
social. Oferirea serviciilor sociale, atat la
nivel public, cat si la cel privat, prin inter-
mediul managementului de programe este o
practicd universalizata in zilele noastre.
Volumul Evaluarea programelor de asis-
tentd sociald, publicat de conf. univ. dr.

Stefan ~ Cojocaru, constituie 0
fundamentare teoretico-epistemologica a
domeniului  evaludrii  programelor, 1In

general, cu exemple aplicative din asistenta
sociala.

Stefan Cojocaru este autorul a peste zece
volume individuale sau colective si a peste
30 de studii aparute in cele mai prestigioase
publicatii de specialitate, dintre care amintim:
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Metode apreciative in ancheta sociald; An-
cheta, supervizarea §i managementul de caz
(Polirom, 2005); Proiectul de interventie in
asistenta sociala (Polirom, 2006); Mana-
gementul de caz in protectia copilului. Eva-
luarea serviciilor si practicilor din Romania
(Polirom, 2008).

Volumul Evaluarea programelor de asis-
tenta sociald a fost scris, ne marturiseste
autorul, pornind de la convingerea ,.ca el va
pleda in favoarea dezvoltarii domeniului eva-
luarii programelor si serviciilor sociale din
Romania”. Stefan Cojocaru considera im-
perios necesard dezvoltarea valorii pro-
gramelor, ,,in sensul masurdrii efectelor, a
rezultatelor pe care le au acestea asupra gru-
purilor-tintd”, avand ca scop nu doar imbu-
natatirea eficacitatii programelor, ci si o
finalitate generala constand in ,,oferirea unor
informatii utile in luarea deciziilor privind
politicile publice si alocarea resurselor”.

Autorul face chiar recomandarea de a se
aloca un buget intre 5% si 7% din valoarea
programelor pentru evaluarea acestora, ca
forma de cercetare ,,prin care pot economisi
resursele”.

Stefan Cojocaru trece in revistd procesul
de autonomizare epistemica a evaluarii pro-
gramelor pornind de la ,,0 forma de sociolo-
gie aplicatd” catre o disciplina in sine avand
,propria identitate si repertoare de concepte,
metode si practici” (Lipsey, 2007, apud Cojo-
caru, 2010). Pornind de la aceasta autono-
mizare a practicii evaludrii programelor auto-
rul face un excurs bibliografic in literatura
de specialitate, apeland la cele mai autorizate
surse, printre care 11 mentiondm pe Lipsey,
Patton, Riggin, Bickman Conrad, Buelow,
Reynolds, Neigher, Metlay, House, Cum-
mings. Nu au fost omisi desigur, autorii
romani de referinta in domeniu printre care:
Catalin si Elena Zamfir, Lazar Vlasceanu,
Elisabeta Stanciulescu, Traian Rotariu si Petru
Ilut, Dumitru Sandu, Marian Preda, Vasile
Miftode, George Maitdaoan, Ton Margineanu,
Daniela Cojocaru, Septimiu Chelcea, Doru
Buzducea.

in ceea ce priveste documentarea biblio-
grafica, suntem de-a dreptul impresionati de
intinderea acesteia: peste 20 de pagini in

formatul academic in care este publicata car-
tea. Sursele folosite sunt de cel mai inalt pres-
tigiu academic si profesional, autorii citati
publicand la Sage, McGraw-Hill, Oxford
University Press si in revistele de specialitate
American Journal Of Evaluation, New di-
rections for program evaluation, Evaluation
practice.

in volum sunt prezentate principalele
directii si modalitati ale evaludrii, preci-
zandu-se dimensiunile lor epistemice si axio-
logice. Astfel, parcurgand intreaga lucrare,
cercetatorul familiarizat cu evaluarea pro-
gramelor va putea proiecta si implementa o
evaluare unitara, multidimensionala si trans-
paradigmatici. In ceea ce priveste formele
generale de evaluare a programelor sunt tre-
cute in revistd evaluarea internd §i cea externa.
Evaluarea interna, cu forma sa particulara a
inspectiei sociale are ca scop ,jjustificarea
deciziilor si legitimarea alocarii resurselor.
,Desi nu asigura o crescuta independentd a
evaludrii de administrare a programului, ea
contribuie la vizibilitatea organizatiei, impli-
carea crescutd a personalului si constructia
memoriei organizatiei”. Evaluarea externa
este independentd de implementarea progra-
mului oferind credibilitate si permite impli-
carea evaluatorului ca expert consultant.
Ambele forme ale evaludrii mentionate pot
avea un caracter formativ sau sumativ in
functie de obiectivul evaludrii centrat pe im-
bunatatirea programului sau masurarea per-
formantei.

Evaluarea de implementare este vazuta
ca o forma de clarificare a procesului, ,,urma-
rind Intelegerea practicilor dezvoltate in cadrul
programului si intelegerea mecanismului prin
care acestea produc rezultate”. Evaluarea
de impact se concentreazd asupra rezulta-
telor finale ale programului si efectele aces-
tuia asupra beneficiarilor. Evaluarea bazata
pe teorie pune in conexiune programul, obiec-
tivele si procesul interventiei. Din punct de
vedere epistemic, are la baza modelul cauzal
al interventiei angajand evaluatorul ,,in veri-
ficarea ipotezelor in functie de evidente”.

Autorul prezintd utilizarea in evaluare a
modelului cadrului logic al programului. Por-
nind de la definitiile date de United Way of
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America (1996), elementele cadrului logic
sunt resursele, activitatile, serviciile oferite
si rezultatele programului. in analiza eva-
ludrii bazate pe teorie, Stefan Cojocaru ana-
lizeaza abordarile teoriei programului, printre
care cea deductiva, cea inductiva si cea cen-
tratd pe beneficiar. Sunt avute in vedere
teoriile normative si cauzale in evaluare atat
la nivel micro, cat si macro. O analizd parti-
culard priveste relatia dintre esecul progra-
mului si esecul teoriei care-1 fundamenteaza.
Evaluarea realistica este vazutd pornind de
la punctele de vedere exprimate de Pawson
si Tilley care o considera forma particulara
a evaludrii bazate pe teorie cu un pronuntat
caracter generativ, cu noi teorii de rang me-
diu si, implicit, pe reconstructia teoreticd a
programului.

O importantd deosebitd in evaluarea par-
ticipativd o acordd autorul informatorilor-
-cheie. Evaluarea participativd este funda-
mentata epistemic ,,in teorii care sustin si
argumenteaza importanta pluralismului demo-
cratic in constructia si consolidarea cunoas-
terii. Sunt preluate modele din filosofia lui
Charles Peirce si John Dewey si din teoria
cercetarii-actiune a lui Kurt Lewin. In aceasta
viziune, cunoasterea este un proces de co-
-constructie fiind, in fapt, o evaluare par-
ticipativd transformativd. Acest model pune
accentul pe utilizarea anchetei apreciative ca
metodd de evaluare si renuntarea la para-
digma deficientei”. Este pusa in evidenta
»~importanta dialogului ca proces esential al
anchetei calitative §i ca premisd pentru ini-
tierea unei schimbdri dorite si intentionate”.
Evaluarea centrata pe utilizare ,,este un pro-
ces 1n care se fac alegeri in colaborare cu
grupul tintd de utilizatori prioritari selectat
dintr-un set mai larg de parti interesate pen-
tru a se concentra in mod eficient asupra
utilizarilor prevazute de evaluare”. in cadrul
acestui model, evaluatorul are rolul de faci-
litator, formator, evaluator extern, coleg,
expert in masurare, mediator sau purtator de
cuvant. Prioritatea evaluatorului in cadrul
acestui model o constituie identificarea celor
mai potriviti utilizatori. Autorul identificd o
serie de stakeholders, printre care finanta-
torii, personalul angajat, administratorii, clien-
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tii, participantii la program, ca si persoane
care nu au beneficiat de serviciile progra-
mului, desi ar fi fost indreptatiti sa o faca.
Evaluarea comparativa (multi-site) este
utilizata pentru evaluarea unor programe ,,des-
fasurate in mai multe locatii sau a diferitelor
programe cu aceleasi obiective §i grupuri-
-tinta”. Sunt astfel identificate o serie de
modele de bund practici ce vor putea fi
generalizate ulterior. Evaluarea fara obiec-
tive este consideratd pornind de la Scriven
(1991) ca o forma a evaluarii sumative. Nu
este vorba de o lipsa a obiectivelor evaludrii,
ci de independenta cercetétorului fatd de obiec-
tivele programului. Evaluarea se concen-
treazd asupra modului in care programul
raspunde nevoilor beneficiarilor independent
de obiectivele formulate in program.
Evaluarea naturalistd este fondata on-
tologic, epistemologic si metodologic de
Lincoln si Guba (1985), pornind de la con-
ceptual de negociere. Acest model purcede
de la un principiu relativist conform caruia
nu ,existd o singurd realitate, c¢i multiple
realitdti construite social”. Realitatea sociala
este rezultatul unei negocieri a interpreta-
rilor pe care indivizii le dau realitdtilor la
care participda. Evaluarea receptiva este pro-
pusa de Stake ca fiind intr-o relatie de opo-
zitie cu evaluarea bazata pe obiective. Ea se
centreazd pe fenomenele intdlnite Intdmpla-
tor si adesea neasteptate care apar in timpul
derularii programelor. Acest model este o
forma de explorare calitativd, punand accen-
tul pe activitati si nu pe obiective. Evaluarea
bazatd pe obiective este consideratd de autor
ca cea mai raspandita forma de evaluare,
»ea fiind ghidatd si orientata de obiectivele
programului”. Este importanta operatio-
nalizarea obiectivelor care trebuie sa fie spe-
cifice, masurabile, abordabile, realiste si
incadrate temporal. Evaluarea variatiei pla-
nificate combind modelul colaborativ cu cel
experimental. Ea este utilizatd in explorarea
alternativelor pentru dezvoltarea programului.
Autorul intervine in disputa dintre canti-
tativ si calitativ in evaluare. Cu toate ca
datele cantitative sunt considerate mai obiec-
tive decat cele calitative, fiind mai apropiate
de rigoarea stiintelor exacte, datele calitative
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aduc un plus de profunzime cercetarii pe
care o particularizeaza in functie de context.
Autorul este adeptul integrarii metodelor si,
de aceea, propune practicienilor mixul meto-
dologic. Mixarea metodelor priveste combi-
narea diverselor metode de cercetare atat
cantitative, cat si calitative si contextualiza-
rea acestora. ,,Mixarea metodelor ofera atit
date statistice usor de retinut si de folosit in
retorica decidentilor, cat si analize calitative
ce surprind profunzimea fenomenului”. Me-
tisarea teoriilor este vdzutd ca o forma de
descoperire, constructie si argumentare de
noi teorii pornind de la elemente paradig-
matice diferite. Autorul se opreste asupra
problemei validitatii in evaluare insistand
asupra reproductivitdtii rezultatelor, facto-
rilor care influenteaza validitatea interna,
riscurile care apar in asigurarea validitatii
externe. Solutia pentru asigurarea validitatii
evaluarii este vazutd in triangulare, ,,0 stra-
tegie prin care se folosesc diverse metode
pentru a evalua acelasi fenomen in scopul
asigurdrii convergentei”. Sunt puse in evi-
denta triangularea datelor (a surselor de date)
a investigatorilor, a perspectivelor teoretice,
a metodologiilor, a masuratorilor, a con-
cluziilor in cadrul studiului si a concluziilor
fata de alte cercetari.

Sub aspect metodologic, autorul ne pre-
zinta utilizarea inferentei cauzale in strategii
experimentale §i cvasiexperimentale. Infe-
renta cauzald este centratd in evaluarea bazata
pe teorie in cadrul cédreia Chen (1990) iden-
tificd doud modele si anume: unul normativ
si unul descriptiv. Sunt trecute in revista
modelele cauzale inspirate de teoria siste-
melor precum si modalitdtile concrete de
rafinare a inferentelor cauzale prin utilizarea
metodelor multiple. Cititorul mai poate gasi
in aceastd carte informatii cu privire la esan-
tionarea in procesul de evaluare, la strate-
giile de construire a esantioanelor atit pentru
evaludrile cantitative, cat si pentru cele cali-
tative. Apreciem ca acest volum poate fi de
un real folos atat evaluatorului experimentat
care gaseste cadrele teoretice si constructive
ale practicii sale profesionale, cat si evalua-
torilor incepatori carora le poate ghida pasii
in identificarea si, ulterior, in aprofundarea

diverselor modele teoretice din care isi vor
putea extrage metodologii concrete de eva-
luare. Consideram aceasta carte ca avand un
inalt grad de sistematizare a informatiei. De
aceea, in finalul acestei prezentdri nu putem
decat s-o recomandam cu caldurd ca pe o
lecturd fundamentald cercetatorului care se
apropie de domeniul evaludrii programelor,
dar si evaluatorului profesionist.

Antonio Sandu

Adela-Elena Popa, Sat bogat,
sat sdrac: comunitate, identitate,
proprietate in ruralul romanesc,
lasi, Institutul European, 2010,
334 p.

Lucrarea realizata de Adela-Elena Popa isi
propune surprinderea satului romanesc in
multiplele sale ipostaze contemporane si se
inscrie ca o contributie semnificativa la in-
tensificarea preocuparilor din ultima vreme
de dezvoltare a sociologiei rurale in spatiul
stiintific si academic roméanesc.

Sintagma ,,sat bogat, sat sdrac” exprima,
sintetic, o ipostaza a satului roménesc con-
temporan, alaturi de altele posibile (sat tanar-
-batran, apropiat-depéartat de zona urbana, cu
infrastructurd dezvoltatd-nemodernizata etc.)
si este reflectata in calitatea vietii locuitorilor.

Demersul stiintific realizat in acest studiu
vizeaza obiective precum: surprinderea si
analiza schimbarilor relevante si a efectelor
sociale ale acestora in satul romanesc; eviden-
tierea specificului identitatii si a mecanisme-
lor identitare predominante In comunitatea
rurald, pe fondul destructurarii sistemului
comunitar traditional si al integrarii elemen-
telor de modernitate culturald; evidentierea
semnificatiilor comunitatii rurale la nivelul
locuitorilor acesteia; analiza efectelor in-
duse de schimbarea regimului proprietdtii
funciare, dupd 1989, in viata comunitatii,
analiza comparativd a doud comunitati rurale
concrete, prin studiu de caz.

Problematica plurivalenta a satului ro-
manesc aflat in tranzitie este abordata din



