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Environmental sociology frequently accentuates the role of active citizenship and civic
involvement in the prevention of ecological problems, respectively problem-solving.
Two ways in which active environmental citizenship can manifest itself are represented
by the passive or active (volunteering) participation in environmental organizations
(NGOs). In fact, such behaviors illustrate specific manifestations of the formal
(associative) social capital, and from a political point of view circumscribe one
important arena of environmental governance. There exist important contributions
related to the case of formal social capital, however those studies investigating the case
of participation in environmental associations are less frequent, at least in terms of
exploring the social, demographic, axiological, political, etc. profiles of the
participants. The present research aims to realize an individual-level study in this
regard : based on data provided by the European Values Survey 1999 (Europe) and
European Values Survey/Public Opinion Barometer, autumn 2005 (Romania) the profile
of participants and volunteers in environmental NGOs will be explored.
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fatd de mediul inconjurator.

Introducere

Participarea in organizatii de mediu constituie
un comportament specific de protectie a
mediului inconjuridtor si - in acord cu
abordarea multidimensionald a compor-
tamentelor pro-mediu propusd de Stern
(2000) - reflectd un tip de actiune a cdrei
caracteristicd de baza este faptul cd are loc
in spatiul public. Pe aceeasi linie, conform
abordadrilor cetiteniei de mediu (environmental
citizenship), participarea in organizatii de
mediu reflectd implicarea civica, atitudinile,

dispozitiile si comportamentele suportive ale
cetdtenilor vizavi de politicile si activitatile
legate de protectia mediului inconjurator
(Dobson si Bell, 2005 ; MacGregor et al.,
2005). Importanta arenei asociative este
accentuatd si in legdturd cu modalitatea efi-
cientd de guvernare a mediului inconjurator
(environmental governance), inteleasd ca
spatiu multinivelar si difuz, in care deciziile
si solutiile referitoare la mediul inconjurator
sunt rezultatul interactiunii dintre agenti
institutionali si publicul general, vocea celor
din urma facandu-se auzitd cel mai frecvent
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prin intermediul asociatiilor civice (Jordan
et al., 2005; Najam et al., 2004), in acord
cu esenta democratiei participative (cf.
Almond si Verba, 1996).

Participarea in organizatii civice si
voluntariatul romanilor au fost frecvent si
concludent analizate (de exemplu, Badescu
si Sum, 2005 ; Badescu et al., 2004 ; Voicu,
2005; Voicu si Basina, 2005; Voicu si
Voicu, 2003 etc.), cercetdrile de acest tip
axandu-se asupra participdrii civice la modul
general, dupa cat cunoastem, predictorii indi-
viduali ai activismului de mediu din Roménia
nefiind analizati stricto sensu (cu o exceptie,
Dalton, [2005] care, pe baza datelor din World
Values Survey/European Values Survey 1999,
prezintd unele date de frecvente si pentru
Romania, insid analiza nu se axeazd in mod
special asupra cazului tarii noastre). De altfel,
si la nivel european cercetdrile axate pe stu-
dierea profilului membrilor organizatiilor de
mediu, sunt destul de sporadice (Dalton, 1994,
2005 ; Frank et al., 2000 ; Gillham, 2008 ;
Rohrschneider, 1990 ; Torgler et al., 2008),
mai frecvente fiind abordarile macrosociale,
de tip institutional ale asociatiilor de protectia
mediului (Botcheva, 1996 ; Carmin, 2008 ;
Dalton, 2005).

Dacd acceptdm constatarea lui Putnam
(1993 - cf. Gillham, 2008) conform careia
in ceea ce priveste capitalul social formal nu
prea are importantd tipul de asociatie din
care fac parte indivizii, accentul pundndu-se
asupra ideii participative si increderii institu-
tionale, majoritatea concluziilor acelor studii,
mult mai numeroase, care au investigat capi-
talul social 1a modul general si in mod parti-
cular capitalul social formal (de exemplu,
Haddad, 2006 ; Halman si Luijkx, 2006 ;
Pichler si Wallace, 2007 ; Newton, 2001 ;
van Oorschot et al., 2006) sunt valabile si
privitor la participarea in organizatii de
mediu. in conformitate cu natura specifici a
comportamentului vizat consideram ca pot fi
aduse si o serie de comentarii mai specifice
problematicii analizate.

Articolul de fatd se axeaza pe investigarea
unor aspecte in legiturd cu ,,pilonii civici”
ai comportamentelor pro-mediu, dorind sa

traseze o imagine asupra Europei si Romaniei
in particular, in ceea ce priveste profilul
participantilor in organizatii de mediu pe
baza datelor din European Values Survey
(EVS) 1999 (date referitoare la 33 de tiri
europene, inclusiv Romania), respectiv din
European Values Survey/Barometrul de
Opinie Publicid (EVS/BOP) toamni 20052
(date referitoare asupra Romaniei).

Scopul primordial al cercetdrilor EVS
sau WVS (World Values Survey)® nu a fost
studierea participdrii ecologiste, ci investi-
garea valorilor religioase, sociale si politice
ale societatilor, circumscrierea unor confi-
guratii axiologice, unor spatii culturale
specifice diferitelor contexte socio-economice
si politice. Pe baza rezultatelor anchetelor,
aceste spatii devin reprezentabile de-a lungul
axei traditionalism - valori secular-rationale,
respectiv de-a lungul axei valori de supra-
vietuire - valori de exprimare a sinelui, con-
form gradului de atasament la valori religios-
-traditionale si materialiste (de supravietuire),
respectiv secular-postmaterialiste (Inglehart,
1990). Harta culturald a lumii (Inglehart si
Welzel, 2006) plaseazd astfel in zona
traditional-materialistd indeosebi tarile din
Africa, America Latind si Asia de Sud, in
timp ce zona secular-postmaterialistd este
ocupatd de Europa protestantd. Zonele
intermediare ale hartii corespund printre
altele tdrilor foste-comuniste, Europei
catolice si Asiei confucianiste. O astfel de
pozitionare — dincolo de ideologia religioasa
specifica si de evolutia rationalitdtii strans
legate de modernizarea tehnologicd - isi are
sursa in conditiile economice ale tarilor res-
pective, cdrora le corespund orientari valorice
tipice : cei care s-au socializat in contextul
sigurantei si bunastarii economice, considera
necesitatile materiale de la sine intelese si se
concentreaza asupra unor obiective superioare
de calitate a vietii, de exemplu, exprimarea
sinelui, libertatea individului.

Conceptia lui Inglehart (1990) despre
valori este una dinamica: autorul vorbeste
despre tranzitia materialism — postmate-
rialism asemenea unui proces linear, similar
de altfel tranzitiei de la valorile traditionaliste
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spre cele moderne : schimbadrile istorice au
determinat diferite configuratii valorice la
diferite generatii (ipoteza socializdrii): pe
cand generatiile mai in varstd (ndscute
inainte de cel de-al doilea rdzboi mondial)
s-au socializat in conditii in care grija pentru
traiul de zi cu zi a fost primordial (ipoteza
lipsei de bunuri), generatiile mai tinere (nds-
cute dupa cel de-al doilea rdzboi mondial),
ca urmare a cresterii economice, si-au permis
sd se focalizeze asupra aspectelor non-mate-
riale ale existentei (autorealizare, libertate,
calitatea vietii si a mediului inconjuritor,
esteticd etc.). Potrivit autorului, preocuparea
fatd de mediul inconjurdtor este deci un produs
la limita socializarii si starii (macro)econo-
mice : cohortele mai tinere, pe fondul buna-
starii economice, pot sd-si permite si se
preocupe de mediul inconjurdtor (Abramson
si Inglehart, 1995 ; Inglehart, 1990, 1995).

Putem conchide cd din acest punct de
vedere, participarea civicd, dorinta si posi-
bilitatea de implicare in deciziile politice
sunt constitutive valorilor de exprimare a
sinelui, iar preocuparea ecologista constituie
la randul ei un aspect de calitate superioara
a vietii, specifici postmaterialismului®.
Devine deci lesne inteles includerea in ches-
tionarele valurilor EVS a unor itemi privind
participarea cetdtenilor in organizatii de pro-
tectie a mediului. Pe de o parte, respondentii
au fost rugati sd indice dacd au statut de
membru in organizatii ecologice (de pro-
tectie a mediului) ; pe de alta parte, au fost
rugati sa precizeze gradul de participare/
angajament in cadrul organizatiei, mai
precis, dacd desfasoara sau nu activitati volun-
tare, neplitite in cadrul acesteia®. Ipoteza
intuitiva este deci aceea cd cei ce participa
in astfel de asociatii dispun mai degraba de
valori postmaterialiste, decat neparticipantii.
In chestionarele EVS au fost inclusi si itemi
referitori la potentialul de protest al respon-
dentilor, fiind investigata participarea aces-
tora la demonstratii, boicoturi si semnare de
petitii, acestia au vizat insd protestul la modul
general, nefiind specificate motivatiile activi-
tagilor, prin urmare nu putem trage nicio
concluzie privitoare la protestul de tip

ecologist, care ar fi o altd componenta a acti-
vismului de mediu, respectiv a modernizarii
reflexive (Beck, 1992). Ne limitam deci la
cele doud variabile de mai sus in legitura cu
care vom investiga posibilul efect exercitat
de alte variabile specifice.

Pentru inceput vom prezenta statistici
descriptive asupra Romaniei (1999 si 2005)
si tarilor din EVS 1999, formuland apoi
cateva remarci, cu preponderentd din per-
spectivd macro. In partea a doua vom realiza
analize de regresie cu scopul de a determina
principalii predictori la nivel individual ai
activismului de mediu. Deoarece variabilele
dependente sunt dihotome (participant vs.
neparticipant ; voluntar vs. nu este voluntar),
vom recurge la regresia logisticd, iar ca vari-
abilele independente vom utiliza variabile de
statut social, de orientare axiologicd si poli-
tico-ideologicd, cateva variabile ce au lega-
turd cu capitalul social al respondentilor si
variabile ce vizeazd atitudini fatd de proble-
matici de mediu.

Datoritd faptului cd participarea in
organizatii de mediu este, cu mici exceptii,
destul de redusd pentru Europa, fiind si mai
redusd in cazul Romaniei, am preferat sa
lucrez cu analize singulare, realizate asupra
intregii Europe (tdrile din EVS 1999), numarul
de cazuri fiind prea mic pentru efectuarea unei
analize de acest tip doar asupra Romaniei
(cf. analizele lui Voicu [2005] in legdturd cu
voluntariatul), in cazul tarii noastre oprindu-ma
la nivelul unor statistici descriptive (EVS
1999 si EVS/BOP 2005). Scopul principal al
analizei nu este testarea de ipoteze, ci explo-
rarea analiticd a fenomenului studiat, pentru
a putea face anumite deductii in legdturd cu
posibile evolutii ale activismului de mediu
din Roménia - care sd pot fi utilizate in
viitoare cercetdri ca ipoteze de lucru.

Activismul de mediu
in Romania si in Europa.
O perspectiva generala

In Romania, in anul 2005 (EVS/BOP) doar
o proportie infimd a populatiei s-a declarat
membru al organizatiilor de mediu: 0,5%
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din populatie s-au declarat membri inactivi,
iar 0,2 % membri activi ai organizatiilor eco-
logice, adica noud, respectiv trei persoane.
In 1999 (EVS), 1% (12 persoane) din
respondentii din Roméania s-au declarat membri
ai unor organizatii de protectie a mediului,
ceea ce reprezintd frecventa cumulatd a mem-
brilor de diferite calitiati din 2005. Prin
comparatie, la nivel european (cele 33 de
tiri participante in EVS 1999°), in medie
5% din cei chestionati se declarau membri ai
organizatiilor ecologice. Se remarcad, desigur,
cateva diferente inter-tari (figura 1), in special
in ceea ce priveste distantarea extremd a
Olandei (45% membri) chiar si de media
tdrilor din Peninsula Scandinavd si Europa
de Vest, cunoscute printr-un capital social
formal-asociativ mult mai dezvoltat fata de
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celelalte regiuni din Europa (Pichler si
Wallace, 2007)".

Referitor la implicarea activa (desfasu-
rarea de activitdti voluntare in cadrul organi-
zatiilor de mediu) a membrilor, in anul 1999,
in medie doar 2% dintre membri desfasoari
astfel de activitati in Europa, ceea ce inseamna
cd voluntariatul in organizatii ecologice este
un fenomen destul rar, comparativ cu volun-
tariatul in alte tipuri de organizatii (de exemplu,
sportive si culturale), si in acest caz fiind insa
valabile cateva usoare discrepante inter-tari :
mai activi se prezintd cetdtenii tdrilor din
Scandinavia, urmati de cei din Europa de
Vest, de Sud, Centrald si abia apoi de Est.
In Romania, in anul 1999 doar 0,6 % (7 per-
soane), in 2005 doar 0,2% (3 persoane) din
respondenti declard efectuarea acestor
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Sursa: EVS 1999.

Figura 1. Activismul de mediu (procent din populatie membru
in organizatii ecologice) in diferite tdri din Europa

Mentiondm cd pentru prezentul articol,
nu a fost incd disponibild baza de date inte-
grate pentru anul 2005 al EVS; pentru a
urmari evolutii ulterioare anului 1999 din
perspectivd comparativd, am utilizat datele
din Eurobarometrul Special asupra capita-

lului social, realizat la nivelul celor 27 de tiri®
ale Uniunii Europene (European Commission,
2005). Conform acestora, in 2004, in medie
4% dintre europeni se declarau membri ai
organizatiilor ecologice, procentul cel mai
mare, 30%, inregistrindu-se si de data
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aceasta in Olanda. Se poate spune deci, cd la
modul general, acest comportament nu s-a
schimbat de-a lungul celor cinci ani in
Europa, pastrindu-se patternurile din 1999.
Constatarea este valabild si referitor la
participarea la modul general a publicului
european in diferite organizatii : att in anul
1999 cat si in 2004, in medie 48 % dintre cei
chestionati se declard membri ai cel putin
unei asociatii/organizatii, cei mai activi fiind
cetdtenii tirilor scandinave, cu 80-90% din
populatie cuprinsd in varii forme de orga-
nizatii, asociatii civice. Reversul se inregis-
treazd in tarile Europei de Est si Sud, unde
in jur de 60% din populatie declard cd nu
are statut de membru in nicio asociatie ; prin
contrast, media neparticipdrii este de cca.
40% in Europa de Vest (cf. Badescu ef al.,
2004 ; Pichler si Wallace, 2007).

Aceleasi diferente pot fi evidentiate si
privitor la implicarea, la modul general, in
activitati voluntare in 1999 si 2004 : in tarile
din Scandinavia aproape jumadtate din cetd-
teni desfasoara activitdti voluntare, cel mai
putin inclinate spre asemenea activitdti fiind
cetdtenii din Europa de Est. Roméanii au
declarat efectuarea acestor activitati in
procente de 15,7% in 1999, 10% in 2004
(European Commission, 2005) si 9% in 2005
(EVS/BOP 2005), fiind astfel printre codasii
Europei. Totodatid, 50% din romanii chestio-
nati (acesta fiind cel mai mare procent din
Europa) au afirmat cd pentru ei ideea de
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voluntariat nu este importantd (European
Commission, 2005). La o primd parcurgere
a datelor putem deci concluziona cd cetdtenii
din Romania sunt destul de reticenti in ceea
ce priveste participarea in asociatii (luate la
modul general) si efectuarea de activitdti
voluntare, aspecte ce ilustreazd o slabd dez-
voltare a capitalul social formal de tip aso-
ciativ, explicat de reguld prin fenomenul
increderii erodate in institutii (Badescu et
al., 2004).

Participarea in organizatii de mediu si
efectuarea de activitati voluntare in astfel de
asociatii, desi constituie tipuri de comporta-
mente mai rare in Romania fatd de tarile
participante in EVS 1999, diferentele dintre
mediile participdrii nu se dovedesc semni-
ficative (t = -0,312, p>0,05 pentru parti-
cipare sit = 0,960, p>0,05 pentru voluntariat
pe baza EVS 1999), activismul scdzut al
romanilor avand deci loc intr-un context in
care activismul de mediu este scazut pe intre-
gul continent european, exceptand tdrile din
grupul scandinav® (diferentele intre activismul
de mediu al acestora si restul tarilor din
Europa fiind de t = 9,327, p<0,001;
pentru voluntariat de t = 3,969, p<0,001).
In ceea ce priveste Romania, nuanta cea mai
importantd este deci reprezentatd de faptul
cd aici slaba implicare de tip ecologist are
loc pe fundalul unei participari reduse si in
alte forme de organizatii civice, asociatii
profesionale, politice etc.'” (figura 2).
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Figura 2. Statutul de membru declarat in diferite organizatii/asociatii in Romania
(% din populatie, care este membru)
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Exceptand organizatiile religioase, sindi-
catele si partidele politice, frecventa partici-
parii roméanilor este in jur de 2%, lucru ce
demonstreazd 1incapsularea traditionalistd
(organizatii bisericesti), de tip legacy (sindicate)
si utilitarista (partide politice) a capitalului
social formal. Pe aceste considerente, B. Voicu
(2005) se arata reticent privitor la includerea
sindicatelor si partidelor politice in cadrul
asociatiilor de voluntariat, aducind ca argu-
ment faptul cd asocierea in sindicate este doar
cvasi-voluntard, in timp ce membership-ul
in partide politice, respectiv efectuarea de
sarcini voluntare, urmeaza scopuri bine
conturate (utilitarism)'! ce pot fi cu greu
subordonate ideii de asociere voluntara.

In cazul primelor doui asociatii pot fi
remarcate si tendinte interesante : procentul
celor care se declard membri ai organiza-
tiilor religioase se dubleaza din 1999 péani in
2005, tendinta fiind exact pe dos in cazul
membrilor de sindicat. Primul caz semna-
leazd o deplasare marcantd spre capitalul
social formal de tip traditionalist, in timp ce
al doilea caz reflecta consecintele evolutiilor
macrosocietale si economice : dacd pand in
anul 2000 Romania s-a remarcat cu cei mai
numerosi membri in sindicate din spatiul
postcomunist (existdnd aprecieri cd doud
milioane de romani au fost membri de
sindicat in 2000), restructurarile economice
au erodat puternic aceste structuri (CSDF,
2005). Pur speculativ, necunoscand evolutii
longitudinale tip exchange, am putea pre-
supune cd cei care au devenit perdantii poli-
ticilor de restructurare s-au consolat in
organizatii religioase-bisericesti.

Revenind la organizatiile de mediu, lite-
ratura de specialitate aduce o serie de date in
legatura cu predictorii de nivel macro ai
participdrii in organizatii de mediu. Acestea
furnizeazad o serie de argumente convergente
in legaturd cu importanta dezvoltarii econo-
mice, politice si culturale ale diferitelor tari -
factori favorizanti ai dezvoltarii structurilor
de oportunitati (asociatii) si, prin urmare, ai
activismului. Frank ef al. (2000) explica numa-
rul organizatiilor de mediu din diferite tari
in functie de caracteristicile macroeconomice,

politice si culturale ale societatilor, ajungand
la constatarea cd asemenea organizatii sunt
mai frecvente in tarile puternic industria-
lizate, cu economie prospera si democratie
stabild, cu public permanent conectat la fluxul
de informatii in legatura cu mediul inconju-
rator. Asemandtoare sunt i argumentele lui
Dalton (1994) bazate pe utilizarea listelor de
evidentd a membrilor din organizatii de
mediu ca indicator al participarii civice. Mai
recent, autorul (2005) revine asupra proble-
maticii: utilizdnd ca variabild dependenta
autoidentificarea cetdtenilor ca membri/
non-membri in diferite asociatii (pe baza
datelor din World Values Survey 1999), con-
cluzioneaza cd, luate separat, atit prosperi-
tatea economicd, democratizarea, orientarile
postmaterialiste si problemele obiective de
mediu constituie variabile corelate statistic
semnificativ cu activismul de mediu. Intro-
ducand insd aceste variabile independente
intr-o analizd multivariatd de regresie, la
nivelul esantionului global (peste 50 tari din
World Values Survey) cel mai puternic si
semnificativ predictor din punct de vedere
statistic al activismului de mediu este repre-
zentat de gradul de postmaterialism al
tarilor'?; produsul intern brut (PIB) si demo-
cratizarea au o influentd pozitiva, desi nesem-
nificativa statistic asupra variabilei dependente,
acesta fiind si efectul exercitat de conditiile
de mediu negative. Gillham (2008), pe baza
datelor destul de vechi ale Eurobarometrului
din 1986, semnaleaza la randul lui efectul
pozitiv exercitat asupra participarii de gradul
de dezvoltare economica a tarilor.
Argumentele lui Dalton (2005) ni se par
cele mai apropiate; insd tindnd seama de
faptul cd autorul lucreazd cu datele din
World Values Survey, cuprinzand tdri din
contexte geografice si culturale diferite de
Europa, am considerat utild realizarea/veri-
ficarea a cel putin patru dintre corelatiile
mentionate. Astfel, am verificat legatura pe
de o parte, dintre PIB/cap de locuitor si
frecventa participdrii, respectiv efectudrii
de activitati voluntare; pe de altd parte,
dintre gradul de postmaterialism si frecventa
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participarii, respectiv voluntariatul in

organizatii de mediu si pe baza datelor din

EVS 1999, obtinand urmatoarele rezultate :

e Corelatia dintre PIB/cap de locuitor
(masurat in PPUS$/cap de locuitor) si
participarea in organizatii de mediu se
dovedeste statistic semnificativa (r=0,635,
p<0,001)"3, la nivel european in tirile
mai prospere din punct de vedere
macroeconomic gasindu-se procente mai
ridicate ale membership-ului ;

e Cum se putea intui pe baza relatiei
existente conform tezei inglehartiene
(Inglehart, 1995) dintre postmaterialism
si bundstarea macroeconomicid corela-
tia este pozitiva, statistic semnificativa
(r = 0,553, p<0,01) si intre gradul de
postmaterialism al tarilor (procent din
populatie cu orientari postmaterialiste) si
membership.

e In ceea ce priveste relatia dintre acesti
doi indicatori si voluntariatul in organi-
zatii de mediu, rezultatele se prezintd
asemandtor : intre PIB/cap de locuitor si
implicarea in activitati voluntare relatia
este pozitivd, statistic semnificativa
(r=0,493, p<0,01), intre postmaterialism
si implicarea in activitdti voluntare la
nivelul organizatiilor de mediu relatia
fiind la randul ei pozitiva si semnificativa
(r=0,394, p<0,05)".

Rezultatele noastre sunt deci in perfecta
concordanta cu cele semnalate de Dalton
(2005), respectiv cu ipoteza afluentei
(Dieckmann si Franzen, 1999) si teza post-
materialismului (Inglehart, 1995): parti-
ciparea in organizatii de mediu si efectuarea
de activitdti voluntare cu caracter environ-
mental au o incidentd mai mare in tarile cu
situatie macroeconomicd prospera §i cu
public postmaterialist. Aceste constatari, sem-
nalate dealtfel si de catre Inglehart (1990,
1995), Rohrschneider (1990) etc., ne deter-
mind sd concluziondm pe de o parte ci, la
nivel macro, activismul de mediu devine cel
mai bine explicabil din perspectiva teoriei
noilor miscari sociale (Cohen, 1985 ; McAdam
et al., 1996), in sensul cd problematicile in

jurul cdrora se formeaza aceste asociatii sunt
obiective aflate in strdnsa legaturd cu o
calitate superioard a vietii, bundstarea macro-
economicd §i orientarea cdtre valori post-
materialiste fiind constitutive valorizdrii
acestora. Pe de altd parte, acest tip de deter-
minism macroeconomic si axiologic este
valabil si la nivelul participarii asociative
generale a publicului european (de exemplu,
Pichler si Wallace, 2007 ; van Oorschot, 2006),
ceea ce motiveaza explicatii nu atat din per-
spectiva tipului de problematici in jurul
carora se formeazd asociatiile, ci pe baza
ideii de cetatenie activa (Bellamy et al., 2006),
participarea in organizatii de mediu fiind
astfel doar un indicator specific al manifes-
tdrii acesteia.

Sunt insa si alte nuante de care trebuie sa
fim constienti atunci cand apreciem datele.
Nu trebuie s pierdem din vedere faptul ca
explicatiile de tip postmaterialist ale feno-
menelor de preocupare environmentald au
fost frecvent supuse criticilor. Nu ne propunem
sd discutdm, dar mentiondam, pe scurt, urma-
toarele. Critica frecvent invocata este aceea
ca cercetarile care abordeazd perspectiva
inglehartiand se focalizeaza excesiv asupra
tarilor occidentale, cu economie prospera,
respectiv cd in ciuda faptului cd teoria
puncteaza o explicatie alternativa - probleme
obiective de mediu ca motivatii ale preocu-
parii in cazul tdrilor cu economie precara
(Inglehart, 1995) - in final teoria supra-
accentueazd valenta explanatorie, teleologica
a laturii occidentale a tezei (rolul valorilor
postmaterialiste). Guha (1999) de pildd, este
de pdrere cd explicatia postmaterialistd nu
face altceva decat si elitizeze gresit pro-
blematica environmentald: a presupune cd
cei din tdrile sdrace sunt preocupati exclusiv
de aspecte materiale ale existentei reprezinta
o consideratie simplistd, in conditiile in care
unele din cele mai cuprinzitoare reprezentdri
si filozofii ale mediului inconjurdtor isi au
originea in culturile din tdrile emisferei sudice.
Alti autori (de exemplu, Bailey, 1996 - in
cazul tarilor din Africa ; Fisher, 1993 - in cazul
tarilor din Europa de Est) cu toate cd nu neagd
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valenta explanatorie a tezei postmaterialiste,
puncteazd motivatiile diferite ale preocupa-
rilor fata de mediu, considerand ca diferitele
orientdri valorice predispun la aspecte
si intensitati diferite ale preocuparii fata
de mediu: in tarile sdrace, preocupdrile
environmentale vizeazd de cele mai multe
ori probleme locale, cu impact direct asupra
sanatatii (cf. Dunlap, 1994), pe cand in tdrile
din occident preocuparea vizeazd latura
globald a fenomenului (cf. Uzzel, 2000).

Drept urmare, ca reactie la teza inglehar-
tiana, au fost propuse perspective alternative,
cum este spre pilda teza rupturii paradigmatice
(Dunlap si Jones, 2002) care sustine ca pe
toatd planeta oamenii incep sa adopte o viziune
din ce in ce mai favorabild ideii protectiei
mediului, acest lucru neavand legaturd cu
conditiile macroeconomice, ci mai degraba
cu caracteristicile noilor probleme de mediu
(probleme din ce in ce mai putin localizabile,
transfrontariere, a cidror constientizare de-
pinde in mare masura de mass-media si mai
putin de experimentarea lor efectiva, in mod
direct etc.).

Alti autori se declara in favoarea teoriei
culturale (Wildavsky si Dake, 1990), consi-
derand ca prin cele patru viziuni fundamentale
asupra lumii - individualism, ierarhie, egali-
tarism gi fatalism - putem oferi o explicatie
mai comprehensiva asupra atitudinilor si com-
portamentelor pro-mediu. Similar explicatiei
postmaterialiste, teoria culturald presupune
o mobilitate a indivizilor dintr-o categorie in
alta si, prin urmare, considera ca intensificarea
preocuparii fatd de mediul inconjuritor este
in stransa legatura cu faptul ca tot mai multi
indivizi adoptd viziunea egalitaristd asupra
lumii. Or, potrivit acestei teorii, egalitarismul
este strans legat cu aspecte ce privesc prote-
jarea mediului inconjurator, pe cind viziunea
individualistd este asociata cu atitudini anti-
-mediu. Aceastd explicatie este sustinutd de
date empirice potrivit cirora membrii organi-
zatiilor de mediu dispun de reguld de viziuni
egalitariste (Grendstad si Selle, 1997).

Existd, desigur, alte perspective ce vin in
sustinerea lui Inglehart : ipoteza bundstirii eco-

nomice a lui Dieckmann si Franzen (1999)
trebuie consideratd cel putin precum o ex-
plicatie complementard a tezei postmateria-
liste, cresterea bundstdrii avind un dublu
efect: atrage dupd sine necesitatea pentru
un mediu curat (valori subiective) si inles-
neste alocarea resurselor pentru mediu.
Aceste doud efecte nu sunt insd neapdrat
simultane : oamenii pot rdiméine materialisti
in multe alte privinte (s nu adere la intregul
set de valori postmaterialiste), fiind 1n acelasi
timp capabili si dispusi sd contribuie (econo-
mic) la protejarea mediului inconjuridtor
(Franzen, 2003)'°. Corespondenta institutio-
nald a acestei ipoteze poate fi gasita la Huber
(1999) care postuleazd — in pofida conside-
rentelor cu precddere neomarxiste, conform
cdrora modernizarea clasicd prin impactul
industrializarii si consumului crescut asociat
cu bundstarea economicd produce efecte
negative asupra mediului inconjurdtor (de
exemplu, Brook, 2001; Foster, 1999) -
corelatia pozitiva dintre nivelul de dezvoltare
economici si protectia mediului'®. Aceastd
perspectiva institutionald constituie, de altfel,
samburele teoriei modernizarii ecologice care
presupune o deplasare de la simpla moder-
nitate, spre (postymodernitatea ecologica, in
principal tirile cu economie prosperd dez-
voltand reglementdri si legislatii in dome-
niul protectiei mediului, activitétile de pro-
ductie devenind astfel eco-eficiente (Mol si
Spaargaren, 2000).

Se cuvine deci sa constientizam o abordare
dialogica : teoria postmaterialista poate deveni
utild din perspectiva comportamentului aso-
ciativ, in timp ce celelalte perspective pot
furniza nuante importante in legaturd cu tipul
specific de asociere (problematica ecologica).
Mai apoi, avand in vedere variabilele depen-
dente studiate, ar putea fi utile si explicatiile
ce privesc rolul democratizdrii: institutiile
democratice sunt cruciale in sensibilizarea
publicului in ceea ce priveste problematica
mediului inconjurator ; mass-media a jucat un
rol primordial deopotriva in a alerta publicul
sia ,globaliza” problematica environmentala ;
drepturile asociate institutiilor democratice
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(de vot, de a intemeia organizatii de mediu,
de a protesta etc.) au stat la baza activismului
si protestului de tip environmental (McAdam
et al., 1996 ; Tarrow, 1994).

Trebuie subliniat si faptul, ca datele de
mai sus, chiar daci pierdem din vedere criticile
aduse la adresa postmaterialismului, sunt in
stare sd ofere doar explicatii brute. De pilda,
participarea in organizatii de mediu in Europa
poate fi abordatd si din perspectiva tipului
de organizatii de mediu in care participa
cetdtenii, altfel spus din perspectiva culturii
environmentaliste (Yearley, 2005). Participarea
intr-o organizatie traditionald de mediu cu
caracter de conservare, de protectie a naturii
a carei culturd organizationald de regula este
stiintificd si nu include proteste la adresa
status quo-ului, este esential diferitd de parti-
ciparea intr-o organizatie de mediu de tip
progresist, care pune sub semnul intrebarii
ordinea sociald si economici existentd (in
spetd neoliberalismul), propunand o abordare
noua a problemelor de mediu, la limita dintre
risc tehnologic si echitate sociald (environmental
Jjustice), devenind astfel mai pretabild la ceea
ce numim noi misciri sociale, inteleasa aici
ca o modalitate noud de abordare a proble-
maticii de mediu si ale carei caracteristici
principale sunt dezvoltarea de retele trans-
nationale si adoptarea de comportamente de
tip protest (de exemplu, Beck, 1992 ; Roots,
2007 ; Yearley, 2005). Or, in Europa Centrald
si de Est organizatiile traditionale sunt mai
numeroase decat cele progresiste de tip
vestic (cf. Carmin, 2008 ; Roots, 2007), de
unde si ,,calitatea”, continutul diferit al statu-
tului de membru, fie acesta de tip inactiv sau
activ (Gillham, 2008).

Nu in ultimul rand, se cuvine efectuarea
unei analize la nivel individual, motivata de
evidenta mai mult decat clard, cd nu toti indi-
vizii din tarile prospere sunt si postmaterialisti
si membri ai organizatiilor de mediu, si cd
nu toti indivizii din tirile mai putin prospere
sunt materialisti si reticenti la ideea partici-
pativi, respectiv cei doi macro-indicatori nu
pot sd explice totalitatea variantei inter-indi-
viduale.

Cine participa in organizatii

de mediu si cine sunt voluntarii ?
O abordare comparativa la nivel
individual

Variabilele analizei

Revenim asupra datelor noastre din cele
doua valuri ale EVS, si incercim in cele ce
urmeazd sd trasam un profil al cetdtenilor
participanti in organizatii de mediu. Vom
utiliza doud variabile dependente : statutul
de membru declarat in organizatii de mediu
si declararea efectudrii de activitdti volun-
tare, nepldtite in astfel de asociatii, cores-
punzdtoare participdrii pasive si active (von
Oorschot et al., 2006). Asupra acestor varia-
bile vom investiga efectul exercitat de o serie
de variabile independente ce pot fi grupate
in urmatoarele categorii: sociostructurale
(varsta, gen, educatie, venit, etnie, religie,
tipul localitatii dupd marime) ; orientare axio-
logicd postmaterialistd ; orientare politico-
-ideologicd si axiologicd (autopozitionarea
stinga-dreapta, preferinta pentru egalitate
sau libertate, valorizarea autonomiei in
schimbul fatalismului), capitalul social (incre-
derea generalizatd in oameni, increderea in
institutiile statutului, increderea in organi-
zatii civile, frecventa contactelor cu membrii
familiei si prieteni) si atitudini fatd de mediul
inconjurdtor.

Variabilele sociostructurale sunt utilizate
frecvent ca variabile de control ale analizelor
intreprinse asupra participdrii in asociatii,
fiind semnalate totodata si o serie de efecte
ale acestora. Constatarile privind efectul
varstei asupra participarii in organizatii de
mediu au fost de regula puse in legdturd cu
natura de noi misciri sociale ale acestor
organizatii. Spre pilda, efectul de ciclu de
viatd se bazeaza pe ideea ca tinerii sunt mai
deschisi spre acceptarea ideilor critice status
quo-ului, or, miscdrile ecologiste progresiste
isi construiesc agenda lor in jurul acestor
critici.

Pe baza explicatiilor lui McAdam (1988)
in legdturd cu disponibilitatea biografica
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(biographical availability) - inteleasd ca
lipsd a acelor constrangeri (serviciu full time,
prezenta familiei si a copiilor) care mdresc
costurile participdrii si, prin urmare, i
determind pe tineri sa fie mai prezenti si mai
activi in asociatii tip noi miscdri sociale -
Gillham (2008) verifica aceasta ipotezd si in
ceea ce priveste participarea in organizatii
de mediu, nereusind insa sid o confirme.
Comentariul furnizat de autor este acela ca
multe dintre organizatiile de mediu, in special
cele locale, comunitare sunt destul de tradi-
tionaliste, de tip conservare a naturii, asemenea
asociatii apardnd ca arene mai atractive
persoanelor mai in varstd, respectiv sunt mai
favorabile unei participari a intregii familii.

Efectul de cohorta furnizeazd explicatii
tot din perspectiva noilor miscari sociale,
fiind interdependent cu aderenta la valori
postmaterialiste : persoanele ndscute dupa
cel de-al doilea riazboi mondial si care s-au
socializat in contextul statului bundstarii sunt
mai susceptibile spre participare. Urmand
acest rationament, spre deosebire de Gillham
(2008), efectul semnificativ negativ al varstei
asupra participarii in organizatii de mediu a
fost confirmat, printre altii, de Dalton (1994),
Dunlap si Mertig (2001). In ceea ce priveste
efectul varstei asupra voluntariatului, intuim
ca efectele ar trebui s fie aceleasi. Nu cunoas-
tem analize care sd fi explorat aceasta lega-
turd in mod particular la nivelul voluntariatului
de tip ecologist, literatura dedicatd volun-
tariatului in general semnaldnd in schimb
efectul negativ al varstei (de exemplu, Voicu
si Voicu, 2003).

Genul este o variabild despre al cdrui
efect asupra participdrii in organizatii de
mediu au fost raportate rezultate mixte,
neconcludente (Gillham, 2008), pe de alta
parte, au fost semnalate si rezultate conver-
gente perspectivei feministe de socializare
diferitd a celor doud genuri, in sensul ca
femeile sunt educate in spiritul eticii grijii,
si astfel sunt mai dispuse spre participare in
organizatii cu scop de protectie a mediului
(Dunlap si Mertig, 2001).

Educatia constituie o variabila cu efect
mult mai clar, cercetdrile raportdnd constant

influenta pozitiva a acesteia asupra partici-
parii in organizatii de mediu. La Gillham
(2008) educatia constituie, alaturi de venit,
cel mai puternic predictor al participarii in
astfel de organizatii. Efectul educatiei asupra
atitudinilor si comportamentelor pro-mediu
poate fi explicat prin doua perspective, desigur
pe undeva interdependente, dar totusi in
esentd diferite. Pe de o parte, perspectiva
ilumindrii (enlightenment — Gelissen [2007])
sustine cd pe masura cresterii nivelului de
educatie indivizii devin mai informati si mai
preocupati in legdturd cu problematicile de
mediu, dispun de rationalitate reflexiva, au
valori postmaterialiste — in fine toate aceste
aspecte favorizand aderarea la solutiile ofe-
rite de noile miscari sociale, in particular
cele de mediu.

Pe de alta parte, efectul pozitiv al educatiei
are loc mai mult prin medierea venitului :
cei cu educatie mai inaltd dispun in mod
obisnuit de venituri mai ridicate si astfel pot
mobiliza resurse in vederea participdrii;
spre pilda, nu mai sunt constransi sd se anga-
jeze intr-un al doilea loc de munca, dispunand
astfel de resursa de timp ce poate fi folosita
pentru participare si/sau voluntariat. Prima
perspectiva s-a dovedit cunoscuta sub numele
de efectul noii clase (new class), autorii (de
exemplu, Eckersley, 1992, cf. Dunlap si
Mertig, 2001) semnaldnd participare mai
ridicatd in randul persoanelor cu educatie
inaltd, angajate in sectorul de servicii,
nedispunand insa in mod necesar de venituri
foarte ridicate. Adeptii celei de-a doua per-
spective (de exemplu, Dalton, 1994 ; Gillham,
2008) vad efectul in concordantd cu teza
inglehartiana si deci cu incapsularea acestor
miscdri in bundstarea economicd si in
orientarea postmaterialistd, semnaland astfel
paradoxul cd ,cei care au profitat cel mai
mult de pe urma industrializarii si cresterii
economice au devenit si cei mai duri critici
ai acestora” (Gillham, 2008, 89).

Religia va reprezenta o variabild de con-
trol a analizei. Desi in ceea ce priveste parti-
ciparea la modul general in asociatii au fost
semnalate efecte destul de concludente, in
sensul cd protestantii dispun de capital social
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formal mult mai diversificat comparativ cu
membrii altor culte (van Oorschot et al., 2006 ;
pentru Roménia - Bddescu si Sum, 2005),
acest efect nu a fost clar evidentiat in relatie
cu participarea in organizatii de mediu.

Tipul de localitate si efectul acestuia asupra
participdrii a fost semnalat de Gillham (2008),
autorul furnizand o explicatie bazatd pe ideea
concentrdrii ecologice (ecological concen-
tration) a lui McAdam si a colaboratorilor sai
(1988, apud Gillham, 2008), in sensul cd mediul
urban oferd mai multe oportunitdti implicdrii
in retele formale, respectiv problematicile
de mediu pot fi mai presante in mediul urban,
motivand astfel participarea. Aceste consta-
tdri sunt pand la urmd in concordantd cu ex-
plicatia tip urban culture (Brechin si Kempton,
1994) : mediul urban este mai favorabil mani-
festarilor de cetdtenie activa in conformitate
cu ideea governance.

Orientarea postmaterialistd a responden-
tilor si efectul acesteia asupra participdrii a
fost documentat in multiple analize (de exemplu,
Inglehart, 1990 ; Gillham, 2008), aceasta fiind
pand la urma si ideea implicitd a ipotezei
ilumindrii sau a noii clase. Majoritatea acestor
analize utilizeazi itemul clasic inglehartian'’.
Acesta - desi supus multiplelor critici, printre
care incapacitatea de a surprinde, din cauza
relativei sale simplitdti, orientdrile valorice
reale ale indivizilor, care ar trebui sa fie mai
complexe si mai atenuate decat cele patru
variante de raspuns ale scalei (de exemplu,
Davis si Davenport, 1999; Lee si Norris,
2000), conceptualizarea unidimensionald a
orientdrilor axiologice (Brooks si Manza,
1994) etc. - constituie instrumentul cel mai
des utilizat pentru a masura orientdrile mate-
rialiste, respectiv postmaterialiste, prin inclu-
derea pozitiei de mixt fiind capabil sd sur-
prindd intru cétva si pozitiile de ambivalentd,
respectiv dinamicd axiologicd. Pe aceste con-
siderente, vom opera la randul nostru cu
itemul clasic al lui Inglehart (vezi tabelul Al
din anexd - pentru statistica descriptivd a
orientdrilor axiologice).

Orientarea politico-ideologicd si axio-
logicd si efectul acestora asupra participarii
de tip ecologist au fost mai putin investigate.
In ceea ce priveste efectul autopozitionirii

pe axa stanga - dreapta, cercetdrile intre-
prinse pe baza EVS 1999, in legiturd cu
capitalul social al europenilor, au ardtat ca
cei ce se plaseazd spre stanga sunt mai bogati
in capital social, fapt explicabil pe baza
orientdrii mai colectiviste a ideologiei de
stdnga, respectiv mai individualiste a orien-
tarii de dreapta (van Oorschot et al., 2006).
Cercetand acest efect in ceea ce priveste
participarea in organizatii de mediu, pe baza
datelor din Eurobarometrul 1986, Gillham
(2008) nu giseste diferente net semnificative
intre cei cu orientdri de stanga, centru si
dreapta, constatdnd astfel depoliticizarea
acestei forme de participare. Datoritd faptului
cd cele doud orientdri axiologice, preferinta
pentru egalitate, precum cea pentru libertate's,
este de reguld inrdddcinatd in autopozitiondri
specifice (Comsa, 2007), ne putem astepta
sd exercite acelasi efect cu autopozitionarea.
Mai mult decét atat, daca tinem cont de faptul
cd este vorba despre un comportament specific,
ce poate fi motivat de aceiasi factori ca si
atitudinile specifice fatd de mediu, ne putem
astepta ca in Europa sd participe in organi-
zatii de mediu mai mult cei cu orientdri de
stdnga, respectiv cei care cred in autonomie,
in posibilitatea influentdrii mersului lucrurilor
(can make a difference) in locul fatalismului'®.

Un grup separat si specific constituie
variabilele in legdturd cu capitalul social al
respondentilor. Includerea acestora in ana-
liza ni s-a parut aproape de la sine inteleasa,
tindnd cont atat de interdependentele dintre
capitalul social de legdturd si capitalul social
intra-grupal (Putnam, 2000), cat si de cercul
virtuos al capitalului social (Putnam, 1993,
2000; Pichler si Wallace, 2007). Ideea
implicitd a ambelor aborddri este aceea cd
dezvoltarea unei forme de capital social poate
sd ajute la dezvoltarea celorlalte forme. Vom
utiliza urmdtoarele variabile independente :
increderea in institutiile statului (indice de
scor factorial - pentru calcule vezi tabelele
A2 si A3 din anexd); increderea genera-
lizatd in oameni (dihotomd; 1=putem avea
incredere in cei mai multi dintre oameni;
0O=e mai bine sa fii atent in relatiile cu
oamenii) ; potentialul de protest (indice de
scor factorial - pentru calcule vezi tabelul
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A4 din anexa) ; frecventa implicdrii in retele
sociale (masurand frecventa socializarii cu
prieteni, colegi, grup religios, cluburi si
asociatii)?°.

Fiind vorba despre o formd de activism
specific, ar fi fost oportuna si utilizarea unor
variabile ce masoara atitudini fata de diferite
aspecte ale mediului inconjurdtor, respectiv
atitudini mai specifice fatd de organizatii de
mediu sau activitatile desfasurate de acestea.
Din picate, seriile EVS nu sunt foarte bogate
in astfel de itemi, singurele variabile cu care
putem opera, in acest sens, fiind atitudinile
privind preferintele specifice de prevenire a
poludrii : prin contributii financiare la nivel
individual (venit si/sau taxe) sau prin masuri
guvernamentale exclusive?®!.

Enunturile se mai numesc si itemi de
sacrificiu (Kemmelmeier et al., 2002 ;
Gelissen, 2007), intrucat masoara nivelul
pand la care un individ ar fi dispus sd suporte
costurile prevenirii poludrii. In chestionarele
originale variantele de rdspuns sunt codate
(din motive tehnice, ce tin de inlesnirea intro-
ducerii datelor) la fel in cazul tuturor celor
trei enunturi, de la 1 (in foarte mare masura)
la 4 (deloc). Urménd semnificatia conceptului de
cetdtenie de mediu (environmental citizenship),
conform cdruia indivizii dedicati problematicii
de mediu se implicd in mod activ in solutio-
narea acestora (Dobson si Bell, 2005), in
cazul primelor doud enunturi cu cat acordul
este mai intens, cu atit acesta indicd o
dispozitie mai ridicatd de sacrificiu, prin
urmare recodarea variantelor de raspuns (de
la 4=1in foarte mare masura la 1 =deloc) mi
s-a pdrut oportund, aceste enunturi fiind
numite in analizd dispozitie pozitivd privind
modalitatea de prevenire a poludrii.

In cazul ultimului enunt, situatia se schimba,
in acest caz acordul indicand exteriorizarea
costurilor de prevenire a poludrii; in acord
cu free-riderismul de tip environmental (de
exemplu, Dietz ef al., 2002) indivizii doresc
un mediu curat (de care ulterior se vor
bucura), dar fard a contribui personal (in
cazul de fatd financiar) la atingerea acestui
scop (cf. blatist — Ilut, 1995), comparativ cu
cei care sunt de acord sd suporte costurile de
atingere a scopului dorit (bunii cetdteni).

Urmand acest rationament, am considerat ca
si in acest caz este oportund o recodare a
variantelor de rdaspuns (de la 4= foarte mare
masura la 1=deloc), enuntul fiind denumit
dispozitie negativd a prevenirii poludrii
(pentru detalii, vezi tabelul A5 din anexa).
Prin urmare, in analizele noastre vom
lucra cu variabila dispozitiei pozitive si cu
variabila predispozitiei negative, incercand
astfel o oarecare contracarare a penuriei de
variabile in legdturd cu atitudini specifice
comportamentelor studiate. Bazidndu-ne pe
implicatiile conceptului de environmental
governance - participarea multinivelard in
legdturd cu deciziile si solutiile privitoare la
problemele de mediu -, predispozitia pozi-
tiva pentru sacrificii monetare in legdturd cu
prevenirea poludrii poate sa acopere o arie
mai larga a semnificatiilor comportamentului
de participare civica asociativa, ambele fiind
componente ale conceptului de cetitenie
activi de mediu (active environmental
citizenship - Jasanoff, 2005). Prin contrast,
acordul cu ultimul enunt denotd acceptarea
ideii de environmental government (modali-
tate singulard de rezolvare a problemelor,
preferabil de cdtre o autoritate centrald), mai
apropiatd unei atitudini civice pasive.
Pentru predispozitia pozitivd vom utiliza
un indice agregat de scor factorial pe baza
celor doui variabile de sacrificiu (tabelul
A6 din anexa) : ar fi de acord sa dea o parte
din venit (prin recodare acordul in foarte
mare masura luand valoarea 4 s.a.m.d.); ar
fi de acord sd plateasca taxe mai mari (prin
recodare acordul in foarte mare mdsurd
luand valoarea 4 s.a.m.d.), iar pentru pre-
dispozitia negativa utilizim enuntul : guver-
nul sd fie responsabil, fira sd ma coste pe
mine niciun ban (prin recodare, acordul in
foarte mare masura luand valoarea 4 s.a.m.d),
exprimand astfel esenta unei atitudini tip blasé.

Analize

Dat fiind numairul foarte scizut al partici-
pantilor in organizatii de mediu din Romania,
respectiv numarul si mai scazut al voluntarilor,
o analizd de regresie s-ar fi dovedit un act
de empirism naiv. Din acest motiv, pentru
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Romaénia voi prezenta doar statistici descrip-
tive (medii) in legdturd cu situatia catorva
dintre variabilele ce vor fi introduse in analiza
de regresie intreprinsd asupra celor doud varia-
bile dependente pe baza datelor din EVS
(1999), respectiv cateva teste t, cu scopul de
a compara media unor variabile-cheie printre
participanti si neparticipanti.

Cum s-a mai mentionat, in 2005 (EVS/
BOP) avem 9 membri inactivi in organizatii
de mediu si 3 membri activi (voluntari). Dintre
membrii inactivi, cinci sunt barbati, patru
femei, sapte sunt romani, doi sunt maghiari,
respectiv sapte sunt ortodocsi, cate unul fiind
romano-catolic si protestant, cate trei sunt
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din comund, oras mediu si oras mare. Din
cei trei voluntari, doi sunt roméni si orto-
docsi, unul fiind maghiar si protestant, toti
trei sunt barbati, doi dintre ei locuiesc in
mediul rural, celalalt intr-un oras mic. in
1999 (EVS 1999), avem 12 membri pasivi,
toti fiind de nationalitate romana si de religie
ortodoxa, doar unul din ei este femeie, toti
sunt din mediul urban si nici unul dintre
acestia nu este din Transilvania (Moldova,
Muntenia, Oltenia). Cei sapte voluntari sunt
barbati, roméani, de religie ortodoxd, din me-
diile urbane din Moldova si Oltenia. Restul
statisticilor descriptive sunt cuprinse in
tabelul 1.

Tabelul 1. Participantii pasivi si activi ai organizatiilor de mediu din Romania in 2005
(EVS/BOP 2005) si 1999 (EVS 1999). Statistici descriptive

I . An/ .. . . Abatere
Variabile—cheie tip de statut N | Minimum | Maximum | Media standard
2005 — pasiv 9 25,00 64,00 45,11 15,120
R 2005 — activ 3 30,00 55,00 38,33 14,434
Varsta -
1999 — pasiv | 12 21,00 71,00 42,54 16,334
1999 — activ 7 43,00 71,00 55,86 11,72
2005 — pasiv 9 3,00 14,00 9,56 4,419
Educatic 2005 — activ 3 9,00 11,00 9,67 1,155
’ 1999 — pasiv | 12 2,00 8,00 5,92 1,975
1999 — activ 7 2,00 8,00 5,43 2,149
2005 — pasiv 9 1,00 10,00 4,55 2,833
Venit 2005 — activ 3 1,00 4,00 2,00 1,732
1999 — pasiv | 10 3,00 10,00 7,40 2,67
1999 — activ 6 3,00 10,00 7,50 3,016
2005 — pasiv 9 0,00 2,00 0,44 0,726
Postmaterialism 2005 — activ 3 0,00 1,00 0,67 0,577
1999 — pasiv | 11 0,00 2,00 0,91 0,539
1999 — activ 7 0,00 1,00 0,86 0,378
2005 — pasiv 9 3,00 8,00 6,00 1,789
Stanga vs. dreapta 2005 — acti.v 2 6,00 9,00 7,50 2,121
1999 — pasiv 7 1,00 9,00 5,14 3,078
1999 — activ 4 1,00 9,00 5,75 3,403
2005 — pasiv 9 1,00 2,00 1,22 0,441
Egalitate vs, libertate 2005 — activ 3 1,00 2,00 1,67 0,577
1999 — pasiv | 12 1,00 2,00 1,42 0,515
1999 — activ 7 1,00 2,00 1,28 0,488
2005 — pasiv 9 6,00 10,00 7,78 1,148
Autonomie vs. fatalism 2005 — activ 3 7,00 8,00 7,33 0,577
1999 — pasiv | 12 1,00 10,00 7,59 3,370
1999 — activ 7 3,00 10,00 7,43 3,258
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Variabile—cheie tip d/:I;ia tut N | Minimum | Maximum | Media S?:I?(:fl:‘(:l
2005 —pasiv | 9 0,90 0,87 —0,05 0,720
Probleme globale de mediu 2005 - act1-V 3 092 0.87 0,38 0,483
1999 — pasiv | — - - - -
1999 — activ - - - - -
2005 — pasiv | 9 -1,27 1,17 -0,11 0,785
Probleme locale de mediu 2005 act1-V 3 043 0,93 0,04 0,778
1999 — pasiv | — - - - -
1999 — activ — — — — —
2005 —pasiv | 8 0,71 1,36 0,33 0,731
Dispozitie pozitiva privind 2005 — activ 2 0,85 1,36 1,11 0,361
prevenirea poluarii 1999 — pasiv | 10 -1,53 1,59 -0,07 1,001
1999 — activ 5 -1,53 0,55 -0,28 0,871
2005 —pasiv | 8 1,00 4,00 2,75 1,030
Dispozitie negativi privind 2005 — activ 2 4,00 4,00 4,00 0,000
prevenirea poludrii 1999 — pasiv | 11 2,00 4,00 3,36 0,809
1999 — activ 5 2,00 4,00 3,28 0,951
2005 —pasiv | 8 -0,23 2,61 0,46 0,951
Potential de protest 2005 — acti.V 2 0,23 0,23 0,23 0,000
’ 1999 — pasiv | 12 -0,83 2,10 0,25 1,090
1999 — activ 7 -0,83 2,10 0,01 1,095
2005 —pasiv | 9 0,94 3,22 0,47 1,297
incredere institutii 2005 — activ 3 0,51 3,23 0,75 2,143
’ 1999 — pasiv | 11 1,13 2,19 —-0,94 0,951
1999 — activ 6 -1,13 2,19 0,08 1,235
2005 —pasiv | 8 0,00 1,00 0,11 0,333
incredere in oameni 2005 — activ 3 0,00 1,00 0,33 0,577
1999 — pasiv | 12 0,00 1,00 0,83 0,288
1999 — activ 7 0,00 0,00 0,00 0,000

Operationalizarea variabilelor : vdrsta - variabild ordinald ; educatie - variabild ordinald, indicd
cel mai inalt nivel de educatie atins; venit - venitului lunar al gospoddriei respondentului,
masurat pe decile (dar: in 2005 am recodat in zece decile valorile nominale indicate de
respondenti, in 1999 acestia trebuia sd indice venitul lor pe zece trepte, de aici rezultand
neconcordante. In orice caz, 1 si 10 corespund valorilor minime si maxime din ambii ani.);
postmaterialism - masurat prin itemul clasic al lui Inglehart (0=materialist, 1=mixt,
2 =postmaterialist) ; stanga vs. dreapta - autoplasare pe axa continud stinga-dreapta (1= stinga,
10= dreapta); egalitate vs. libertate - preferinta pentru una din cele doud valori, dummy :
2 =egalitate, 1 =libertate ; autonomie vs. fatalism - indicarea preferintei pe axa continud fatalism-
autonomie (1=fatalism, 10=autonomie); probleme globale de mediu - scor factorial (vezi
anexa); probleme locale de mediu - scor factorial (vezi anexa); dispozitie pozitivd privind
prevenirea poludrii - scor factorial (vezi anexa) ; dispozitie negativd privind prevenirea poludrii —
scald ; potential de protest — scor factorial (vezi Anexa); incredere in institutii - scor factorial
(vezi anexa), incredere in oameni - calculate ca indice de scor factorial (vezi anexa).

Sursa: EVS/BOP 2005 si EVS 1999.
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Se poate constata cd participantii si
voluntarii din anii 1999 si 2005 au profiluri
destul de aseméanatoare : sunt de varsta medie,
au o educatie usor peste nivelul mediu si
venituri medii. In ceea ce priveste orientarea
lor axiologicd, au orientdri materialiste spre
mixte, se autopozitioneazad spre centrul axei
stinga-dreapta in 1999, respectiv mai spre
dreapta in 2005, preferd ceva mai mult ega-
litatea decét libertatea si cred in posibilitatea
influentdrii mersului lucrurilor. Au un poten-
tial de protest relativ scdzut in ambii ani,
incredere modesta in institutii si in oameni.

La nivelul anului 2005 au fost disponibile
si doud variabile care masoara perceptia serio-
zitdtii problemelor de mediu locale si globale
(pentru calcule, vezi tabelele A7 si A8 din
anexd)*?, observand ci in medie, nici una dintre
cele doud probleme de mediu nu sunt percepute
in termeni foarte gravi. in ambii ani, par-
ticipantii sunt mai mult in favoarea unei
atitudini negative in ceea ce priveste sacri-
ficiul monetar privind prevenirea poludrii,
preferand rolul exclusiv al guvernului legat
de aceastd problematica, altfel spus, nu favo-
rizeazd solutii de tip environmental governance,
care cel putin teoretic ar trebui sa fie apropiate
statutului de membru in organizatii de mediu.

Reiese de aici cd profilul participantilor
romani este destul de atipic, cel putin com-
parand rezultatele cu datele altor cercetdri
preocupate de profilul participantilor si rezu-
mate mai sus. Participantii romani, in medie
nu fac parte din new class, nu sunt postmate-
rialisti, iar datoritd increderii lor precare in
institutii si oameni probabil cd nu s-au decis
sd participe in organizatii de mediu in urma
cercului virtuos al capitalului social. Singurele
variabile despre care putem spune ca sunt in
concordanti cu cele semnalate de literatura
sunt egalitatea si increderea in posibilitatea
influentarii lucrurilor, ambele fiind citate ca
factori favorizanti ai asocierii, prima pe directia
ei de colectivism (van Oorschot, 2006), a
doua prin ideea de cetdtenie activd (Bellamy
et al., 2006).

Comparand mediile unora din variabi-
lele-cheie citate de literaturd (postmaterialism,
capital social, atitudini si dispozitii compor-

tamentale fatd de mediul inconjurdtor) in
legaturda cu participarea si voluntariatul in
organizatii de mediu, nu am obtinut diferente
statistic semnificative in nici un caz intre
membrii pasivi si activi. Din comparatia
acestor valori la membri si non-membri,
rezultd cd in 2005 primii evalueaza in termeni
ceva mai gravi problemele locale si globale
de mediu, aderd ceva mai intens la dispozitia
pozitiva in ceea ce priveste contributiile mone-
tare la nivel individual privind prevenirea
poludrii si ceva mai putin la predispozitia
negativd (doar guvernul sa ia masuri anti-
-poluare) ; au o dispozitie mai mare spre protest
si au incredere mai putind in oameni i insti-
tutii decat non-membrii. in 1999, membrii au
fost mai putin favorabili predispozitiei pozi-
tive si mai favorabili predispozitiei negative
in ceea ce priveste modalitatea de prevenire
a poludrii; au fost mai putin dispusi spre
protest decat non-membrii, avand si de
aceastd datd incredere mai scazutd in oameni
si institutii decat neparticipantii.

Testele t nu indicd insd ca aceste dife-
rente ar fi semnificative statistic, prin urmare,
putem concluziona cd participantii romani in
organizatii de mediu nu se disting pe linia
variabilelor studiate de publicul neparticipant
(nu au un statut dominant - Voicu, 2005),
alcdtuind astfel nu numai un grup extrem de
mic ca numdr, ci si indetectabil din punct de
vedere vizual, atéta timp cat din punctul de vedere
al variabilelor de profil investigate se pierd
in masa neparticipantilor (tabelele 2 si 3).

Sd vedem insa in ce fel se prezinta pro-
filul participantilor in Europa. Datd fiind
natura dihotomad a celor doud variabile depen-
dente, am realizat o analiza de regresie logistica.
Intr-o primi etapi (Model 1), am investigat
rolul orientdrii valorice postmaterialiste —
variabild-cheie a participarii - controland
variabilele sociostructurale. Intr-o alti etapi
(Model 2) am investigat efectul singular al
orientdrilor politice, dupa care (Model 3) pe
cel al variabilelor de capital social, respectiv
efectul celor doud forme de predispozitii
privind modalitatea de prevenire a poluarii
(Model 4). In ultima etapad a analizei am
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Tabelul 2. Comparatii dintre media unor variabile-cheie la membrii si non-membrii
organizatiilor de mediu (EVS/BOP 2005)
Variabile Membri | Non-membri t Semnificatie

Postmaterialism 0,50 0,55 -0,326 p>0,1
Probleme locale de mediu 0,05 -0,01 0,200 p>0,1
Probleme globale de mediu 0,03 -0,01 0,111 p>0,1
Predlsp.ozme pozitiva privind prevenirea 0,04 ~0,01 1,542 p>0,1
poludrii
Predispozitie negativa privind prevenirea

o 3,09 3,35 -1,055 p>0,1
poludrii
Incredere generala 0,17 0,20 -0,311 p>0,1
Incredere in institutii —0,03 0,01 —0,131 p>0,1
Potential protest 0,27 -0,01 —-1,084 p>0,1

Notd : datoritd diferentelor nesemnificative dintre membrii activi si pasivi, cele doud categorii au

fost considerate un grup unitar.

Calcule pe baza EVS/BOP 2005

Tabelul 3. Comparatii dintre media unor variabile-cheie la membrii
si non-membrii organizatiilor de mediu (EVS 1999)

Variabile Membri | Non-membri t Semnificatie

Postmaterialism 0,91 0,80 0,516 p>0,1
Predlsp‘ozme pozitivd privind prevenirea ~0,07 0,29 1,114 p>0,1
poluarii

Predlsp‘ozme negativa privind prevenirea 3.36 3.02 1114 p>0,1
poluarii

Incredere generala 0,08 0,11 -0,295 p>0,1
incredere in institutii -0,09 0,04 -0,520 p>0,1
Potential protest 0,25 0,33 -0,289 p>0,1

Notd : datorita diferentelor nesemnificative dintre membrii activi si pasivi, ultimii au fost considerati

un proxi pentru primii.

Calcule personale pe baza EVS 1999 Romania

introdus toate variabilele independente si am
recurs la metoda Wald a elimindrii regresive
(Backward Wald). Programul a eliminat in
15 (pentru participare), respectiv in 14 pasi
(pentru voluntariat) consecutivi variabilele
cu efect nesemnificativ, in ultimul model
(Model 5) fiind prezentate doar rezultatele

ultimului pas. Conceputd in acest fel, analiza
noastrd se dovedeste mai cuprinzitoare din
punctul de vedere al variabilelor utilizate
decat cea a lui Torgler si a colaboratorilor
sdi (2008), respectiv - printr-o serie de
variabile independente comune -, permite si
comparatii cu analiza lui Gillham (2008).



Tabelul 4. Analiza de regresie logisticd asupra participdrii in organizatii de mediu in Europa (EVS 1999)

Model 1 Model 2 Model 3 Model 4 Model 5

b Exp (B) b Exp (B) b Exp (B) b Exp (B) b Exp (B)
Varstad 0,154*** | 1,166
Gen (barbat) -0,091 0,913
Educatie 0,086*** 1,090 0,234* 1,264
Venit 0,144%*** 1,155
Religie 0,295*** | 0,744
Tip localitate 0,045%** 1,046
Orientare valorica: mixta 0,871*** | 2,389
postmaterialista 1,294*** | 3 646
Stanga vs. dreapta -0,033 0,968
Egalitate vs. libertate 0,100 1,105
Autonomie vs. fatalism 0,010 1,010
incredere generala 0,591 *** 1,805
incredere in institutii 0,049 1,050 0,339* 1,481
Frecventa contacte: prieteni 0,020 1,020
colegi 0,025 1,026 0,286* 1,331
culte, biserici -0,058 0,094
cluburi, asociatii 0,295%** 1,343
Potential de protest —0,520 0,595
Dispozitie pozitivd privind 0,503%* | 1,653 | 0523* | 1686
prevenirea poluarii
Dispozitie negativi privind 05537 | 0585 | 0367% | 1443
prevenirea poluarii
Constantd —5272*** | 0,005 | —2,197*** | 0,111 —3,803*** 0,022 [ —1,519*** 0,216 —5,683%*** 0,004
o 691,123%%* 0,832 574,985%%** 973,703%%* 23,562%%*
Nagelkerke R2 0,068 0,002 0,084 0,079 0,093

Operationalizarea variabilelor : varsta - variabila ordinald ; gen - variabild dummy (O=femeie, 1 =barbat) ; educatie - variabila ordinald ; venit -
venitul lunar al gospodariei respondentului, masurat pe decile; religie — protestant=referintd; tip localitate — continud; postmaterialism -
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nominald ; stdnga vs. dreapta - autoplasare pe axa continud stanga-dreapta ; egalitate vs. libertate — variabila dummy (1 =egalitate, O =libertate) ;
autonomie vs. fatalism - preferinta pe axa continua fatalism- autonomie ; incredere generald - variabila dummy (0=e mai bine sa fii atent in
relatiile cu oamenii; 1=putem avea incredere in cei mai multi dintre oameni) ; incredere in institutii — indice de scor factorial (vezi anexa) ;
frecventd contacte - scald (aproape niciodata=1, de cateva ori pe an=2; odata sau de doud ori pe lund=2; in fiecare sdptimana=4); potential
de protest, dispozitie pozitivd privind prevenirea poludrii - indice de scor factorial (vezi anexa) ; dispozitie negativd privind prevenirea poludrii —
scald.

*#%p <0,001; *p<0,05

Calcule pe baza datelor din EVS 1999

Tabelul 5. Analiza de regresie logistica asupra voluntariatului in organizatii de mediu in Europa (EVS 1999)

Model 1 Model 2 Model 3 Model 4 Model 5

b Exp (B) b Exp (B) b Exp (B) b Exp (B) b Exp (B)
Varsta -0,059 0,942
Gen (barbat) 0,181%* 1,199 -0,595%* 0,551
Educatie 0,162*** | 1,176 0,260* 1,294
Venit 0,077*** | 1,080 -0,125%* 0,883
Religie 0,170+ 1,185
Tip localitate -0,020 0,980
Orientare valorica: mixta 0,515%** 1,674
postmaterialista 0,761*** | 2140
Stanga vs. dreapta —0,080 0,923
Egalitate vs. libertate -0,096 0,909
Autonomie vs. fatalism 0,052 1,053
Incredere generald 0,169+ 1,184
Incredere in institutii -0,066 0,936
Frecventa contacte: prieteni 0,022 1,022
colegi 0,207%*** 1,230
culte, biserici 0,049 1,050
cluburi, asociatii 0,355%** 1,426 0,242+ 1,274
Potential de protest -0,359 0,699
Dispoz.igie poziEi\./f& privind 0,587+ 1,799 0.657%* 1,928
prevenirea poluarii
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barbat) ; educatie - variabild ordinali ; venit -

femeie, 1
referintd ; tip localitate - continud ; postmaterialism — nominali ;

; gen - variabild dummy (0

a

ta - variabili ordinal

vars
venitul lunar al gospodiriei respondentului, masurat pe decile ; religie — protestant

Operationalizarea variabilelor :

egalitate, O=libertate) ; autonomie

stanga vs. dreapta - autoplasare pe axa continui stanga-dreapta ; egalitate vs. libertate — variabild dummy (1
vs. fatalism - preferinta pe axa continui fatalism- autonomie ; incredere generald - variabila dummy (0

latiile cu

1 re

e mai bine si fii atent

titutii - indice de scor factorial (vezi anexa); frecvent

d

incredere in ins
2 ; odatd sau de doui ori pe lun

Iti dintre oameni) ;
teva ori pe an

in cei mai mu

1,dec
dispozitie pozitivd privind prevenirea poludrii - indice de scor factorial (vezi anexa); dispozitie negativa privind prevenirea poludrii - scali.

*#*p <0,001; **p<0,01;*p<0,05;+p<0,1

Calcule pe baza datelor din EVS 1999

dere

incre
contacte - scald (aproape niciodat

putem avea

1

oamenii ;

4) ; potential de protest,

amani

in fiecare sapt

a

a

a

Discutii

Uitdndu-ne la cele doud modele finale ale
analizei de regresie, se poate constata cd un
astfel de model explicd procente relativ ase-
manatoare ale variatiei celor doua variabile
dependente : 12% in cazul participarii, 9,3 %
in cazul voluntariatului in organizatii de
mediu (Nagelkerke R?). Un alt aspect comun
este faptul cd grupul variabilelor din modelul 2,
care mdsoard orientarea valoricd si politico-
-ideologicd a respondentilor nu participa, in
niciunul din cazuri, in mod semnificativ la
explicarea variatiei. Rezultate similare au
fost semnalate si de cdtre Gillham (2008),
autorul constatand, similar lui Torgler et al.
(2008), cad nu atat preferintele pentru valori
politice specifice, cat mobilizarea cognitiva
(frecventa discutiilor despre politicd) sunt
decisive in acest sens, in consens dealtfel cu
teza ilumindrii. La nivelul celorlalte trei grupuri
de variabile gdsim influente semnificative.

in primul model, in cazul ambelor variabile
dependente, orientarea postmaterialista are
efectul cel mai pronuntat, deplasarea cu o uni-
tate catre orientarea postmaterialistd marind
cu 3,65 sansa participdrii, respectiv cu 2,14
pe cea a voluntariatului (ExpB sau odds ratio).
Privitor la variabilele de control se poate
spune cd acestea exercita efecte mult mai slabe,
comparativ cu postmaterialismul si, in orice
caz, nu exercitd influenta similara la nivelul
ambelor variabile dependente (cf. Gillham,
2008). Astfel, varsta, desi nesemnificativa
statistic, se afld in relatie negativa cu volun-
tariatul, exercitand un efect slab pozitiv si
semnificativ asupra participarii. S-ar parea
deci cd, pe masura ce o persoand inainteaza
in varsta, creste probabilitatea participarii in
organizatii de mediu, respectiv scade posi-
bilitatea voluntariatului.

Intr-o analizi complementari pe care nu
o reproducem aici, am introdus varsta ca
variabila categoriald (18-35, 36-45, 46-55,
56-65 si peste 66), constatind cd, desi in
afara grupei a doua fiecare grupa are efect
semnificativ, probabilitatea (ExpB) ca cineva
sd fie participant in organizatii ecologice este
cea mai mare la nivelul ultimelor doua
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categorii. Aspecte similare au fost semnalate
de Torgler et al. (2008) pe baza aceluiasi set
de date, autorii mentionand si faptul cd in
ceea ce priveste voluntariatul, la nivelul gru-
pelor de varste mijlocii gdsim cea mai mare
probabilitate spre acest comportament, cei
tineri si cei mai in varsta nefiind activi in acest
sens. Altfel spus, dacd Tnaintarea in ciclul de
viatd scade probabilitatea voluntariatului,
disponibilitatea biograficd (McAdam, 1988)
nu o mareste.

La o primd vedere aceste rezultate sunt
in contradictie cu teza noilor miscari sociale,
literatura sustinand cd de reguld cei tineri,
respectiv cei cu varste medii participa in orga-
nizatii de acest tip. La fel, Gillham (2008) pe
baza datelor din Eurobarometrul 1986, nu
gaseste un efect semnificativ la nivelul varstei,
autorul concluzionand cd acest lucru nu se
poate interpreta in termenii nevalabilitatii
teoriei noilor miscari sociale, ci mai degraba
ca indicator al patternurilor problematicilor
ecologice, acestea devenind transgenerationale.

Constatarea se poate nuanta si prin ultimul
model in care varsta nu mai constituie pre-
dictor semnificativ, spre deosebire de educatie,
care este variabila sine qua non a tezei new
class (Dunlap si Mertig, 1992 ; Eckersley,
1992) si care sustine participarea si impli-
carea activd pe baza ilumindrii ecologice
(Gelissen, 2007), in mod particular a intelec-
tualilor care nu dispun neaparat de venituri
ridicate. Desi cu efect slab in primul model,
venitul isi pierde semnificatia in modelul
final, credem ca perspectiva noua clasa/noi
miscari sociale se dovedeste o explicatie per-
tinenta si in cazul nostru.

Conform primului model, se mai poate
spune cd participantii pasivi ai organizatiilor
de mediu din Europa provin mai mult din
orase mari si probabilitatea participarii scade
in functie de apartenenta la alt cult decét cel
protestant, aceste doud variabile neavand un
efect semnificativ in ceea ce priveste volun-
tariatul.

In modelul al treilea am introdus varia-
bilele in legatura cu capitalul social al respon-
dentilor. Din cate cunoastem efectul acestuia
asupra activismului de mediu nu a fost explorat

pana acum sub aceastd forma, rezultatele
fiind cu atit mai interesante si semnaland
exact efectul benefic al formelor de capital
social (ciclul virtuos - Putnam, 1993). Luate
separat, aceste variabile pot deveni sursa de
capital social deopotriva informal si formal
atdt a participarii, cat si a voluntariatului.
Participantii in organizatii de mediu sunt
cetateni care au incredere in oameni si
participd mai frecvent in activitdti la nivel
de asociatii, respectiv dispun de un potential
scdzut de protest. Acest ultim aspect devine
explicabil prin efectul benefic al asociatiilor
privind reprezentarea politicd a problemelor,
cei care participa fiind astfel mai putin moti-
vati in mobilizarea individuala, cu scop con-
testatar (Fung, 2003).

Este insa interesant ca in ultimul model,
frecventa socializarii cu colegii si increderea
in institutiile statului sunt cei doi predictori
cu efect semnificativ, ilustrand in orice caz
dubla sursa - informala si formald - a par-
ticiparii asociative pe linia capitalului social,
aspect ce poate fi explorat si in legdturd cu
tendinte viitoare privind asocierea publicului
in Romania : increderea crescuti in institutii,
impreund cu increderea generald, respectiv
frecventa networkingului informal se pare
cd au sansa cea mai mare sa-i disperseze
(spread) pe indivizi cdtre asociatii ecologiste.

Cele doud variabile ale predispozitiilor
spre forme de dispozitii specifice in ceea ce
priveste modalitatea de prevenire a poluarii
exercitd efectul oarecum asteptat pe baza
continutului conceptelor environmental citizen-
ship, respectiv environmental free-riderism :
cei care participa si sunt voluntari in aceste
organizatii specifice sunt cei care se declara
in favoarea dispozitiei pozitive in schimbul
celei negative. Si aici, insd, are loc o rastur-
nare de situatii la nivelul ultimului model :
introducand toate variabilele, atat dispozitia
pozitiva, cat si dispozitia negativd a preve-
nirii poludrii exercita efecte pozitive asupra
celor doud comportamente studiate. Explicatia
plauzibild, in acest caz, poate fi aceea ca
pand la urma asocierea sau voluntariatul de
tip ecologist se constituie ca modalitati de pre-
luare a altor sarcini de protejare a mediului,
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decat sacrificiul financiar al prevenirii
poludrii (de exemplu, varii intiative comu-
nitare, activitdti de lobby etc. mai putin
costisitoare). Altfel spus, intr-o analizd com-
plexd, se pare cd atitudinea de tip environmental
free-riderism in ceea ce priveste modalitatea,
financiar costisitoare, a prevenirii poludrii,
poate deveni reconciliabild cu activismul
ecologic, manifestat, probabil, in alte maniere,
mai putin costisitoare. Acest ultim aspect
este deosebit de important, constituind o
evidentd empiricd spre nuantarea ideii de
environmental free-riderism : dispozitia nega-
tivd a prevenirii poludrii, in ciuda acestei
denumiri destul de peiorativd, nu trebuie
interpretatd intr-un sens foarte strict ca
blatism ecologic, ea putdnd semnifica nu atat
o nepdsare, cat o preferintd pentru o moda-
litate specificd de rezolvare a problemelor,
datele indicand cd cetdtenii activi (Bellamy
et al., 2006 ; MacGregor et al., 2005) pot
sd provind - cu sanse aproape egale (ExpB) -
atat din randul adeptilor dispozitiei pozitive
cat si a celei negative.

Aducind problema mai aproape de
situatia Romaniei, evidentele ma indeamna
sd speculez faptul cd sursa participdrii civice
ecologice nu trebuie cdutatd doar in atitu-
dinile fatd de problematicile de mediu, ci
si — in afara de multe alte surse-cheie - in
particularitdti ale capitalul social, in acest
fel respectandu-se pand la urmd pe deplin
principiul corespondentei (Fishbein si Ajzen,
1975) privind comportamentul specific vizat.
Altfel spus: nu ar trebui sd fim mirati daci
pe viitor, in ciuda intensificdrii constiincio-
zitdtii ecologice (oricare ar fi sursa acesteia :
iluminare, postmaterialism, bunistare etc.),
nu vom asista, totusi, la tendinte ascendente
ale participdrii de acest tip, motivul fiind
acela cd in ciuda specificitdtii lui, civismul
de mediu este puternic incapsulat in patternuri
de capital social. Atata timp cat capitalul
social, atat formal cat si informal, al socie-
tdgii romanesti continud si se prezintd drept
precar, sub aspect de incredere, socializare
si participare, atitudinile pozitive fatd de
problematici ecologice par sia nu fie surse
suficiente pentru o crestere a ratei de par-
ticipare ecologista.

Concluzii

Datele prezentate indicd, in conformitate cu
intuitia fenomenologicd, frecventa deosebit
de scidzutd a comportamentului pro-mediu
de tip participare in organizatii de protectie
a mediului in randul publicului romén. De
altfel, acest tip de comportament se bucura
de-a lungul intregului spatiu european (cu
exceptia Scandinaviei si a unor tdri din
Europa de Vest, in particular Olanda) de o
popularitate relativ scazutd. (In)activismul
de mediu din Romaénia trebuie privit la con-
junctia dintre capitalul social formal erodat
al cetatenilor roméani, dublat de slaba rezo-
nantd a laturii civice a problematicii de mediu
in randul acestora in contextul insecuritatii
economice tranzitionale si de incapacitatea
organizatiilor de mediu (dealtfel numeroase)
din Roménia de a se coaliza eficient si pe
termen lung cu scopul de a facilita atragerea
membrilor.

La nivelul cetdtenilor europeni analizele
indicd deopotrivad rolul variabilelor clasice
(de exemplu, educatie, venit, postmaterialism,
capital social) in determinarea acestui com-
portament, cat si a celor specifice de natura
environmentali. In acest din urmi sens,
meritd subliniat cd din moment ce controldm
o serie de variabile sociostructurale, axiologice
si de capital social, atat dispozitia pozitiva,
cat si cea negativd privind modalitatea de
prevenire a poludrii se numdrd printre pre-
dictorii semnificativi ai comportamentelor
civice vizate, influentdnd in sens pozitiv
participarea. Pe baza acestor aspecte tind sa
cred cd pand la urma sursa participdrii civice
de tip ecologist trebuie cdutatd nu doar in
atitudini si dispozitii environmentale spe-
cifice, ci si in variabile aditionale cruciale,
printre care capitalul social — atat formal cat
si informal - este esential, fiind vorba pana
la urma despre un comportament incapsulat
in alte forme, mai generale, ale manifestarii
cetdteniei active.

Conturarea unor tendinte sau a unor
evolutii viitoare in ceea ce priveste partici-
parea de tip ecologist in Romania este,
desigur, mult mai dificil de realizat. Prin
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extrapolarea rezultatelor obtinute la nivel
european, putem intui cel putin trei surse
particulare ale acestui comportament : resur-
sele economice (ipoteza bundstarii), dublate
de nivel de educatie ridicat (ipoteza ilumindrii)
si de adoptarea valorilor postmaterialiste
(ipoteza valorilor subiective). Dat fiind
faptul cd la ora actuald toate aceste surse au
o pondere scdzutd in randul publicului din
Roménia, pare plauzibild si constatarea cd
manifestdrile atitudinale si in special com-
portamentale pro-mediu pe termen scurt vor

Note

continua sa constituie un fenomen ,,de casta”,
rezervat unui segment infim din populatie.
Desigur, acest gen de schimbari in mentalitate
si comportament vin cumva de la sine, firesc
antrenate in angrenajul de mecanisme demo-
cratice. insi o accelerare a acestora poate fi
realizatd prin conectarea mai concretd si
operationald a unor institutii guvernamentale,
ONG-uri si asociatii romanesti la marea
familie a organismelor de profil din lume, in
stransa legatura, de altfel, cu ideea de
governance environmental transnational.

Baza de date poate fi accesatd gratuit pentru scopuri stiintifice de pe site-ul Arhivei Centrale
de Date Sociale din Koln: http : //zacat.gesis.org/webview/index.jsp

In anul 2005, colectarea datelor din Romania pentru EVS a fost realizatd cu sprijinul Fundatiei
pentru o Societate Deschisd, prin programul Barometrul de Opinie Publicd, toamnd 2005.
Baza de date poate fi accesatd gratuit pentru scopuri stiintifice de pe site-ul Fundatiei pentru
o Societate Deschisd: www.osf.ro.

World Values Survey (WVS), respectiv European Values Survey (EVS) constituie programe de
ancheta sociologicd pe scara largd, cu caracter comparativ si longitudinal, axate asupra studierii
configuratiilor axiologice ale societdtilor. Cele doua programe se suprapun intr-o anumita
masurd: EVS a fost initiat la sfarsitul anilor 1970 de Grupul de Studiu privind Sistemele de
Valori Europene (European Value Systems Study Group, EVSSG), ulterior redenumit Grupul
de Ancheta asupra Valorilor Europene (European Values Survey Group, EVSG) cu scopul de
a studia valorile morale si sociale ce stau la baza comportamentelor sociale si institutionale ale
europenilor. Prima ancheta a avut loc in 1981 in zece tari din Europa de Vest. Ulterior, incepand
din anul 1990, EVSG-ul a inceput sa acorde atentie si studierii configuratiilor axiologice ale
societdtilor din Europa de Est si asa-numita Lume a Treia, extinzdndu-se astfel considerabil,
dobandind un caracter global (sunt cuprinse circa 80 de societdti), de unde si denumirea de
WVS, efectuat pana acum in patru valuri, cuprinzdnd perioada dintre 1990-2005 (Halman,
2001, in limba romana vezi, de exemplu, Voicu si Voicu, 2007).

Explicatia din punctul de vedere al tezei postmaterialiste a preocuparii fatd de mediul
inconjurator a fost intens disputatd — vom reveni asupra citorva aspecte in acest sens.
Itemul din chestionarul BOP 2005 sund in felul urmator : Va voi citi in continuare o listd de
organizatii voluntare. Vd rog sd imi spuneti pentru fiecare, dacd sunteti membru activ, inactiv
sau deloc si pentru care dintre ele faceti muncd voluntard ? Itemul corespunzator din valul
EVS 1999 nu include specificarea tipului (activ/inactiv) de membership, insd si aici un item
separat trateazd problema voluntariatului.

Austria, Belarus, Belgia, Bulgaria, Cehia, Croatia, Danemarca, Estonia, Finlanda, Franta,
Germania, Grecia, Irlanda, Irlanda de Nord, Islanda, Italia, Letonia, Lituania, Luxemburg,
Malta, Marea Britanie, Olanda, Polonia, Portugalia, Romania, Rusia, Slovacia, Slovenia,
Spania, Suedia, Turcia, Ucraina, Ungaria.

Astfel, dacd calculam media Europei, prin eliminarea Olandei, media scade cu 1%.

In 2004 corespunzatoare la cele 25 tari membre, plus Bulgaria si Roméania, deci existd doar o
suprapunere partiala cu tarile din EVS 1999.

Danemarca, Finlanda, Suedia.

. Scopul nostru nu este acela de a discuta in detaliu cauzele participarii reduse in asociatii de

protectie a mediului in Romania de pe premise macro. Asemenea aspecte au fost discutate mai
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pe larg de autoare (Nistor, 2008), precum si de alti autori ai cdror studii au vizat spatiul
postcomunist central si est-european (Doktorov e al., 1993 ; Botcheva, 1996 ; Pickvance,
1999 ; Carmin, 2008 etc.). Pe baza acestor cercetdri se poate spune cd motivul activismului
de mediu scazut din Romania, poate fi cautat in incapacitatea mobilizdrii de resurse de catre
organizatii de mediu, incapacitatea lor de a se coaliza eficient pentru a atrage membri, in
materialismul si pragmatismul publicului general ce favorizeazd scopul de supravietuire si
stabilizare economica pe termen scurt (materialism) etc.

. Autorul este destul de sceptic si in legdturd cu organizatiile religioase : consiliile parohiale

intrunesc in special membri de sex masculin si mai in varsta, prin urmare necontroland aceasta
variabild, poate fi afectatd valoarea de predictor a varstei in ceea ce priveste participarea si
voluntariatul in asociatii.

Dat fiind faptul ca autorul lucreaza pe datele WVS/EVS 1999, nu dorim si repetdm aceste
analize pe subesantionul EVS 1999, axandu-ne mai tirziu doar asupra predictorilor la nivel
individual, printre care si postmaterialismul.

Datorita faptului cd Olanda prezintd un procent extrem de ridicat al participarii in organizatii
de mediu, comparativ cu celelalte tiri din Europa, am eliminat Olanda din analiza de fata.
Calculand cu prezenta Olandei, coeficientul de corelatie este 0,393, p<0,05. Pe baza datelor
din WVS 1999, calculand fara Olanda, Dalton (2005) obtine o corelatie de r=0,313, p<0,001
In aceste calcule am reintrodus Olanda, in schimb am eliminat Grecia, avand un procent
extrem al voluntarilor, comparativ cu restul tarilor. Am verificat calculele si cu Grecia,
coeficientii raimanand in continuare semnificativi statistic.

De fapt, cum subliniazad o serie de cercetdari mai recente, se pare cd mai degrabd bunastarea
economicd, decat orientarea postmaterialistd predispune la contributii materiale in legatura cu
mediul inconjurator (Gelissen, 2007 ; Kemmelmeier et al., 2002).

Depinde insa de tipul de indicator selectat (de pildd, in cazul gazelor cu efect de serd, tarile
occidentale, in pofida tehnologiilor moderne nu au reusit sd inregistreze un progres
considerabil in ceea ce priveste reducerea acestor emisii i respectarea obiectivelor Kyoto.
Daci ar fi sd alegeti, care dintre urmatoarele ar fi mai important? Care ar fi al doilea lucru
ca importantd ? a) mentinerea ordinii in tard ; b) oamenii sd aibd un cuvant mai greu de spus
cu privire la deciziile importante ale guvernului; c) lupta impotriva cresterii preturilor;
d) protejarea libertdtii cuvantului. Variantele de rdspuns a si ¢ corespund orientdrii valorice
materialiste (prin recodare luand valoarea 0), iar b si d celor postmaterialiste (prin recodare
luand valoarea 1). Astfel, prin insumarea valorilor obtinute la cele doud intrebdri, un individ
poate fi catalogat ca postmaterialist (scor 2), mixt (scor 1) sau materialist (scor 0).
Variantele de rdspuns la enunturile : Azdt libertatea cat si egalitatea sunt importante. Dacd ar
fi sd aleg, as considera libertatea mai importantd, in sensul cd fiecare individ ar trebui sd
poatd trdi liber si sd se poatd afirma fdrd restrictie; respectiv: Dacd ar trebui sd aleg, as
considera egalitatea mai importantd, in sensul cd nimeni nu trebuie privilegiat, iar diferentele
dintre clasele sociale n-ar trebui sd fie prea mari.

Ca si rdspuns la intrebarea : Unii oameni cred cd fiecare poate decide propria soartd, altii zic
cd destinul ne este hotdrat de la bun inceput. Va rugdm sd ne spuneti ce credeti dvs. (1=totul
in viatd e determinat de soartd, 10=fiecare isi hotdrdste singur destinul).

Variantele de rdspuns au fost recodate in felul urmaitor : aproape niciodatd = 1, de cateva ori
pe an=2; odatd sau de doud ori pe luni=2; in fiecare saptimind=4. Initial am incercat o
solutie factoriald asupra acestor itemi; desi programul extrage un singur factor, varianta
explicata este de doar 21 %, respectiv 28 % dacd eliminam socializarea in organizatii bisericesti.
Am preferat deci sd iau in considerare separat cei patru itemi.

. Este vorba despre intrebarea si itemii urmétori: In ceea ce priveste protectia mediului, in ce

masurad sunteti de acord cu urmatoarele afirmatii (in foarte mare masura, in mare masura, in
micd masurd, deloc, NS, NR) : As da o parte din venituri dacd as fi sigur cd acesti bani vor
fi folositi pentru a preveni poluarea; As fi de acord cu o crestere a taxelor, dacd banii
rezultati ar fi folositi pentru prevenirea poludrii; Guvernul trebuie sd reducd poluarea
mediului, dar aceasta nu ar trebui sd md coste pe mine nici un ban.
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22. In ce misuri credeti ci fiecare din urmitoarele este o problemi serioasd in comunitatea dvs. ?
apa potabild, calitatea aerului, canalizarea, strangerea si depozitarea gunoiului.
Sa ne gdndim acum la probleme de mediu din lumea intreagd. Va rog sd imi spuneti in ce
masurd considerati cd este serioasd fiecare dintre urmatoarele : incdlzirea globald sau efectul
de serd; disparitia unor specii de animale sau plante; poluarea raurilor, lacurilor si
oceanelor. Variantele de raspuns - in foarte mare masurd ; in mare masurd ; in micd masurd ;
deloc; nu stiu; nu rdspund - au fost recodate (4=1n foarte mare masurd ... 1=deloc).
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Anexa

Tabelul Al. Situatia orientdrilor valorice in Romania (2005 si 1999)
si in Europa (1999)

Ti ntion Esantion Esantion | Esantion global
1p esantio EVS/BOP 2005 | EVS 1999 EVS 1999

Postmaterialiste 4,9% 7,1% 13,4%
Materialiste 49,4% 47,8% 28,4%
Mixte 45,7% 45.2% 58,2%
Media mc.llc.elul de 0.55 0.62 0.85
postmaterialism

Deviatia standard 0,59 0,61 0,63

Sursa datelor: EVS/BOP 2005; EVS 1999.

Tabelul A2. Calculul indicelui de incredere
in institutiile statului pentru Romdnia (EVS/BOP 2005)

Comunalitati | Saturatii

Politie 0,286 0,535
Tribunale 0,330 0,575
Guvern 0,634 0,796
Partide 0,663 0,814
Parlament 0,678 0,824
Functionari publici 0,429 0,656
Presedintie 0,385 0,622
Primarie 0,315 0,561
Varianta explicata 47%

KMO 0,878
Semnificatie test Bartlett de sfericitate p<0,001

Metoda de extractie : Principal axis factoring
Calcule pe baza EVS/BOP 2005

Tabelul A3.Calculul indicelui de incredere in institutiile statului (EVS 1999)

Comunalitati Saturatii

Politie 0,508 0,713
Parlament 0,557 0,746
Functionari publici 0,496 0,705
Justitie 0,376 0,614
Varianta explicata 48%

KMO 0,750
Semnificatie test Bartlett de sfericitate p<0,001

Metoda de extractie : Principal axis factoring
Calcule pe baza EVS 1999
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Tabelul A4. Calculul indicelui potentialului de protest

EVS/BOP 2005 EVS 1999
Comunalititi | Saturatii | Comunalitati | Saturatii

Semnare petitii 0,468 0,684 0,711 0,843
Participare boicot 0,268 0,518 0,284 0,533
Participare demonstratii 0,498 0,706 0,372 0,610
Varianta explicata 41% 46%

KMO 0,647 0,633
Semnificatie test Bartlett de sfericitate p<0,001 p<0,001

Cele 3 activitdti se referd la participare in ultimii 5 ani in cazul EVS/BOP 2005 si sunt luate in
considerare la modul general la EVS 1999.
Metoda de extractie : Principal axis factoring Calcule personale pe baza celor doud esantioane

Tabelul AS. Analiza factoriald asupra celor trei variabile
(accept sacrificiu si refuz sacrificiu)

Esantion EVS/ Esantion EVS 1999 Esantion EVS 1999

BOP 2005 (Romania)
Comuna-| Satu- | Comuna- | Satu- | Comuna-| Satu-
litati ratii litati ratii litati ratii

Ar da o parte din venit| 0,745 0,863 0,660 0,812 0,583 0,763
Ar accepta crestere de| ) ose | g g1 | 0723 | 0850 | 0710 | 0,843

taxe

Guvernul & fie res| o 15 | o118 [6,1788-0,3%| "8%F| 0,136 | 0,369
ponsabil 0,2

Varianta explicata 54% 46% 48%
KMO 0,571 0,403 0,587
Semnificatia Bartlett

test of sphericity p<0,001 p=<0,001 p=<0,001

*Au fost necesare mai mult de 25 de iteratii; Metoda de extractie: Principal axis
factoring ; refuzul de rdspuns si rdspunsurile tip ,nu stiu” au fost tratate ca valori
lipsa. Calcule personale pe baza datelor din cele trei esantioane

Notd: In toate cele trei esantioane, la nivelul ciirora am testat structura scalei, variabilele se pot
subordona unui singur factor. Se poate observa insd si faptul ca valoarea comunalitdtilor extrase
la nivelul celei de-a treia variabile (dispozitia negativa) este foarte redusd, sub 0,25, valoare care
se poate considera - in mod conventional - valoare criticd pentru ca o variabild sda poate fi
acceptatd ca reprezentativa pentru factorul in cauza (Székelyi si Barna, 2004). Cu alte cuvinte, nu
gresim nici daca vom considera cele trei variabile drept componente ale uneia si aceleiasi scale
(cu atat mai mult cu cat soliditatea scalei cu trei itemi [Cronbach alfa] este de 0,71; 0,53 si 0,67
la nivelul celor trei esantioane), nici daca - bazandu-ne pe valoarea scdzutd a comunalitatii
variabilei a treia, pe aceasta o elimindm din scala de sacrificiu financiar (dispozitie pozitiva)
si mergem pe ideea celor doud tipuri de dispozitii — cea pozitivd, respectiv cea negativa (prin
recodarea variantelor de raspuns si in acest ultim caz sub forma: acord in foarte mare masura =
4 s.a.m.d.). Personal, am preferat sa aleg aceastd a doua variantd (asemenea, de exemplu, lui
Torgler et al., 2008) mergand astfel pe ideea existentei a doud forme de dispozitii diferite, care
nu pot fi - prin inversare - neapdrat reconvertite una la alta.

Calcule pe baza EVS/BOP 2005; EVS 1999
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Tabelul A6. Calculul indicelui dispozitiei pozitive privind prevenirea poludrii

EVS/BOP 2005 EVS 1999
Comunalitati | Saturatii | Comunalitati | Saturatii
Ar da o parte din venit 0,751 0,866 0,694 0,833
Ar accepta crestere de taxe 0,751 0,866 0,964 0,833
Varianta explicata 75% 69%
KMO 0,500 0,500
Semnificatie test Bartlett de sfericitate p<0,001 p<0,001

Metoda de extractie : Principal axis factoring

Calcule pe baza EVS/BOP 2005

Tabelul A7. Calculul indicelui de evaluare
a seriozitdtii problemelor locale de mediu (EVS/BOP 2005)

Comunalitati | Saturatii
Apa potabild 0,797 0,892
Calitatea aerului 0,646 0,804
Canalizare-gunoi 0,539 0,706
Varianta explicata 66%
KMO 0,714
Semnificatie test Bartlett de sfericitate p<0,001

Metoda de extractie : Principal axis factoring
Calcule pe baza EVS/BOP 2005

Tabelul A8. Calculul indicelui de evaluare
a seriozitdtii problemelor globale de mediu (EVS/BOP 2005)

Comunalititi | Saturatii
incilzire globala 0,697 0,835
Disparitia de specii 0,765 0,876
Poluarea apelor 0,714 0,845
Varianta explicata 73%
KMO 0,747
Semnificatie test Bartlett de sfericitate p<0,001

Metoda de extractie : Principal axis factoring
Calcule pe baza EVS/BOP 2005

Primit in redactie :
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