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Raport asupra activitãþii
ºtiinþifice, didactice ºi organizatoare
a domnului H.H. Stahl*

Dimitrie Gusti

Dl H.H. Stahl, având studii istorice �
a fost elevul profesorului N. Iorga � ºi
studii juridice (a fost premiat al Baroului
de Ilfov), a pus aceste preþioase cunoº-
tinþe, alãturi de pregãtirea filosoficã ºi
sociologicã � ca licenþiat ºi doctor al facul-
tãþii noastre � în serviciul acelor cercetãri
de sociologie ruralã pe teren, organizate
de Seminarul de sociologie din Bucureºti,
care au avut un rãsunet deosebit ºi în
cercurile specialiºtilor din strãinãtate ºi la
care au participat de multe ori pentru
specializare, tineri doctori, ori cu studiile
terminate, trimiºi expres de ea.

Comunicãrile dlui H.H. Stahl la con-
gresele internaþionale de sociologie, i-au
atras onoarea de a fi proclamat membru
corespondent al Institutului Internaþional
de Sociologie.

Dl H.H. Stahl funcþioneazã ca profesor
de sociologie din 1930, la ªcoala Supe-
rioarã de Asistenþã Socialã, ºi este director
la Institutul Central de Statisticã, organi-
zând importantul serviciu exterior al Insti-
tutului de statisticã administrativã, o funcþie
care dã o posibilitate privilegiatã de a
veni în contact permanent cu viaþa satelor
ºi-i oferã deci posibilitatea creãrii mate-
rialului ºtiinþific de bazã necesar cunoaº-
terii sociologice a satelor.

Dl H.H. Stahl a desfãºurat o activi-
tate bogatã ºi în calitatea de organizator,

Raport asupra activitãþii ºtiinþifice, didac-
tice ºi organizatoare a dlui H.H. Stahl,
conform art. 64 al Legii1 învãþãmântului
superior, pentru chemarea largã ºi numi-
rea sa ca titular, la conferinþa de socio-
logie ruralã vacantã de la Facultatea de
Filosofie ºi Litere din Bucureºti.

Dl H.H. Stahl are o activitate continuã
de 17 ani în domeniul disciplinei ºtiinþi-
fice, ce formeazã obiectul conferinþei de
sociologie ruralã.

Domnia Sa a desfãºurat aceastã activi-
tate nu pentru a urmãri vreo rãsplatã ori
recunoaºtere, ci din pasiune curatã pentru
cercetare ºi din iubire sincerã ºi adâncã
pentru satul românesc, pe care încã din
anul 1926 îl studiazã la faþa locului, cu o
râvnã din ce în ce mai mare, pânã astãzi.

Vocaþionismul ºtiinþific s-a ilustrat ºi
prin faptul cã, din anul 1929, Domnia Sa
este asistent onorific la catedra de sociolo-
gie din Bucureºti, cu aprobarea unanimã
a Consiliului de facultate, pentru cã nu era
vacant locul de asistent bugetar ºi, de-abia
dupã demisia dlui Mircea Vulcãnescu din
1942, a putut sã ocupe postul bugetar de
asistent, deci abia dupã 13 ani de activi-
tate continuã, conºtiincioasã ºi eminentã,
depusã benevol pentru facultate, creând
ºi conducând primul seminar de socio-
logie monograficã, nu numai la noi, ci ºi
în strãinãtate.
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* Studiu preluat din Sociologie Româneascã, an V, nr. 1-6, 1943.
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conducãtor ºi conferenþiar de sociologie
sãteascã la ªcoala de echipe studenþeºti ºi
de conducãtor de Cãmine, la ºcoli de cen-
sori statistici, de oficianþi statistici, la ºcoli
þãrãneºti, la cursurile pentru educarea tinere-
tului, de specializare a învãþãtorilor ºi de
perfecþionare a personalului administrativ.

În sfârºit, dl H.H. Stahl a fost însãr-
cinat pentru a preda metoda anchetelor
sociale în clasa de pe vremuri a Marelui
Voevod Mihai.

Aceastã activitate didacticã, organiza-
toare ºi de îndrumare a dlui H.H. Stahl a
avut ca substrat ºi imbold o activitate ºtiinþi-
ficã, ce a cuprins patru domenii, care ar
pãrea deosebite, dar care în realitate for-
meazã unul ºi acelaºi: cercetarea sociologicã
a satelor româneºti, prin metoda monogra-
ficã. Aceste patru domenii sunt: partici-
pare la campaniile monografice, creare ºi
conducere a seminarului de monografie
sociologicã, cursul de sociologie ruralã ºi
publicaþiile.

Plecând de la principiul cã realitatea
satelor trebuie cunoscutã direct, din însãºi
aceastã realitate, ºi nu din cãrþile despre
aceastã realitate, dl H.H. Stahl, din 1926
pânã în 1942, a venit an de an, cu
excepþia anului 1940, în contact direct cu
viaþa satelor. Domnia Sa, în acest fel, a
fost participant conducãtor la 18 cam-
panii monografice în toate regiunile Þãrii
Româneºti.

Iatã lista acestor campanii:
1. 1926, participant la campania din

comuna Ruºeþ (Brãila), organizatã de
Seminarul de sociologie.

2. 1927, participant la campania din satul
Nerej (Vrancea).

3. 1928, participant la campania din
satul Fundul Moldovei (Câmpulung,
Bucovina).

4. 1929, participant la campania I, din
satul Drãguº, Fãgãraº.

5. 1930, participant la campania din satul
Buneu, Gorj.

6. 1931, conducãtor al campaniei de re-
censãmânt ºi monografie a cartierului
Tei, Bucureºti.
Participant la campania din Cornova,
Orhei.

7. 1932, conducãtor al celei de-a II-a
campanii din satul Drãguº, Fãgãraº.

8. 1933, conducãtor al campaniei de prelu-
crare a datelor satului Drãguº, Fãgãraº.

9. Conducãtor al celor trei echipe stu-
denþeºti, de pe Valea Doamnei (Muscel)
ºi organizator al monografiei satului
Poenãrei (Muscel).

10. 1935, conducãtor adjunct al campaniei
monografice din satul ªanþ, Nãsãud.

11. 1938, colaborator la organizarea
Muzeului Satului Românesc.

12. 1937, conducãtor al campaniei a II-a
ºi realizator al filmului documentar
�ªanþ�.

13. 1937, realizator al pavilionului româ-
nesc la Expoziþia �L�habitation rurale�,
Paris.

14. 1937, realizator al filmului documen-
tar Fundul Moldovei.

15. 1938, conducãtor al celei de a II-a
campanii din satul Nerej, Vrancea.

16. 1939, conducãtor al monografiei satu-
lui Dioºti.

17. 1941, conducãtor al campaniei de
recensãmânt din jud. Storojineþ,
Bucovina, ºi judeþele Orhei, Lãpuºna
din Basarabia.

18. 1942, conducãtor al campaniei de
recensãmânt din Transilvania ºi al
monografiei satului Mãlãeºti.

A doua laturã a activitãþii ºtiinþifice a
dlui H.H. Stahl constã în organizarea
Seminarului de monografie sociologicã.

Încã din anul 1929 ºi continuând pânã
azi, dl H.H. Stahl a organizat ºi condus
cel dintâi seminar de monografie sociolo-
gicã. Menirea lui era în primul rând de a
pregãti pe studenþii care urmau a participa
la campaniile de cercetãri de peste varã.
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În al doilea rând, de a prilejui tuturor
celorlalþi studenþi luarea unui contact direct
cu realitatea socialã, prin executarea unor
cercetãri de teren în satele ºi oraºele þãrii.

Toþi studenþii în sociologie au fost deci
obligaþi a confrunta învãþãtura lor teoreticã,
cu faptele vieþii sociale.

Multe din lucrãrile astfel executate sub
supravegherea conducãtorului seminaru-
lui au ºi o valoare documentarã de sine
stãtãtoare, care depãºeºte interesul lor pur
pedagogic.

Astfel au fost lucrate: 51 de mono-
grafii sumare; 31 de studii ale cadrului
cosmic al unor diverse unitãþi sociale;
8 studii de cadru biologic; 24 de studii
de manifestãri spirituale; 28 de studii de
manifestãri economice; 4 studii de mani-
festãri juridice; 14 studii de unitãþi sociale;
9 studii de cete rãzeºeºti; 120 de anchete
asupra problemei morþii ºi înmormân-
tãrii; 56 de monografii de ºcoli; 54 de
monografii de parohii ºi biserici.

Se adaugã un numãr de 17 studii care
au fost publicate în revista Sociologie
Româneascã. Vezi H.H. Stahl: Un semi-
nar de Monografie Sociologicã (Sociologie
Româneascã, anul IV, nr. 1-12).

Al treilea aspect al activitãþii ºtiinþifice
a dlui H.H. Stahl este cursul de Sociologie
ruralã, expus în 1942-1943, în urma reco-
mandãrii în unanimitate a Consiliului
de facultate ºi aprobate de Ministerul
Economiei Naþionale, care dupã programul
alãturat, dã o dovadã clarã de maturitate
ºtiinþificã a felului cum sunt înþelese ºi
tratate atât de grele ºi încã incomplet
studiate probleme ale unei Sociologii rurale
româneºti, pe baza unor cercetãri perso-
nale, care culmineazã în fixarea celor
patru tipuri de sate: structural pastoral-
-forestier, structural pastoral-agrar, structu-
ral predominant-agrar ºi intermediar-mixt,
cu categoriile sociale sãteºti: rãzeºi ºi
moºneni, clãcaºi ºi boieri.

Ideile principale din acest curs se gãsesc
cuprinse în publicaþiile ºtiinþifice ale dlui

H.H. Stahl, în numãr de 33, în afarã de
numeroase recenzii ºi cronici, apãrute în
revistele: Convorbiri literare, Geopoliticã,
ªcoala ºi viaþa Ilfovului, Criterion, Cuvân-
tul Dobrogii Noi ºi, mai ales, în Arhiva
pentru ºtiinþã ºi reforma socialã ºi Socio-
logie Româneascã ºi care formeazã a patra
laturã a activitãþii sale ºtiinþifice.

I. Étude sociologique sur le communau-
tés des �rãzeºi� de la Vrancea (Bucureºti,
1939, 190).

Reluând ºi completând douã studii mai
vechi, publicate în Arhiva pentru ºtiinþa
ºi reforma socialã din anii 1929 ºi 1930,
lucrarea este rezultatul unor cercetãri de
teren, pe calea monografiei sociologice.

Se atacã problema �rãzeºiei�, care este
conceputã ca o formã de viaþã socialã a
unor sate libere de rude devãlmaºe. Faþã
de concepþia curentã, se adaugã nu numai
un punct de vedere nou, propriu-zis socio-
logic, ci ºi o metodã nouã de cercetare,
prezentul fiind socotit punct de plecare
pentru reconstituirea trecutului.

Iarãºi obiectul de cercetare satul vrân-
cean aduce o contribuþie originalã, deoarece
acest sat aparþine unui tip de devãlmãºie
absolutã, negenealogicã � de a cãrui exis-
tenþã nu se ºtia � integrat unui sistem de
confederare quasi statalã a unui întreg
grup de sate.

Problemele atacate în acest studiu sunt
urmãtoarele: a) Problema satului arhaic
românesc (descripþia tipicã a unui sat de
rãzeºi; geneza satului rãzeºesc; b) Obºtiile
sãteºti ale Vrancei (forma elementarã a
vieþi rãzeºeºti, satul, dovezile dreptului
de aparþinere la ceatã; patrimoniul sãtesc,
exploatare economicã ºi formã juridicã de
stãpânire; regulile devãlm\ºiei familiale);
c) Satele matcã ºi satele roi; d) Organi-
zarea quasi statalã a Vrancei (organele
administrative ale Vrancei, aruncarea
munþilor pe banii birului); e) Luptele
sociale din Vrancea (problema strãinilor,
apariþia boierului, apariþia chiaburilor);
f) Naºterea satului de azi al Nerejului;
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g) Procesul de disoluþie al organizãrilor
sociale vrâncene (evoluþia economicã a
Vrancei; pãtrunderea capitalismului în
Vrancea; naºterea statului modern).

Pe temeiul materialului vrâncean se
încearcã aºadar ºi elaborarea unei teorii a
genezei ºi morfologiei satului românesc
de tip rãzeºesc.

Concluziile teoretice principale sunt
urmãtoarele: a) Fenomenul sãtesc al rãze-
ºiei nu se poate explica prin teza curentã
a descendenþei biologice dintr-un erou
eponim; b) Forma devãlmãºiei absolute,
negenealogice, este anterioarã formei
îndeobºte cunoscutã a satelor �genealo-
gice�, c) Forma vrânceanã are un carac-
ter pastoral forestier, spre deosebire de
forma genealogicã, pronunþat agricolã;
d) Satul rãzeºesc continuã a funcþiona, ca
mecanism social, chiar atunci când încape
în mânã boiereascã; e) În sânul rãzeºesc,
o sumã de procese sociale recente duc la
dizolvarea lui; printre acestea apariþia
dijmei ºi a chiaburilor; f) Contactul cu
capitalismul occidental a avut loc în munþi,
cu mult mai târziu ºi în cu totul alte forme
decât cele cunoscute pentru satele de
câmpie.

Asupra problemelor puse de dl H.H.
Stahl întâia oarã în studiul citat, tipãrit în
Arhiva pentru ºtiinþa ºi reforma socialã,
prof. Nicolae Iorga se exprima astfel:

�Foarte luminos articol al dlui H.H.
Stahl despre rãzeºii de la Nereju. For-
marea organicã a statului din sat, în formã
de «câmpulung» e expusã cu o deplinã
competenþã ºi trezeºte chestiuni de un
caracter mai general decât al Vrancei
întregi� (Revista Istoricã, an XVI, nr. 4-6,
1930).

Iar în revista Viaþa Româneascã din
anul 1931, februarie, nr. 2, întâlnim urmã-
toarele aprecieri:

�Ca exemplu de aprofundare a proble-
melor de sociologie ruralã trebuie însem-
nat studiul dlui H.H. Stahl, Contribuþii la

problema rãzãºiei satului Nereju din
Vrancea, partea II-a. E poate singurul
studiul cu adevãrat ºtiinþific asupra vieþii
rurale româneºti�. Importanþa acestui stu-
diu a fost remarcatã ºi de dl Al. Rosetti,
în utilizarea unora din rezultatele lor în
lucrarea sa Sur quelque termes du daco-
-romain relatifs a la propriété terrienne,
în Bulletin Linguistique, anul IX, 1941,
72, la termenul �rãzeºi�.

Materialul nerejean a fost folosit ºi de
I.C. Filiti, în Proprietatea solului în prin-
cipatele române pânã la 1864 (vezi cap. IV,
Situaþii excepþionale, 200-204).

În sfârºit, însemnãtatea cercetãrii dlui
H.H. Stahl a fost adusã la cunoºtinþã strãi-
nãtãþii prin studiul dlui Philip Mosely
The Sociological School of D. Gusti,
apãrut în revista Institutului de sociologie
englez, The Sociological Review, Londra,
vol. XXVII, nr. 2, anul 1936, 161.

II. Nerej, un village d�une région
archaïque. Monographie sociologique
dirigée par H.H. Stahl, cu o prefaþã a dlui
prof. D. Gusti (Bucureºti, 1939, vol. 3,
1152).

În afarã de studiul unitãþii sociale a
rãzeºiei, arãtat mai sus, ºi care alcãtuieºte
cadrul istoric al acestor 3 volume, se dau
studii ºi material cu privire la toate cele-
lalte probleme ale satului Nereju. Lucra-
rea este rezultatul unei munci colective
de monografie sociologicã, al unui grup
de cercetãtori ºi cu ajutorul unui numãr
de studenþi ai seminarului de Monografie
Sociologicã.

Problemele redactate de cãtre condu-
cãtorul monografiei, singur sau în cola-
borare, sunt urmãtoarele cu un total de
232 p.

În vol. I: Geografia umanã (31 p.);
Populaþia Vrancei (5 p.); Istoria neamu-
rilor vrâncene (13 p.); Analiza demo-
graficã a populaþiei (4 p.); Analiza vieþii
sufleteºti a unei obºti þãrãneºti, pe bazã
de tradiþie difuzã (15 p.).
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În vol. II: Teologia popularã (15 p.),
ªtiinþa popularã (23 p.); Ceremonii ºi
obiceiuri (49 p.).

În vol. III: Familia nerejeanã (28 p.);
Codul silvic din 1910 ºi aplicarea lui
(21 p.); Rolul comunei administrative
(7 p.); Invadarea proprietãþilor private
pe terenul devãlmaº (5 p.); Concluziile
celor trei volume (16 p.).

III. Documentele vrâncene, cãrþi dom-
neºti, hotãrnicii, rãvaºe ºi isvoade, în
colaborare cu C.D. Constantinescu-
-Mirceºti, cu o prefaþã de N. Iorga, vol. I,
Bucureºti, 1920 (200 p.).

Aceastã lucrare conþine un numãr de
126 de documente, privind confederarea
satelor vrâncene, din cele peste 1000 care
au fost adunate, în Vrancea, în timpul
cercetãrilor de teren. În prefaþã, prof.
N. Iorga se exprima astfel: �E o revelaþie,
nu în ce priveºte amãnuntele istorice poli-
tice, ci pentru obiceiurile de drept ale
acestei pãrþi izolate, ºi, de aceea, singura
aºa de româneascã din poporul românesc�.
N. Iorga încheie astfel: �Toþi pricepãtorii
o vor aprecia cu o deosebitã recunoºtinþã�.

Vezi ºi publicarea unor documente din
colecþia manuscrisã în N. Iorga, Anciens
documents de droit roumain, Paris, 1930,
vol. I, actul nr. 2, 55, actul CCLXXXVIII,
351, actul CCIX, 376. Vezi idem, prefaþa,
paginile 4-5, 32.

IV. Tehnica monografiei sociologice
(I.S.R., Biblioteca de sociologie, eticã ºi
politicã, Seria A. Studii ºi Contribuþii,
nr. 2, Bucureºti, 1934, 183), cuprinde un
studiu asupra scopurilor ºtiinþifice urmã-
rite de monografia sociologicã ºi a pro-
cedeelor întrebuinþate pentru atingerea lor.

Problemele atinse sunt: a) Observarea
ºi înregistrarea manifestãrilor sociale
(observaþii preliminare, observarea ºi înre-
gistrarea faptelor, observarea ºi înregis-
trarea opiniilor); b) Tratarea problemelor
sociologice (observaþie, raþionament expe-
rimental, sistematizarea muncii colective

pe teren; c) Organizarea muncii colective
pe teren; d) Îndrumãri practice pentru
alcãtuirea monografiilor. Aceastã lucrare
a fost citatã ºi consultatã de directorul de
cercetare al cunoscutului Institut de socio-
logie Solvay din Bruxelles, G. Jaquemyns,
în prefaþa lucrãrii La vie sociale dans la
Borinage houllier (Bruxelles, 1939); de
asemenea citatã de Philip Mosely, în The
Sociological School of Dimitrie Gusti (The
Sociological Review, Londra, 1936, vol.
XXVIII, nr. 2, 153, 155, 161) ºi în arti-
colul din revista americanã Rural Socio-
logy, nr. 2 ºi 4, din dec. 1937, 458 ºi
462, cu titlul A New Romanian Journal
of Rural Sociology.

V. Vatra satului Cornova (extras din
Arhiva pentru ºtiinþã ºi reforma socialã,
anul X, 1-4, 20, 1932).

Fragment dintr-un studiu asupra unui
sat de tip genealogic al unor mazili orheieni.
Trupul lor de moºie e brãzdat de mari
fâºii de pãmânt numite delniþe ºi mergând
�din cap în cap�. Vatra satului este de
asemeni împãrþitã în delniþe. Fiecãrei delniþe
îi corespunde un neam. În conºtiinþa popu-
larã chiar ºi þãranii nedelnici, care au
prin împroprietãriri delniþa �Nadel�, tre-
buie sã fi fãcut parte din familia Nadel.

Vatra satului are limite foarte precise,
peste care azi s-au revãrsat casele. Însã
faptul cã 63,9 la sutã din mazili trãiesc în
vatrã, pe când restul de nemazili, doar
39,1 la sutã, sunt împrãºtiaþi pe câmp
aratã originea sigur mazileascã a acestui
sat.

Drumurile din sat sunt drumuri de hotar
ºi merg nu dupã consideraþii geografice,
ci potrivit unei reþele juridice care deter-
minã atât structura vetrei, cât ºi a câmpului.
Studiul acestei structuri contemporane per-
mite reconstituirea vieþii sociale mai vechi
printr-o metodã propriu-zis sociologicã.

Acest studiu, precum ºi hãrþile afe-
rente au fost în totul folosite ºi parþial
chiar reproduse de cãtre cercetãtorul
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german H. Hauffe, în importante lucrãri
ale sale: Der freibäueliche Kieinadel der
bassarabischer Militärgreze în Deutsches
Archiv für Landes und Volksforschung,
anul IV, caietul 2. Septemvrie 1940 ºi
Die Wadlung des Volksordnung in rumä-
nischen Alt-Reich, Sttutgart, 1939. Vezi
de asemenea Philip Mosely, The Sociolo-
gical School of D. Gusti (The Sociological
Review, Londra, vol. XXVIII, nr. 2).

VI. Spiþe de neam þãrãneºti, Sociologie
Româneascã, I, 1936, 5-11, 161.

Plecând de la pilda unei spiþe foarte
vaste gãsite în satul Râpile, Bacãu, dl
H.H. Stahl propune un sistem grafic ori-
ginal pentru transcrierea lor.

Se discutã problema fenomenului social
al apariþiei spiþelor de neam. Rostul lor
practic este acela de a uºura stãpânirea
în formele devãlmãºiei genealogice pro-
porþionale. Apariþia lor într-un anume sat
este deci un semn care ne permite sã
afirmãm existenþa unei anume vieþi sociale
chiar dacã ea a dispãrut astãzi fãrã urmã.

Vezi Philip Mosely: A New Romanian
Journal Sociology (Rural Sociology, vol. 2,
nr. 4, decemvrie, 1937, 436).

VII. Sistemul onomastic drãguºan,
Arhiva, anul XXII, nr. 1-2, 1934, 83, 95.

Din vechea organizare pe neamuri a
satului n-au mai rãmas decât câteva urme.
Printre acestea, sistemul onomastic popu-
lar, în care regãsim trei feluri de nume:
de neam, de familie ºi individual. Strân-
gându-se poreclele tuturor locuitorilor din
Drãguº, s-au putut restabili regulile acestei
onomastici care leagã indisolubil numele
de o gospodãrie. Cine intrã printr-o cãsã-
torie într-o gospodãrie, capãtã numele
gospodãriei. Femeia ia numele bãrbatului,
dar bãrbatul care se �mãritã� ia numele
femeii. Uneori chiar ºi cumpãrãtorul unei
gospodãrii ia numele acesteia. Se întâmplã
chiar ca bãrbatul care intrã în casa unei
vãduve sã poarte atât el, cât ºi copiii lui,
numele celui dintâi soþ decedat, adicã
numele gospodãriei lui.

Vezi utilizarea acestui studiu de c\tre
ªtefan Paºca, Nume de persoane ºi nume
de animale în þara Oltului (Editura
Academiei Române, Studii ºi cercetãri
XXVI), în care capitolul privitor la siste-
mul de denominaþie popularã este un rezu-
mat al dlui H.H. Stahl, cu concluzia:
�autorul, adicã H.H. Stahl, va face un mare
serviciu cercetãtorilor, publicând mate-
rialul documentar în legãturã cu obser-
vaþiile de mai sus� (71-76, vezi Philip
Mosely, The Sociological School of
D. Gusti etc. [161]).

VIII. Rudenia spiritualã din nãºie
(Sociologie Româneascã, anul I, nr. 7-9,
1936, 25-36).

În continuarea cãutãrilor vechii orga-
nizãri sociale a neamurilor se pot gãsi
indicaþii preþioase în rudenia spiritualã.
Obligaþia de a fi naº se moºteneºte din
generaþie în generaþie. Dupã cum dove-
desc cazurile numeroase studiate, în aceastã
moºtenire se aplicã aceleaºi reguli ale
�gospodãriei� ca ºi în sistemul onomastic.

Alte urme, arãtând aceleaºi reguli, se
pot întâlni în moºtenirea stranelor bise-
riceºti ºi a stranelor de cimitire (vezi
Philip Mosely, A New Romanian Journal
of Rural Sociology etc., p. 463).

IX. Un sat din Transilvania, Drãguºul
(revista Boabe de Grâu, anul IV, nr. 3,
1933, 147-168) este o expunere sinteticã
a acestui sat de tip arhaic devãlmaº, care
a reuºit totuºi sã se adapteze vieþii moderne
fãrã sã piardã niciuna din trãsãturile sale
esenþiale.

X. Vecinãtãþile din Drãguº (Sociologie
Româneascã, an, I, nr. 1, 1936, 18-31),
o analizã a rostului actual al instituþiei
vecinãtãþilor, care în Drãguº au înlocuit
de curând vechea organizare a satului pe
temeiuri de neam (vezi Philip Mosely, art.
cit., 462-463. Acest studiu a fost folosit
de Iuliu Moisil în lucrarea sa Vãtãºii sau
fraternitãþi ºi decurii sau vecinãtãþi,
Transilvania, nr. 3, anul 1936).
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XI. Ruºeþul Brãila. Un sat din câmpia
munteneascã. Regimul de proprietate
agrarã (Sociologie Româneascã, anul 2,
nr. 7-8, 1937, 284-288). Este un studiu
al efectelor reformei agrare, al menta-
litãþilor sãtenilor cu privire la proprietate,
precum ºi al vieþii de familie dupã tipicul
devãlmaº al obiceiului pãmântesc.

Acest studiu a fost folosit de D. Mitrany,
în al sãu The Land and the Peasant in
Romania (Carnegie Endowment for Inter-
national Peace), 1930, 225, 534 ºi 585.

XII. Bornes, limites et signes de pro-
priété champêtres. Notes de folklore juri-
dique roumain. 1938. Extras 5 pagini.
Comunicare la Congresul Internaþional de
folclor din 1937, ce a avut loc la Paris.

În aceastã comunicare se aratã cã existã
în conºtiinþa popularã a satelor noastre
douã feluri de hotare: cele dintre sate,
care au caracter sacru ºi cele dintre pro-
prietãþile individuale care sunt rãu vãzute
ºi deseori obþinute prin procedee de magie
juridicã.

XIII. L�organisation collective du
village roumain (Arhiva, anul XVIII,
1936, Mélanges D. Gusti) este o încercare
de a arãta cã temeiul vieþii noastre sociale
a fost satul, organizat în formele devãl-
mãºiei. Stabilirea unei tipologii a acestor
sate.

XIV. L�habitat humain et les formes
de la vie sociale. Comunicare la Congre-
sul internaþional de sociologie, 1934
(Arhiva, anul XII, nr. 1-2, 1934, 196-201).
Este prezentarea rezultatelor obþinute în
cercetãrile de teren cu privire la cadrul
cosmic, cu concluzia cã deseori viaþa socialã
este aceea care determinã fenomene de
aºezare spaþialã, iar nu invers, cum se
afirmã deseori.

XV. Organizarea socialã a þãrãnimii
(Enciclopedia României, vol. 2, 1938,
559-576). O schemã a unei istorii sociale
a þãrãnimii noastre înþeleasã prin prisma
încadrãrii ei în forma socialã a satului.

Vezi o expunere a teoriilor autorului
în T. Herseni, Istoria sociologiei româneºti.

XVI. Piedici mai vechi în alcãtuirea
unei sociologii româneºti (Sociologie Româ-
neascã, anul II, nr. 1, 1937, 5-14).
Cuprinde analiza cauzelor care au fãcut
ca problema satului românesc sã nu fie
pusã. Printre acestea, interesul direct al
boierilor paºoptiºti, prinºi într-un conflict
de �tiersaj�, cu sãtenii lor.

XVII. Satul românesc, o discuþie de
filosofie ºi sociologie a culturii (Sociologie
Româneascã, anul II, 1937, 489-502).

XVIII. Teoria abisalã a dlui Lucian
Blaga (Sociologie Româneascã, anul III,
1938, 10-19).

XIX. Filosofarea despre filosofia popo-
rului român (Sociologie Româneascã,
anul III, 114-119).

Aceste trei studii formeazã capitole
dintr-un volum de confruntare a meto-
delor folosite de cãtre dl Lucian Blaga în
studiile sale de filosofia culturii faþã de
metodele propuse de ªcoala Sociologicã
din Bucureºti.

Vezi un comentariu al acestor discuþii
în T. Herseni, curs de Sociologie ruralã �
1938-1940, litografiat, prelegerea XXVII.

XX. Ferme autonome ºi tarlale sãteºti
(Revista Exceselor din 12 ianuarie 1941)
este o analizã a problemei comasãrii ºi o
pledoarie pentru modernizarea formelor
vechi de organizare colectivã a satelor.

XXI. Sociologie ºi asistenþã (Revista de
Asistenþã Socialã, anul IV, 1939, nr. 1-2,
9-14) aratã felul în care asistenþa socialã,
conceputã ca o tehnicã de politicã ºtiinþificã,
trebuie sã se întemeieze pe cunoaºterea
realitãþii sociale.

XXII. Un tablou al României întregi
(în recensãmântul României din 1941,
Editura Institutului Central de Statisticã,
71-55) expune un plan pentru un dicþionar
statistic al localitãþilor din þarã.

XXIII. Vicleiul din Tg.-Jiu (în cola-
borare cu C. Brãiloiu). Tiraj separat din
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Sociologie Româneascã, anul I, nr. 12,
1938, 36, expune trei �tacâmuri� de
vicleiuri, cu organizarea ºi repertoriul lor.

XXIV. Un isvod vrâncean de cheltuialã
de moarte în 1781 (Sociologie Româneascã,
anul I, nr. 2, 1936, 37-39).

XXV. Comuna din satul ªanþ-Nãsãud
(Sociologie Româneascã, II, 4-21). Stu-
diul unui rit agrar la seceriº.

Un deosebit interes prezintã publicarea
urmãtoarelor texte, culese de la þãrani, ºi
care sunt stenografiate cuvânt cu cuvânt
ºi comentate de dl H.H. Stahl.

XXVI. O vizionarã bucovineanã (Socio-
logie Româneascã, I, 48-53).

XXVII. Cum a fugit Ion Poparad din
Drãguº (Sociologie Româneascã, I, 35-37).

XXVIII. Cum ºi-a fãcut moº Bocioc
gospodãria (Sociologie Româneascã, I,
32-35).

XXIX. Cum a învãþat ªerban Butoiu
din ocarinã (Sociologie Româneascã, I,
32-33).

XXX. O tâlhãrie la drumul mare (Socio-
logie Româneascã, I, 34-35).

XXXI. O întâmplare cu moroi (Sociolo-
gie Româneascã, I, 35-36).

XXXII. Despre Inochentie ºi inochen-
tism (Arhiva, anul X, vezi Philip Mosely:
The sociological school of D. Gusti, 135).

XXXIII. Învãþãturi din zodiac (Socio-
logie Româneascã, I, 33-34).

La aceste lucrãri apãrute se adaugã
alte trei, care se aflã sub tipar.

XXXIV. Un sat ºi un preot din
Basarabia (Craiova: Editura Ramuri),
descrierea transformãrilor unui sat sub
imboldul unui slujitor al lui.

XXXV. Un text de drept obiºnuielnic,
în revista Dreptul, care prezintã textul
aºezãmântului moºnenilor orãºeni câm-
pulungeni din 1941, comentariul sãu ºi o
paralelã cu aºezãmântul din 1910.

XXXVI. Drãguºul, un sat arhaic
modernizat (Editura Institutului de ªtiinþe
Sociale al României), ce cuprinde cadrul
istoric sociologic al monografiei satului

Drãguº (ce va apãrea curând în Arhiva
pentru ºtiinþa ºi reforma socialã), având
urmãtorul cuprins:

1. Trupurile de moºie ale Þãrii Oltului:
a) Aºezarea regulatã a vetrelor de sat;
b) Împãrþirea regiunii în trupuri de moºii
pe criterii pastoral-forestiere; c) Þinutul
voievodal al Þãrii Oltului.

2. Moºia satului Drãguº: a) Sistemul
de trei tarlale ºi obºtea sãteascã actualã;
b) Sistemul anterior al celor douã tarlale;
c) Sistemul original, fãrã tarlale, cu moinã
primitivã; d) Trecerea de la tipul pastoral
la cel agrar.

3. Categorii sociale drãguºene:
a) Boieri, iobagi ºi domni de pãmânt;
b) Convertirea lor într-o singurã obºte
sãteascã; c) Ridicarea iobãgiei ºi efectele
ei; d) Situaþia de azi.

4. Neam ºi familie: a) Neamurile drã-
guºene ºi supravieþuirile lor de azi;
b) Valoarea lor demograficã ºi econo-
micã; c) Repartizarea lor spaþialã; d) Sis-
temul onomastic drãguºan; e) Rudenia
spiritualã din nãºie; f) Familia drãguºanã.

5. Organizarea administrativã a vechiu-
lui sat drãguºan: a) Organizarea pe
bãtrâni; b) Trecerea la sistemul vecinã-
tãþilor.

6. Concluzii:
Caracteristica satului drãguºan: just

echilibru între trecut ºi prezent; dãinuirea
satului, ca realitate socialã esenþialã.

Lucrarea Drãguº se alãturã, prin nou-
tatea materialului, la cele mai importante
lucrãri ale dlui H.H. Stahl. Activitatea
ºtiinþificã a dlui H.H. Stahl nu s-a mãrginit
numai la cercetãri, ci ºi la popularizarea
lor ºi mai ales la îndrumãrile metodologice
date pentru a arãta adevãratul drum cum
aceste cercetãri trebuiesc fãcute.

Aceastã activitate a dlui H.H. Stahl se
rãsfrânge în ºase lucrãri apãrute pânã
acum:

1. ªcoala monografiei sociologice
(Arhiva, anul XIV, 1936, 1130-1165; în
Omagiu prof. D. Gusti);
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2. Monografia unui sat. Cum se alcã-
tuieºte pentru folosul Cãminelor Culturale
(Editura Fundaþiei �Regele Mihai�, colec-
þia Cartea Cãminului Cultural, Bucureºti,
ediþia I, în 1937; ediþia II-a, în 1939,
250) este un manual pentru intelectualii
trãitori la sate (preoþi ºi învãþãtori) ca
sã-ºi poat\ cunoaºte satul în care lucreazã;

3. Cultura satelor. Cum trebuie înþe-
leasã (Editura satul ºi ºcoala, Cluj, 1934,
64). Îndrumãri pentru învãþãtori asupra
felului cum trebuie înþeleasã cultura sate-
lor ºi a felului în care trebuie sã lucreze
pentru ea. Asupra acestor lucrãri se referã
în repetate rânduri (vezi Philip Mosely,
în The Sociological school of D. Gusti
etc. [164] ºi A New Romanian Journal of
Rural Sociology [451]);

4. Câteva lãmuriri despre Serviciul
Social pentru tineretul universitar din þarã
(Editura Fundaþiei �Regele Mihai�,
Bucureºti, 1939, 34);

5. Metodele de investigaþie sanitarã ºi
medico-socialã în mediul rural (în cola-
borare cu dr. C.C. Gheorghiu, Revista de

Higienã Socialã, anul X, problemele sani-
tare ale populaþiei rurale din România;

6. Îndrumãri pentru monografiile socio-
logice (Editura I.S.S.R., Bucureºti, 1940),
colaborare prin redactarea planurilor pentru
cercetarea cadrului cosmic al manifestãrilor
juridice, gospodãriilor þãrãneºti.

Având în vedere personalitatea dlui
H.H. Stahl, aºa cum reiese din expunerea
de mai sus, ca pregãtire, ca þinutã idealistã
spiritualã, ca activitate ºtiinþificã, conti-
nuã ºi multiplã, ilustratã printr-o perma-
nentã cercetare de aproape douã decenii
în satele româneºti, din toate regiunile
Þãrii Româneºti, ilustrate apoi prin cursuri
ºi prin activitatea depusã în calitate de
conducãtor creator al Seminarului de mono-
grafia sociologicã, ca ºi prin valoroasele
sale publicaþii, care ne îndrituiesc sã-l
socotim printre fruntaºii sociologiei româ-
neºti, recunoscut ca atare ºi în strãinãtate,
credem cã dl H.H. Stahl este cel mai
indicat ºi calificat sã ocupe Conferinþa de
sociologie ruralã, vacantã, de pe lângã
Facultatea de Filosofie din Bucureºti.

Not\

1. În conformitate cu dispoziþiunile art. 64 din legea relativã de organizarea Învãþãmântului
superior, Ministerul Culturii Naþionale publicã în Monitorul Oficial, nr. 141, din 21 iunie
1943, 5368-5370, raportul Comisiei de chemare prin numire ca titular la Conferinþa de
Sociologie ruralã de la Facultatea de Litere ºi Filosofie din Bucureºti. Nr. 115 046/943.


