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NATIONALISMUL SI MODELAREA STRUCTURILOR
SUPRANATIONALE

— destramarea Imperiului sovietic —

RUXANDRA-LUANA CRISTEA

Motto: ,, Tovardsi, avem dreptul sd spunem cd
am rezolvat problema nafionalitdtilor. Revolufia
a deschis calea egalitdfii in drepturi in plan atéat
juridic cat §i social §i economic, ea a contribuit
din plin la egalizarea nivelurilor de dezvolrare
economicd, sociald si culturald din t1oate repu-
blicile si regiunile, ale tuturor popoarelor. Prie-
tenia dintre popoarele sovietice este una dintre
cele mai mari cucerivi ale Revolutiei din Octom-
brie. Fenomen unic in istoria mondiald, aceastd
prietenie este pentru noi reazemul principal al
puterii §i solidaritdfii statului sovietic.”

MIHAIL GORBACIOV — 1987

. Pe scard mondiald, contradictia majord nu
mai este intre dreapta si stanga, infre liberalism
si socialism, fascism si comunism, «totalitarismy»
si «democratie». Ci Intre cei care vor o lume
unidimensionald §i cei care opteazd pentru o
lume pluralistd, fondatd pe diversitatea cultu-
rilor, intre cei care apdrd drepturi ale unui
«om» abstract §i cel care apdrd cauza popoare-
lor si drepturile si indatoririle cetdtenilor care
le compun...”

ALAIN DE BENOIST — 1986

Problema raportului dintre ,natiune si imperiu’ este una foarte actualid
incd in spatiul romdnesc, ca si in contextul mai larg sud-est european. Cici
aceastd zond a constituit timp de secole insasi spatiul de articulatie (si nu de
putine ori de disputd) a trei imperii: aici, statele nationale s-au putut forma abia
o datd cu si prin dezintegrarea imperiilor, proces determinat sau accelerat toc-
mai de miscérile popoarelor, ajunse in faza constituirii unei constiinte nationale
clare, programatice. Dar mai ales pentru c3, dacd in ceea ce priveste Europa occi-
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dentali notiunea de ,,imperiu” trimite la un trecut mai mult sau mai putin inde-
partat, pentru partea sa orientala aceeasi notiune este bine ancorata in contempo-
raneitate: ultimul imperiu — cel sovietic — a murit oficial la 31 decembrie
1991. Tar daca dizolvarea lui nu s-a mai produs ca o consecintd a razboiulul
(precum in cazurile Imperiulul otoman, Austro-ungar si Jarist — pentru a ne
rezuma la zona in discutie), ea nu a generat totusi in mai micd masurd violenta ¢
efecte dezastruoase, din motive pe care rimane sa le analizam.

Istoria contemporand a statelor sud-est europene este, priv urmare, pro-
fund marcata de prezenta si manifestarea activa (citeste: agresiviy) a complexul
imperial si nu poate fi inteleasa decat printr-o perspectiva teoreticd adecvati.
Avem in vedere necesitatea completarii oricarui discurs politologic 51 seciclogy
despre natiuni cu unul antropo-culturologic, singuru! care permite realizaren
analizei morfologice temeinice. O astfel de analizi este indispenzabila, cicr in
lipsa ei apare riscul comparatismului abstract, fara punct de plecare, un simplu
_transfer de teorie” in care realitatea e somatd sa intre, rezuitatul nemaiputind fi
numit stiintd, ci ideologie. Nu mai explicam faptele, ¢i le fortdm sa ne confirme
teoria preformulata.

O buni metoda de precautie pentru a nu ajunge intr-un asemenea 1mpas
este si buna situare fati de teoriile existente: cunoasterea ler, dar nesuborde-
narea fatd de nici una, ¢i — oferindu-le statut epistemologic egal — verificarea
fortei lor explicative in contextul dat. Trebuie luat in calcul inclusiv posibilitatea
unui esec al vechilor teorii fatd de o realitate noua si necesitatea curajului
creatiei uneia noi? In fond, tocmai complexitatea fenomenelor sociale este cea
care a generat si pand acum numarul mare de sisteme teoretice existente,
continand, fiecare partea sa de ,,adevar’.

L DE LA SOCIOLOGIA IMPERIULUI LA SOCIOLOGIA IMPERIALISMULUI

Analizele asupra imperiului s-au ficut, in timp, din cele mai diferite
puncte de vedere: de la cel teologic — care incearca deslusirea legitimitatii ori
lipsei de legitimitate a acestei forme de organizare societald prin raportarea la
principii si norme de morald religioasd — pana la cele elaborate in campul
stiintelor sociale, accentudnd factori §i elemente politice, economice, culturale
etc. Aceste incerciri de definire trebuie privite mai degrabi ca aborddri comple-
mentare, cu mentiunea ci cele mai multe surprind cu precadere aspectul static,
structural al fenomenului.

fn ultimele decenii se remarci o incercare de trecere de la studiile analitice
(morfologice) la studiile de sintez3. Se trece, practic, de la sociologia imperiilor
citre sociologia imperialismului. In lucrarea sa The Question of Imperialism, B.
Cohen sugereazi o asemenea transformare. El face o trecere in revisti a princi-
palelor cercetiiri asupra problematicii imperiului realizate de M. B. Brown,
Paul Sweezy, Richard Edwards, Jonathan Cole etc., insistind asupra lucrarii lui
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J. Schumpeter — ,, Clasele sociale si imperialismul” — semnificativa din acest
punct de vedere.

O teorie mai complexd, prin posibilitatea inglobdrii si a aspectului dina-
mic, a dezvoltat Giovanni Arrighi in Geometria imperialismului, lucrare in care
sociologul american preia metoda weberiand a ideal-tipului, izoland o serie de
elemente teoretice cu ajutorul cdrora isi construieste structurile ideal-tipice.
Autorul propune astfel patru definitii ale imperiului:

1. colonialistd — accentuind tendinta natiunii — a statului de a se extinde
dincolo de granitele lor naturale;

2. imperiul formal — in care se stabileste o ordine ierarhicd intre state,
care tinde si genereze conflicte intre statul imperialist si fortele autonome,
nationale din imperiu. In acest caz, nationalismul capita caracter antagonic, de
excludere, mergand citre dezintegrarea imperiului;

3. imperiul informal — asimilabil unui spatiu al liberei circulatii a bunuri-
lor, informatiilor, persoanelor, in care rivalitatea politicd e inlocuita cu cea eco-
nomici, ceea ce ii conferd un caracter pacifist, egalitarist, internationalist, nu de
excludere si dominatie;

4. imperialismul propriu-zis — acolo unde avem de a face cu un conflict
intre state pentru hegemonie. Aceastd din urm3 definitie coincide cu cea data de
Lenin fenomenului, dar care, dupd cum observam, ramine doar un caz al unei
posibile perspective mai ample. Acestea patru sunt privite totodata ca faze
(neobligatorii) in evolutia imperiulul.

Arrighi lucreazi cu o schemi graficd cu doud coordonate: nationalism i
stat (inteles si ca spafiu geografic dominat de o natiune), pe care le considera
caracterizate de tendinte expansioniste ce pot fi (ne)antagonice. El aplicd aceasti
schema in principal in explicarea evolutiei istorice a Imperiului Britanic, in care
se pot identifica cele patru faze bine delimitate istoric.

Ca o concluzie, autorul avertizeaza asupra necesitdtii de a incadra istoric
fenomenul nationalist, intrucdt manifestirile sale sunt foarte diferite in epoci si
zone geopolitice diferite.

II. NATIONALISM §I DEZINTEGRARE iN IMPERIUL SOVIETIC

Orice incercare de intelegere a procesului dezintegrarii Imperiului sovietic
trebuie si tin3 seama de esecul inregistrat de paradigma clasica a sovietologiei
dezvoltatd in Occident si care pornea in explicarea situagier URSS $i — printr-o
extensiune hazardati — a celorlalte tiri din ,,Jagdrul socialist” sud-est european
de la factori exclusiv economici si militari. Paradigma s-a prabusit o dat3 cu sis-
temul comunist pe care de fapt nu putuse sd-1 descifreze corect niciodati din
pricina unilateralititii sale. Dimensiunile acestui esec teoretic apar insa la pro-
portiile lor reale abia dacd ne gindim ci aceasta conceptie avea statut de con-
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ceptie oficiald in vest: era promovati in invitdmantul superior si se lucra cu ea
in institutele de cercetdri internationale ale diferitelor state. (Astfel ca se ridica
indoieli inclusiv in legiturd cu succesul serviciilor secrete ale acestor tari in
URSS...).

Recent apirute in Romaénia, c3rtile analistei franceze Héléne Carrére
d’Encausse, Imperiul spulberat $i Triumful natiunilor, propun o alti perspectiva
asupra Imperiului sovietic, ludnd de data aceasta in calecul factorul nafional —
importanta si rolul lui in diferite etape si momente din cele trei patrimi de secol
de existentd a URSS, cu precidere in faza finali, de descompunere, in a cirei
principald cauzi se constituie. Asupra acesteia din urma vom insista in conti-
nuare, nu inainte de a mentiona reactia occidentald la aparitia Imperiului spul-
berat, in Franta anului 1978: autoarea a fost acuzata de a incerca o mare dezin-
formare, fiind manipulati de rusii insisi, pentru a-i face pe occidentali s sld-
beascd vigilenta, imagindndu-si ¢ URSS este pe moarte, dezintegrindu-se din
interior. Aceasti reactic este in perfect3 coerentd cu succesul §i voga pe care le
avea in perioada respectivi ceea ce am numit paradigma economicd si militara a
sovietologiei.

Tema cirtii Triumful nafiunilor este aceea ci ,,poporul sovietic” — comu-
nitatea istorici de tip nou pe care conducitorii sovietici o considerau realizata pe
teritoriul ,,statului intregului popor” la mijlocul anilor *70 — era practic inexis-
tent: in URSS existau numai natiuni si etnii. In ciuda terorii, trunchierii memo-
riei colective, inchiderii lor intr-un sistem de valori totalitar, acestea au reusit sa
reziste agresiunilor si uniformizirii, pastrindu-si — chiar dacd de multe ori in
forme diluate ori modificate — elementele esentiale ale specificului national:
valori comunitare, religie, limb3 nationald, ritm demografic propriu etc.
Autoarea argumenteazi masiv aceste asertiuni, subliniind de la bun inceput lipsa
totald de receptivitate a conducerii sovietice — dar si a Occidentului — la sem-
nele ce vesteau ci vremea natiunilor nu trecuse in interiorul URSS. Crizele cu
substrat etnic sau national erau desconsiderate, gresit interpretate, solutionarea
lor neintrand vreodati realmente in discutie. Gorbaciov nu face excepftie.
Urmirindu-i pas cu pas miscarile politice dominate in permanentd de viziunea
centralizatoare a problemei nationale, Héléne Carrére d’Encausse demonteaza
mitul incetitenit despre Gorbaciov, cum c3 ar fi fost foarte lucid si ar fi avut
dintru inceput intentia de a schimba sistemul. Nimic mai fals: el afirma constant
primatul socialismului unificator si actioneazd — chiar in mod brutal — pentru
infaptuirea lul.

fns3¥ momentul de respiro ce a urmat exploziei de la Cernobal si dezvalui-
rea unor adeviruri, chiar partiale, despre cumplitul eveniment au constituit
ocazia pe care popoarele n-au ratat-o: incepe afirmarea tot mai puternica a voin-
tei lor de a-si alege singure destinele, respingerea tot mai categoricd a Imperiului.
Aceastd din urmi tendinti se va manifesta ca respingere a noilor conducatori
comunisti rusi cu care Gorbaciov ii inlocuieste pe cei nationali §i, prin extra-
polare, ca un antirusism tot mai accentuat. Epurdrile facute la periferia islamica
a imperiului §i Incercdrile de accentuare a rusificdrii au grabit inldnfuirea suspi-



5 Nationalismul §i modelarea structurilor supranationale 75

ciunilor si resentimentelor ce a condus la violente. Revolta de la Alma-Ata, ca-
pitala Cazahstanului, din decembrie 1986, ce se va desfdsura sub lozinca:
_Cazahstanul pentru cazaci!” si sub simboluri nationaliste clare, a fost reprimata
brutal, ceea ce a intunecat definitiv imaginea lui Gorbaciov in aceastd parte a
URSS. Dar ,,detonatorul” fusese apdsat si evolutia situatiel din Caucaz nu mai
putea fi oprita.

Regisirea memoriei oferd substanta conflictului dintre armeni §i azeri in
legiturd cu regiunea Nagomo-Karabah, iar ezitarea Moscovei in a gdsi si oferi o
solutie acestor stiri de lucruri conduce la dezvoltarea si a unul sentiment de
ostilitate fati de Rusia (identificatd cu URSS) si de rusi. Cele doud republici
ajung repede la concluzia c@ trebuie s3-si impund propria manierd de raportare
la problemd, in pofida si chiar impotriva puterii centrale. Reactia violentd a
Moscovei a atras dup3 sine ,libanizarea Transcaucaziei , care se mobilizeazi
inclusiv militar pentru a iesi de sub influenta sistemului sovietic.

Tensiunile interetnice razbat la suprafatd si in alte republici: Georgia
(unde are loc reprimarea de citre fortele Ministerului de Interne sovietic a unel
manifestatii pasnice si izbucnesc conflicte cu minorittile abhaza, osetd si azerd),
Asia centrald (unde actele de violenti sunt indreptate impotriva tuturor celor ce
par striini, impotriva emigrantilor reprezentati de rusi si de populatiile depor-
tate).

Manifestirile de violentd nu sunt atit de haotice si de dezorganizate cum
ar putea pirea la o privire superficiald. Fronturi populare, nascute cu binecu-
vantarea partidului comunist care le dorea a fi pdrghii pentru mai buna orientare
si directionare a societdtii — devin surse ale unor veritabile partide politice prin
care societatea isi exprima aspiratia pentru intrirea existentei nationale. In acest
proces de organizare — Statele Baltice s-au aflat in avangarda cici, anexate de
Stalin in 1940, ele aveau 0 memorie mai proaspati a vietii democratice. Frontu-
rile baltice isi definesc de la inceput programele in termeni nationall, iar intre
ele se dezvoltd o legiturd intuitd rapid ca util3 intereselor comune, adicd doban-
dirii unei independente tot mai mari fati de centru. Apare ideca cd ~democratie
inseamni solutionarea chestiunii nationale”, ce se impune in majoritatea organi-
zatiilor din periferie.

Exemplul baltic e preluat in Moldova, apoi in Bielorusia, in Ucraina, in
Georgia, apoi si in Transcaucazia si Asia centrald. Republicile sovietice se orga-
nizeazd in mod autonom fati de puterea centrald devenitd incapabild s mai
stipaneascd situatia. Justitia, armata si partidul comunist — cei trei stilpi ai
federalismului sovietic — vor fi progresiv dardmati, pe masura ce republicile isi
proclam3 suveranitatea, pentru ca in scurt timp s3 vind momentul indepen-
dentei. Reactiile Moscovei vor fi in general de tergiversare, de incercare de a
cAstiga timp — o politicd eronati intr-un moment in care afirmarea popoarelor
este pe cit de impetuoasd, pe atit de contagioasa. Presiunile economice sau mi-
litare nu au avut nici un efect. De altfel, Occidentul incepe sd reactioneze pozi-
tiv fatd de miscirile nationale din URSS — in primul rind fatd de statele baltice,
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caracterizate plastic de autoare drept un David indraznet si curajos ce a Invins
puterea marelui Goliath, marcand , triumful realititii asupra aparentelor’.

Un lung si insemnat capitol e consacrat aparitiei pe scena crizei nationale
a Rusiei, ce se afla in fata provocirii de a stabili o distantare (inexistentd si
imposibila pentru cei mai multi) fata de... URSS, de puterea centrald cu sediul
la Moscova. Nu vom insista, cdci scopul nostru este mai degraba surprinderea
unor caracteristici generale, a unei linii de evolutie comune, utile in circum-
scrierea intregului fenomen.

Vom ad3uga cd puterea centrald si republicile au evoluat de acum pe doud
linii opuse, fiecare cdutind si frineze activitatea celeilalte si s-o accelereze pe a
sa. Cea care va ceda va fi in final puterea sovieticd, pe care nationalismul peri-
feriei o reduce la un moment dat la rolul de spectator al dezintegrarii sistemului.
Initiativele legislative ale Moscovei nu mai sunt luate in considerare, in general
institutiile sovietice, dublate de institutii nationale la toate nivelurile si pe toate
planurile, ist pierd obiectul: experimentul comunist a esuat, sentimentul national
l-a impins in istoria utopiilor moarte.

Autoarea trece in revista si unele dintre problemele etnice si nafionale cu
care republicile au a se confrunta in continuare (si pe care cursul ulterior al
evenimentelor le-a confirmat in general): populatiile stramutate, rusii din cele-
lalte republici pe care Rusia nu-i poate primi, micronationalismele s1 rizboaiele
locale etc. Ele nu fac decét s3 intireasca concluziile in legiturd cu mostenirea
teribila a acestui sistem falimentar.

Ceea ce impresioneazd, in fond, in aceastd lucrare este, pe langd abun-
denta deosebitd de date §i informatii in legatura cu subiectul analizat, tonul neu-
tru si lipsit de accente pasionale, pana intr-acolo incat Hélén Cairére d’Encausse
aproape se fereste de a analiza situafia pe care o descrie. Comentariile sunt
putine, iar pretentiile de teoretizare lipsesc cu desdvarsire. Concluziile acestui
imens material documentar sunt de acum incolo de tras.

De altfel, Héléne Carrére d’Encausse pare, prin maniera generald in care
prezintd curentele de miscari nationaliste, tributard unei ,,viziuni materialiste”
despre nafiune, de tipul celei lansate in ultimele decenii in antropologie de
englezul Ernst Gollner, ori in sociologie de germanul Karl Deutsch. Aceasta
explicd o anumiti lips3 de suplete in abordarea problematicii, autoarea stabilind
legiaturi intre aspiratiile nationale si diferentele nivelurilor de dezvoltare eco-
nomica ori factorii de conflict indusi etc. si parand sa neglijeze vocatia nationali
autentici a popoarelor. Intelegerea relatiei natiune-religie (in cazurile balticilor
catolici ori a asiaticilor islamici) pare de asemeni viciatd din aceasti cauzi. O
definire a natiunilor ca ,,persoane morale”, a identititii etnice ca si cristalizarea
unei serii de atribute culturale si a nationalismului ca ,manierd de autocunoas-
tere culturald”, chiar ca ,formi de culturd” (asa cum o face, de pild3, linia pri-
mordialistd din antropologie) ar fi o mai bund deslusire a nuantelor si a dimensi-
unilor reale ale procesului.
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Riamane valabila, in orice caz, ideea — cum spuneam, noud in sovietolo-
gie — a perspectivei nationale asupra dezintegrarii sistemului. Aplicata la zona
sud-est europeani, ea se dovedeste la fel de profitabila, cidci numeroasele incer-
ciri ale tirilor socialiste de desprindere de sub dominatia URSS (dominatie
exercitati pe toate planurile, urmdrindu-se o cat mai riguroasa ,aliniere” a aces-
tora la sistem) devin acum mai coerente, mai satisfacator explicabile. Dac3 in
interiorul Imperiului, nationalismul s-a manifestat pe linia revendicarilor terito-
riale, in tirile satelite gisim tentative de rezistentd si reactie in culturd (in insti-
tutiile culturale din Romania, dandu-se o lupta surd3 pentru recucerirea lor din
mainile celor instalati acolo de ocupantul sovietic), in economie (e suficient sa
amintim reactia Iugoslaviei la incercirile de impunere a economiei comuniste de
tip sovietic sau a Romanici la planul Valev elaborat prin '62-’63 in CAER si
care urmirea ,,specializarea economicd’ in vederea , integririi’ tirilor socialiste
—_ Roméaniei revenindu-i rolul de tari eminamente agrard), pe plan militar
(Roménia a refuzat si participe la invazia Ungariei, a Cehoslovaciei sau a Polo-
niei, suportind ulterior consecintele acestor actiuni pe care URSS nu le putea
l3sa ,nepedepsite”) etc. Aceste initiative nu au fost insd sustinute citusi de putin
in Occident, iar efectele lor s-au intors de multe ori impotriva tarilor respective.
Ele rimén ca dovezi peremptorii ci societatile sud-est europene n-au devenit
_inerte”, ,.inchise” dupd ocupatia sovietic, asa cum se incearca sa se impuna
opiniei publice astizi, ci in ele s-au manifestat aproape in permanenta curente de
reactie explodand in diferite momente in crize mai mult sau mai putin puternice.

[II. CONCLUZII: SENSURI ALE NATIONALISMULUI N RESTRUCTURAREA
’ LUMII CONTEMPORANE

Lumea contemporani se afla la capitul unui secol de istorie extrem de agi-
tati, in care s-au succedat configuratiile politice cele mai diferite, in care au avut
loc inclusiv interferentele populationale artificiale, exploatate in folosul unor
forte politice aflate ,deasupra” societdtilor. Este acum vremea unor ,re-aran-
j3ri”, ce au toate sansele sd dureze mai mult decdt, poate, am dori. lar etnicitatea
pare si fie criteriul cel mai important al acestei ordini politice pe cale sa se
nasci. Tot mai multe colectivititi umane ale lumii contemporane isi afirma
identitatea etnici, cerdnd totodati si fie recunoscute ca state nationale. Unele au
in urmi o istorie si traditie de efort si luptd impotriva unor regimuri imperiale
sau federative. Altele sunt grupuri minuscule care-si revendica aceleasi drepturi
purtate fiind de curentele epocii. O estimare ficuta recent aratd cd mai mult de
3 000 de grupuri etnice doresc s3 pariseascd cadrul statal anterior (,,Die Welt”,
11 ian. 1992).

Mai mult decét atit, problema cautdrii identitd{ii proprii nu pare sd se pund
doar pentru grupurile etnice mici, ci $i pentru natiunile mari, constituite de
multi vreme in state nationale. Din ratiuni evident diferite, acestea resimt si ele
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nevoia (re)definirii locului si rolului lor in lume. Toate acestea ne conduc, la
sfarsitul analizei noastre, la urmatoarele trei concluzii:

1. Nationalismul nu are o valoare ,,in sine”, fie ea pozitivd sau negativa.
Sentimentul national a actionat in istorie atit ca ,fortd revolutionard” cit si ca
fortd retrogradd” (reactionard). Pentru a studia acest fenomen, trebuie obligato-
riu sa-l plasim in context, sa-1 precizam clar ,coordonatele” spatiale s1 tempo-
rale. Asa cum strilucit a demonstrat antropologul englez Adam Smith in
lucrarile sale: Theories of Nationalism (1971) st Nationalism in the XX-th
Century (1979), nationalismul nu poate fi tratat ca o ideologie, cici el s-a asociat,
in secolul XX, cu toate ideologiile dezvoltate de-a lungul s3u.

2. A trata cu superficialitate, cu superioritate sau cu prejudeciti acest
fenomen inseamni un mare risc, chiar pentru cercetitorul expert in analiza
politica.

lat3 cel mai recent exemplu: la sfirsitul anului 1993, analistul Mattei Dogan
publica un studiu pe tema nationalismului. Utilizdnd criterii extrase dintr-o serie
de cercetdri empirice bazate pe sondaje ce stabileau un grad relativ mic de
incredere al populatiei din diferite tari occidentale in armata ca si disponibili-
tatea scizuta a integrarii in armata pe timp de pace si in cazul unut conflict mili-
tar etc., el ,,demonstreaza” declinul nationalismului in Europa occidentala. In
opozitie, prin criterii de tipul: neincrederii in tarile vecine, disponibiliti{ii pentru
investitii in armati, tendintei de autoscopie a societatiilor preponderent fata de
interesul pentru alte societiti etc., se ,demonstreazd’ redesteptarea nationalis-
mului in Europa de est. Concluzia sa, care da si titlul lucrarii, este: Le nationa-
lisme en Europe: declin a l'Ouest, résurgence a [’Est.

In 1994 au avut loc alegerile parlamentare in Italia, in urma carora cistiga. ..
dreapta. Primii ministri fascisti postbelici apar, 1atd, nu in nationalistul” Est, ci
in Occident. Fara comentarii.

3. Nationalismul este o fortd foarte puternica, capabild sd construiasca
imperii, dar si sd le destrame (cazul URSS). Problema nationald este deci o
coordonati ce trebuie luatd serios in calcul, mai ales astazi, cind Europa se
pregiteste intens pentru unificare, iar in tratatele de la Maastricht se proclama
tocmai ,,deznationalizarea”. Daca problema national3 nu va fi abordati cu lucidi-
tate, dacd problema nationalismului nu va fi tratatd cu competenta si realism,
pentru a-1 fi acceptatd si nu impusd o rezolvare, proiectul Maastricht-ului risca
sa fie si el, ca atatea altele, un ,,copil ndscut mort”.
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