NEAMURILE DE ROMI I MODUL LOR DE VIATA

VASILE BURTEA

In tara noastrd au fost unele incerciri de a clasifica romii in functic Jo
cnumite criteri Vo gjungdndu-se o Ia categorii co sunt identice cu ceeca co
romit nsisi denumcese weam facamurt).

Apreciem ca studiind populatia de vomi dupid impartirea pe neamus,
corclatd, desigur, cu zona (regiunea) geografici circia i1 apartine si cu tipul
de comunttate in care triteste (rural, urban, oras mare, oras mic etc.), depi-
sim stadiul abordarilor etnografice, etnologice sau antropologice si ne situim
obleetiv pe tevenul analizad ctnosociologice (premierd metodologicd in o=
meniu).

Necesitatea abordari studiulul romilor in functie de neam a fost sesi-
zatd, in Dteratura stiintificd romdncascs, inci dinaitea celui de al doilea
vizbol mondial. Ton Cheleea, incercind sa explice discrepantele (cu privire
‘2 numérul romilor) dintre datele obtinute Ia recensaméntul din 1930 si rea-
itate, concluziona: ,,din punct de vedere teoretic sl practic, se recoman«i
studierca tiganilor pe categorti (sn.) 2 ‘

Am mtentionat si urmim acest indemn cu caracter metodologic
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corectarca desfisurata in 1992 si ale ciired rezultate au fost publicate in 19933,
dar lipsa unor claborate teoretice suficiente, a unci literatuii cit de cit solide

P

canabizate spre acest domeniu si mai ales | criza” de timp, determinatd e
Lpresiunea’” comenzil socizle, nu ne-au permis claborarea unel metodologii
fgurease care i aibd drept centru conceptual pe acela de neam. Cu teoate
acestea cerectarca ,,z probat” intr-un fel ¢l accastd abordare este posibild
1 poate ofert concluzii intercsante.

De altfdd, pe timpul desfisuriinii anchetet de teren, in momentul cand
mul dintre subiecti dorea si sublinicze ceva sau si fack o precizare, in legi-
turd cu diferite comportamente sau obicciuri, folosea drept formula de intro-
ducere expresia: s} stiti ¢ existd mai multe rase (natit) de romi (tigani)”.

De fapt, romil sunt o singurd rasi. ldeea de seam (conceput ca o caie-
goric sociald relativ distinctd) presupune o anumity incircatur istorici dity-
toare de scami, prin informatiile st explicatiile mai nuantate pe care le poate
oferi, pentru | profilul” actiunilor si comportamentelor sociale ale diferi-
tilor membri,

! Popp-Serbotanu C. S, Les Tsiganes Histoire- Ethnographie-Linguistique-Grammaire-
Dicticnnaire, Paris, Payot, 1930; Yon Chelcea, Figawii din Romdnia — monografie etnografics,
Bucuresti, Edit. Tnst. Central de Statistici, 1944; Mihai Merfea, Integravea scciald a rowmilow,
Bragoy, Edit. Birea, 1991,

* Jon Chelcex, op. cit., p. 73.
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¥ Flena Zomfir, Catalin Zamfiv (coordonatori), Tiganil fnire ignovare §i iugrijorase,
Tiucureeti, Edit. Alternative, 1093
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258 Vasile Duarteg 2

Neamul, in cazul romilor, nu se reduce la relatia de radenie (cave-st
pistreazi impertanta st functionalitatea), dar nu exclude rudenia, ¢t dim-
potrivi o confine.

Neamul de romi s-a format pe alte baze, cu puternice radacint seciale,
constructoare de profiluri p\lbolovw* c(,mponamcntdl st actionale com-
plexe.

Dificuliatea problemei

in prezent studiul romilor, ca apartinind la diferite neamur, nu mai
este deloc o problemd simipla.

Dificultatea provine atit din perspectiva cercetitorulud, cat st din pers-
pectiva populatier supusc studiului,

Cercetitorul contemporan confruntindu-se cu totala lipsd de tratare
a problemel trebuie si cultive pe un teren nedefrisat lar munca sa apare ca
o reconstiturre. O reconstituire in care nu avem aportul cel putin al unut ,,plan
initial” sau al unei ,,scheme’ care s3 ii sugereze, micar in linii generale, vi-
ziunca de ansamblu a ,originalului”™

Imaginea acestul original nu reuseste s3 -0 sugereze in forme clare
nici populatia studiati, si aici atingem al doilea prag al dificultifii - acela
din perspectiva subilectilor anchetati.

Asa cum a demonstrat cercetarea menitonatd, neamul nu mai constituie
un fapt i de constiintd peniru o mare paile a populafict de vomi. Kl realizeazi
o dificultate reald in a-ci indica, cat de cdt precis, ncamul din care fac parte
sau civula parintil siostrimosii i-au apartinut.

Asa se face ¢ in decursul cercetarii un numair de 537 subiecti, rvepre-
zentand 31,429 din numdirul color intervievati, nu au stiut (putut) si indice
neamul din care fac parte. Altfel zis, aproape o treime nu mal au constiinta
apartenentel la un neam sau altul, declardndu-se pur si simplu, romi, Daci
acestora le addugdm si subiectii care (in mod voit sau tot din ignorantd) au
indicat in locul neamulm propriu-zis (ciruia i-au apartinut) suby grupa (sub-
neamul) in care s-au autoplasat in iuncjclc de meseria practicatd sau altd
denumire (echivalentd) a neamului (20,782} se poate evidentia amploarea
fenomenulul de [uitare” sau ignorare a apartenentei la neam, in momentul
prezent in cadrul etniel romilor.

Si aceasta, in ciuda faptului (confirmat de citre toti consultantii romijt
ci nu demult neamurile de romi erau realititi aproape rigid delimi-
tate, usor de perceput si caracterizat. in prezent neamurile de rom! pot s
apard doar ca niste produse ale memoricl chiar pentru o buni parte dintre
romi. In ceca ce-l priveste pe cercetitor, acestea il apar drept constructii
mentale obtinute cu mari dificultiti si destule impreciziuni, dar cu rol instru-
mental cognitiv ce nu poate fi neglijat.

! Elena Zamfir, Citdlin Zamfir, op. cif. p. 2.
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Constituirea si dinamica oneamurilor

Venind dintr-un spatm in care impdrtirea membrilor socictitii cra
tacuta, inainte de toate, in caste?, este gren de presupus ci stramosii romi-
lor ar fi avut un alt model axtologic al diferenticrii sociale.

Desit impdrtirea in caste, in cadrul societatii indiene, apare destul de
rigidi, totusi jeannine Auboyer ne lasi si intelegem ca, cel putin in jos ,ac-
cosul” era p()\lb]l realizindu-se si aici o formi (ix, mobilitate sociald oarccum
specificd prin asimetria i 8, Cel putin la nivelul ocupatiilor si ,,inclinatiilor”
cu caracter pregnant cconomic, delimitarea nu mai apare atat de strictd ca

atunci cand ¢ abordati pe linia descendenter sifsau marviajului .

Indiferent care ar fi fost situatia, cert rimane dptul cd impargirea sau
stratificarca sociald din patria pe care au pirdsit-o nu-si mal gaseste cores-
pondent, functionalitate s1 nict acceptare pe pimant curopean.

Dar diferentele sociale existau, fie in realitate, fie in imaginea colecti-
vitdtil., Aceste dmwntn provencau atdt din modul concret in cave diferitii
indivizi sau grupuri au reusit si fructifice avantajele si dezav antajele migra-
tiel si ale locurilor de dvstmatu cat i dintr-o rasturnare de valort si situatii

sociale impuse de noile norme, valori si conditii ale lumii cu care auw venit in
contact.

D¢ ascmenca, o oxistat st nevola de exprimaie a acestor diferente.
Aceastd nevole, combnnta cu modurt diferite s1 specifice de gasire a locului
s1 formelor de uhtlonarc sl Integrare in socictatea curopeand, a generat divi-
ziunea prin care s-au constituit weamurile de roi.

Asa cum apar in deserierile st constiinta comuni a persoanclor mai in
Varstd, a ,cunoscitorilor” din cadrul etniei romilor, neamurile s-au consti-
tuit in jurul ocupatiilor, meseriilor, profesitlor pmcticatc de membrir et-
et

De exemplu, cocalani (de la cuvintul kokald care in ilimba romani
inseamnd os). In acest neam intra, impreund cu familiile lor, toti cei cat
produccau diferite obiecte necesare cconomici timpului, prin pulucmud
oaselor. Aceste obiecte aveau intrebuintarea, extinderea si valoarea pe care
le-o conterea cererea sociald formulati zonal, pe grupuri, categorii sau nivele
soctale. Dintre oblectele mai cunoscute, mentiondm: acele, crosetele. piep-
renil, agrafele, nasturii, vasele mici, ornamentatiile, brosele, clamele, erus-
tarile, plaselele pentru cutite, satire, sibii, spade ete., manerele, scrinurile,
casetele, sfesnicele, diferitele obiecte pentru iluminat ete.

Nu este exclus ca acest mestesug i reprezinte o ,,adaptare” la mate-
rialele, conditiile si nevotle socz(tanlm curopene a vechilor lIucratort in fildes
din vechea Indie. Jeannine Aubm er ne spunc ¢l ,,Jtllpt()lﬂ in tildes erau
printre cel mai renurniti. Ei stiau sa luereze in masd blocuri de piatra ca si
in basorcliefuri, incizand st gravind cu o mand delicatd si sigurit. Ei preferau
i utilizeze fildesul extras de da clefantii vii mai degrabi decat cel recupe-

P Jennnine Auboyer, Viafo cotidianed T Dadic aetiod, Ducuresti, Bit, Stiintition, 1876,
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rat de la animale moarte’” 8 ceca ce in noile conditii nu mai era cazul. ,Acestl
artizant stiau de asemenca s& modeleze cornul, scoicile si osul” @,
Important este faptul ¢d dand curs unet vechi traditii, romii transmi-
teau, ca si vechii indieni, profesia si toate sccretele legate de mestesug, din
seneratie in generatie, din tati-n fiu (fenomen prezent st acum in rdndul celor
Ce au o prof(‘aw ,,tr'uhtlonah ’). Asa cum ne precizeazd autoarea citati | mu-
seriile erau aproape totdeauna ereditare s1 se exercitau in familie” 19, ceea
ce s-a putut constata, cel putin pentru citeva meseril care au (Idlﬂlllt
pand in zilele noastre si pe teritoriul romanese. Accasta decurge dintr-o 0 prac-
tica ce se identificd cu insisi structura de otgamzare a socmtatn respective:
L0 trasaturd caracieristicd {s.n.) a organiziril mestesugdresti si comerciaie a
Indici antice, se dezviluie in clasificarea pmfc‘:londh pt grupe corporative
<an serend, Acesta este un alt aspect al structurii sociale, ca reimparte divi-

/,nmed in caste si pare &1 fi avut mai multd importantd deciit acesta din
» 11
urma’” 1,

Presupozitia | transformirit” prvlucrétorilor de fildes indiem in pre-
lucritori de oase romi (cocalari) poate constitul un exemplu. Dar mult mai
vdificator ne apare exemplul unui neam destud de | discutat” in literatura
stutntifica (la care Iiteratura roméancasci isi are cota sa de contributie) si anume
cel al rudariler. Acest neam a suscitat atitea discutii i supozitii incat a fost
considerat ,0 enigmé ctnograficd” sau pur st simplu ca nc"pntnmnd romi-
lor (dupa uni flmd chiar un jicant romdnese, adicd ar fi romani pastritori ai
Hmbii si obicelurilor foarte vechi) 12

Dupd parerca moastrd, rudarii, privitt in diacronia  sociald, re-
prezintd unul si acelasi neam al aurarilor sau lingurarilor sau biiesilor sau
caravlahilor ¢te. Cu urmitoarele precizari: la inceput, stramosi rudarilor
=au indeletnicit cu ciiutarea aurului in rAurile si apele cu nisipuri aurifere.
Acest mcstccu s J-au adus cu o1 din mdtpaltdtd Indie unde ,,aurul cra scos
din gangd” sau |, cules din nisipul riaunlor”, Inmultirca cautitorilor, atét
din rAndurile proprii cat 1 dm rindul bistinasilor, care =1 el piacticzm
auraritul din nmpun strivecht, & impus concurenta a cirel rezolvare romii-
aurart o gascau in migrarea de-a lungul raarilor spre izvoare, in zonele mon-
tane, Asa se face ¢i cet care au pormt spre vest sl nord-vest, ca buni cunos-

citort, au inceput i lucreze in mine devenind, ca si localnicii, bdiesi — alta

denumire sub care 11 intdlmim in Ardeal s1 Banat pe rudan ((JC la bac =
mind).

Aceastd izolare i divizare a grupurilor a avut drept conscecintd picr-
Jerea rapidd a Hmbii. Nefiind in contact continuu cu ceilalti membri ai comu-
tdtii, hmba proprie le-a servit din ce in ce mai putin, fiind nevoiti si-si
msuseascd limba vorbita de populatm autohtond ca de altfel si vitrasi care
au trint rizleti in diferite comunititi unde numirul romilor cra foarte mic.

In alta ordine de idei, rudarii fiind presati tot timpul de nevoile coti-
diene ale trajului, nureuseaun sd supravictuiasci indeletnicindu-se i exclusi-

* Jeannine Auboyer, A ot
Y Idom, p. 1S,

0 fdem, p. 126,

Wofdew, p. 125120,

* don Chelcea, Tiganti din Jlomdnic, n. 37 -39,
9 Jeanine Auboyer, g o, n. 1IN
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vitate doar cu ciutatul aurului. Iarna, si in alte perioade ale anulwi, aceastd
activitate era imposibili. , Exploatarea aurului prin spilare sc ficea intr-un
ritm relativ discontinuu, nu numai fiindcd recolta de aur depindea de timpul
ploios, cand apele venean mari, ¢ind duceau cu cle si nisipul aurifer, dar si pen-
tru ¢l in timpul ricoros spilarea aurului se sista de-a binelea . Pentru a
face fati nevoilor zilnice, e1 trebuiau =& se ocupe in paralel, iar unii membrn
ai familiel in exclusivitate, si cu alte indeletniciri. Cele mai la indemani prac-
ticate si de strimosii indieni, erau cele pentru carc aveau suficiente resurse
materiale oferite de locurile pe care s-au stabilit; adicd lemnul de esentd
moale, Iutul, apa si culesul fructelor de padure pe care-1 mai practicau tot ca
o ocupatie traditionald si alti coetnici ai rudarilor. Departe de a fi ,,0 tra-
siturd caracteristici populatiilor innapoiate” **, culesul subproduselor de
pidure (fructe, vreascuri, crengi, plante medicinale) constituia in vechea
Indic o ocupatie cunoscuta si pretuitd si innici un caz indeletnicire la care ajung
., primitivii din tirile extracuropene” . Jeannine Auboyer ne spune ¢, exis-
tau alte profesiuni, catalogate ca si cele precedente (ca mestesugurile — i)
dar care, in ochii nostri de occidentali, intrau cu greu in lista comerciantilor
sau in accea a mestesuganlor. Asa sunt de exemplu acela care stringeau din
pidure vreascuri si le ficeau legituri pe care le aduceau in spinare, intr-un
cos, pentru a le vinde gospodinelor; aceia care culegeau frunze destinate unor
utilizari multiple; taictonii de jarbd, inarmatl cu o secera; colectoril de mie-
re’t 17,

Simultan cu ciautatul aurului, indéletnicire carc devenea tot mai
nerentabili, se practicau pe scarit tot mai largd celelalte indcletniciri, care
treptat aveau caracter preponderent.

Daci in socictatea europeand culesul subproduselor pidurii era vazut
asa cum am constatat mai sus, in schimb, prelucrarca lemnului moale pen-
tru a fi transformat in obiecte necesare cconomiel locale era ceva necesar
si dect acceptat. Astfel, lemnul de tei, plop, salcie, arin sau richitd devenea
linguri, plisele, de toate categoriile, clenciuri de rufe, albi, copdi, cluse,
lazi de zestre, cufere, hambare, fuse, furci (de fAn sau de tors) greble, vartel-
nite, umerase, suvetel, suluri, rizboaie de tesut tardnesti, funduri pentru tdiat
alimente, casete, precum si celelalte obiccte descrise cu atata simpatie de Ion
Cheleca 12,

In functie de obicctele pe care le lucrau cu preciderc, rudar primeau
in diferite regiuni si denumirile corespunzitoare: de eéxemplu, in Moldova,
unde productia de lingurt era foarte mare, el se numeau blidart” sau , hin-
gurari’” 19,

Cand lamea a inceput treptat 3 iasi din bordeic, durdndu-gi case ce
necesitau materiale pentru zidirie, lutul vailor a inceput sd fie transformat
in ciramida sau chirpict, ccea ce a atras rudarilor, in diferite zone (Vrancea,
Buziu, Briila) denumirea de cardmidari.

1 fon Chelcea, ap. cif,, p. M35,
B Tdem, p. 117, '
W tdem, p. 110,

7 Jeannine Auhoyver, op. cit, p. 119,
18 Ton Chelcea, op. cit., p. 119—-136.
¥ Mihayr Merlea, Tiganii — integravea sociald@ a vomilor, Bragor, Fdit, L Barsa”, 1991,
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De retinut rdmane faptul ¢, in functic de mescria pe care au pmctxcat o,
romii si-au gasit si locul (utilitatea) in economia feudali a zonelor prin care
au trecut. $i tot in functie de aceasta si-au cistigat si ,,pozitia’ in raport cu
stapanit sau coetnicii lor,

Scribii, invatatii, educatorit ca si bucitarii, artistii, saltimbancii, lau-
tarir, au devenit | tigani de casd” si se bucurau de un cu totul alt tratament
decdt cet de la grajduri, de la cAmp sau fata de prelucritorii de metale fe-
roase sau neferoase.

Nu trebuie sa pierdem din vedere faptul cd meseria reprezinta indica-
torul ¢l mai insemnat al socializirii. Ea ,evidentiazd” modul concret prin
carc oamenil 151 asigurd existenta, devenind componcentd determinantd w
modului de a gindi, dCt]Ond TL‘ldll()nd si comporta al majorititii celor legati
dv aceasta. Diferentele apar in functie de trasaturile individuale, de tempe-
rament si personalitate, precum siin functic delocul si conditiile in care mese-
riile e exercita

Din perspectiva diferentelor specifice, trebuie avut in vedere =i faptul
cd o voud diferentiere se produce intre romi cand incepe procesul de ,ase-
zare” al unora  pe langd cite un conac sau pe langd cite o mosie si restul
membrilor ctniel care continuau s peregrincze din loc in loc pentru a-si pro-
cura cele necesare trajnlui, Atlfel spus, apare diferenta dintre sedentari (va-
trasi) si nomazi (voiajori).

Diferentele se materializan  in modurile  cum ist procurau cele nece-
sare traiulul, modul de locuire, pozitia fatd do s‘tépimi efortul depus pentru
a-si gdsi st ,,expune’ utilitatea si se continud pAnd la conceptia despre lumec
si viatd, rodatia cu divinitatea, sistemul de norme st volort ol setul de sim-
boluri adoptat,

Dacd la inceput, diferentierile dintre grupuri avean un pronuntat s pe-
cific RO ANES”, cu timpul acesta s-a transformat prin |, saturare” cu
obiceiuri, traditii, norme st alee clemente de culturd si mod de trai ale popu-
latiilor de contact. Procesul a fost posibil si pronuntat asimetric deoarece
populatiile de contact crau intotdcauna maj()ritaru, indiferent de etnile la
care apartincau (romani, maghiari, germani, turct, tatari cte.).

Deocamdati este bine sd retinem, pe baza celor prezentate mal sus,
ca apartenenta la grupul pl‘OfOHIOHdI in identificarca unut membru al etnici,
dect ca yom, a constituit vreme indelungatd (iar in multe cazuri mai consti-
tuiv st in prezent) clementul puncq bal s1 a actionat ca o preeminenta social-
1storici in autoidentificarca si identificarea reciprocid a membrilor ctniei
romilor,

In schimb, ca cetdfeni, elementul csential al identificarii lov l-a consti-
tuit apartenenta la grupul majoritar cu care au convictuit si de la care si-au
msusit norme de comportament social, caltural cte,

Deosebit de importantd, continudnd ideea de mat sus, apare aparte-
nenta la "rupul majoritar lingvistic. Aceasta aratd cd atat cercetdtori ante-
rori, ¢t §i cei care au rea hf,at cercetarea din vara anului 1992 au avut pri-
lejul sd constate ¢d, in diferite zone ale tarii, persoane identiticate din alwrd
(dv citre ceilali cetiteni) ca fiind romi se declard romani, maghiari, turci,
tatari ore. (19,13%,) adicd se identifici cu etnia majoritard in mijlocul cirera
triiesc.

Motivatia unei astfel de optiuni nua fost incd stabilitd, Care este 'Qondu-
ree reactiel de prestigin, cit reprezintd teama de repercusiuni, unde incepe
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identificaren cu norme < valori ce apartin grupului majoritar? Sunt prob-
leme ce-s1oasteaptd inedt raspunsul,

In prima instantd, argumentele limbii s (in multe cazurt) al religicl
raman cele mat laindeménd. Clasificarca din aceastd perspectivi, a fost nu-
mitd ,,dupd nationalititi” ¢i impreund cu impartirea dupi criteriul isto-
fico-junidic (in domnesti, manistiresti si boieresti) sau de cel al stabilitatii
(=edentart s1 nomazi) au constituit forme de categorisire a romilor ce ofi-
reaun o anumita operativitate. Clasificarea dupd neamuri conferd posibilita-
tea uned analize mai nuantate asupra diferitelor comunititi «  populatii
de remi. ‘

‘Dack intre cele doudt razboaie sau in anit 48 —'30 a1 veacului nostru,
impdrtirea mentionatd era mult mai usor de operat deoarece procesul atin-
sese maturitatea devenind cvidentd, in prezent ca reprezintd, in majoritatea
cazurilor, un reflex al trecutulul, un | indicator’ la eare se face apel in ultima
instanta.

Faptul se datorcaza disparitici treptate a meseniilor traditionale si ocu-
patilor specifice romilor, lovite fiind de expansiunea industrialismului care
le-a inlocuit cu profesiile moderne nespecifice € cu ocupatit ce raspund unor
101 cerinte si contexte sociale,

Cisitoriile intre partencri apartinand la neamuri diferite au devenit
din ce in ce mat posibile tot datoritd transformirilor soctale determinate de
industrializare, navetism st modernizarea vietii sociale,

“Dacd in perioada mentionata mai sus, o casitoric intre partener! apar-
tndnd unor neamur! diferite genera, in mod normal, mici | crize’” sociale ce
micmau cormunititile vreme Indelungatd, in timpurile ce au urmat anilor
"50 s1 mat ales din o doua parte a deceniulul sase al secolnlui nostry, cand toate
categoritle de romi au fost sedentarizate cu forta prin misarl administrative,
un astfcl de fapt producea cel mult indignarca | traditionalistilor””.

Trebute <& mentiondam ci, in cadrul neamurilor traditionale (fierar,
clzmast, Yautari, cilddran, spoitori, ursari, cocalar cte.), sub presiunca indys-
trializaril, moderniziril i schimbarii structurii, cererir sociale, apar nume-
roase ,,specializian’ | fie in cadrul profesiilor la nivel global, fie pe zone, fie
de alt ordin, credndu-se sibnrcaniuri cu denumird nol €1 not determiniri,

Astlel, fieraril de mo mich anvergurd se | specializeazi’ in confectio-
narca numal a potcoavelor (cu un consum redus de material si cu desfacere
foclld) constituind subneamul potcovarilor.

Partea cocalarilor profilatl pe confectionarea pieptenilor a primit de-
numirea de preptdnari, ¥ar coi care nu au mal avut posibilitatea si-si cistige
existenta din prelucrarca caselor s-au profilat pe comertul cu fulgi si pene,
primind numele de fulgari.

Romil vitrasi din Transtlvanla care se ocupau cu comercializarea co-
voareler &1 mitisil s-au numit digend de mdtase.

Denuminle derivate din numele localitatilor in care au triit sau tri-
lese anumite comunititi nu desemneazl ocupatia grupulul si nu reprezinti
un neam in sensul wcordat acestul concept in prezentele pagini. Ele indica
in primul rind locu! sau zena din care provin respectivele persoane si uncori
sl o altd tricdturd fird leglturd cu ccupatia. Asa se face ci exist un numir
de roml ce s¢ numese frond et — denumire derivati de la mindstirea Tis-
mana in jurul cireia a triat o numercasd populatie de romi. Acestia fiind
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printre primii care siau pierdut Hmba, denumirea de flsminart se acorda in
zona Oltenici romilor care nu mal vorbese [omba romand.

Tot de la numele localitatii derivd si denumirca romilor carce-si zic
wacart, budistond, teisani ete.

() exceptic sunt romit boldeni a ciror denumire vine de la localitaten
Bold e langd Bucuresti, dar prin boldeni in prezent sc descmneazi romil
Jlorari (cave se ocupit cu comercializarca florilor, in spatiul capitalet). Cand
< spune boldean, nimeni nu se mai gindeste la localitatea Bold, ci la flordrii
din carticrele Tei si Colentina din Bucuresti.

in dinamica devenirii neamurilor de romi, o situatic interesantd pre-
zinta lautarii. PAna la mijlocul anilor 60, in acest respectabil neam nu se
intalneau decat romi de vatrd (sedentari). Altfel, clientii care-1 angajau cu
prilejul diferitelor ceremonialuri nu i-ar fi putut contacta. Ca st la celelalte
meserii, si la ldutari meseria se transmite din tatd in flu, 1ar cazurtie c¢ind
un membru al altul necam devenea lautar erau foarte rare.

Pe misuri ce prestigiul meseriel a crescut in raport cu celelalte me-
serii, iar procesul de sedentarizare sa cxtins, in prezent in neamul ldutarilor
s¢ intalnesc reprezentanti din toate neamurile. Aspectul ne conduce la ideea
ci situatia juridicd si pozitia administrativd a persoanclor isi pot punc am-
prenta si asupra paletei ocupationale a indivizilor. Nu este suficlent sd vrel
sau sd fii capabil pentru a practica o meserie: trebuie s ai si condifiile prac-
ticarii c¢i., Or, in cazul populatici de romi dinamica conditiilor st influenta
conjuncturior a inriurit conditiile de existentd, mal mult decat in cazul altor
populatii, &e-a lungul intregii sale istoril,

Neamurile cuprinse in eercelare

La o primi prelucrare a datclor objinute din ancheta de teren |, desco-
perim’” nict mai mult, nici mai putin de 28 ncamurt de romi. La acest numilr
s-a ajuns preluciind ,,declaratiile’” ficute de subiecfl atunci cdnd au fost
chestlonati cu privire la neamul ciruia aparfin sau cdrula le-a aparfinut
inalntast lor.

Gruparea accestor declaratii apare ca in tabelul 1, pe care-l vom denumi
tabelul neamurilor de romi deduse din declaratiile subiectilor cercetirti’”

Tabelul contine, din insisi gruparca datelor de cercetare, greseli de
. decodificare’” a informatiilor obtinute de la subiectil cercetarii.

Pe de o parte, sunt grupate la un loc (poz. 13) persoance cu moduri de
viatd total diferite, apartindnd la neamuri distincte, pe de altd parte, sunt
sepatate persoane ce apartin accluiasi ncam (pozitiile 8 st 23),

[La poz. 15, ficrarii si potcovarii sunt unul si acclasi lucru. Ambele cate-
gorii prelucreazit orice obicct din fier (inclusiv potcoave), cu precizarea cd
potcovarii s-au ,,specializat” sd execute numai sau in principal potcoave pe
care le ,,bat” (de fapt le aplicd) pe copitele animalelor (cai, boi, catdri).

Ambele ,,profesii” intrd in ncamul ficrarilor care, la rindul lor, apar-
tin marii familii a vdtrasilor. Dar et nu pot ti in nict un caz cupringi in acceast
grupd de clasificare (sau neam) cu cildararii, care au continuat si ducd un
mod de viatd nomad, prelucrau cu totul alte materiale (neferoasej si, mat
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Neamurile de romi si modul lor de viatd

Nr.

Labelul 1

Neamurile de romi deduse din declaratiile subiectilor

Neamul declarat

Cifre absolute Pordere (%)
1 Rorrni 577 32,0
2 Cocalart s 0.4
3 Vitrasi 251 13,9
4 Liutari 20 1,1
3 Tesiani, Florari, Boldeni 22 ) i2
6 Bidinari 3 0.2
7 Cinrari 1 0,1
8 Spoitori - €8 3.8
9 Argintari 13 0.8
10 | Rudari, Lingurari 81 o Wﬁ,_ilz_
11 Ursari 49 2.7
12 Laiesi , 9 0.5
13 ('z’xré,midari B 28 o 1.5
14 ‘ Gabori 2? B 1,4
13 Cildarari, Fierari, Potcovari 108 6.0
———;()— 'J‘}:._f(‘i. Tatari 18 - 1.0
| Gwbows e
——1—3-'* N(E_E?_i' Cortura._t"i ) - 7*1“—“*‘—” S 0_6‘
B ](_)—. Alitari . ~ .; 0.3
20 ]')(: mitase . ) VSQV 3.3
- 21 Pieptanari ) : 13 o 0.7
--*2‘) Fulgari L ‘i N 0.3
33m Costerari - “4 0.2
) 24 Tisminari o fi 0.3
25 Ricari _ 3 0‘,73
26 Geambasi i 2 ) 0,1
27 Romanizaii 2143 11,8
---—:;— I\Iagixia_rj_}_tf}_‘\_'f.___ 120 6.5
29 Nonrdaspuns 63 3,3
_ 30 Total i 804 100 ,0
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In prezent, ambele neamun inrc‘-gistr%azé un reviriment, meseriile lor fiind
din neou colicitate, in special de citre lumea satelor,

Lucrurile sc schimbi cind avem i vedere pozitiile § si 23, Atat spoi-
torm cat 1 costorarii (corect, cositorari) fucrau cu acelasi material {ca si in
prezent) si anume cesitorul, pe care-1 utilizau de Ia spoitul vasclor din gos-
poddrie pand la ghicirea viitorulul, vindecarea de sperieturdi sau de durert
(femeile). Ambele categorii apartin spoitorilor, cu precizarea ci in uncle parti
ale tirii nu 1l se spunca spoitort ¢l cositorari {(costorari).

Reludnd datele, avandu-se in vedere descrierile si relatirile |, cunosci-
torilor”’, olitinem o condensare a datelor in jurul a numai 12 neamuri propriu-
zise la care se adaugd vitragii, categoric a cirel semnificatie este mai com-
plexd. Urmitoarele 4 categorii: gabori, turci-titari, ricari s1 maghiarizats
au alte semnificatii ce vor fi precizate mai jos.

Redam |, normalizarea’ tabelului precedent in tabelul 2.

ales, au cu totul alte norme de viatd ¢ mod de trai chiar & in zilele noastre.

Tatelwd 2

Neamurile de rami sbtinnte dupi reprelworarea datelor de teren

\:; Neameul Cifre absolute P‘onder('a (%)
1 Fierar 107 5.9
2 Ciabotan ] 17 1.0
3o Li’.m.a,ri‘ - 20 1.1
4 Florar 22 1.2
5 “€§¢"a.r:1h:x.si 2 Q.1
6 | Cinrari ' 1 0,1
7 Argintan _ 15 0.8
3 Spoitori N 72 4.0
9 Cocalari ) 26 1.4
10 Ursari 49 2.7
11 Caldarari i 29 1,6
12 Rudan 109 6.1
13 De mitase 59 | 3.3
14 Vitrasi : 1047 58,0
15 Gabori 25 ___.,_,_}_’_4_ B
16 Ricari » 3 ) 0_1% L
17 | Turci-Tatari 13 R
18 Maghiorizati - 120 6 ,_(w;___
19 Nonrlspuns 63 3 ,SW .
20 Tatel 1 804 100 ,0
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Tabelul o fost eonstruit eoperdndu-se in precedentul tabel  urmitoa-
refe:

f. mutand singurul cildarar de la pozitia 15 pentru a-l adiuga zlita-
:"ilm* latestlor «1 nom‘xalor corturart, am obtinut sweamul /z:rcmlor despre

are se spunc ¢ fabrica cu aceeasi pericctnmc arme sl zale usoare, foarfeci

de unghn s instrumente de Chlrurpv Pentru agncu]torl el ficea brizdare
de plug, l.mrlttxrl, cazmale, securt, tepusi de méanat boii: dulgherit veneau de
asemenea st cumpere de fa o seeun, ciocane, fierdstraie, burghic si cule de
Iomn. Vandtorn contau printre clientit s& asidut, cerdndu-i cutite tari, te-
puce, «dbii de tdiat. De Ia o] biirbierii se aprovizionau cu brice, iar croitoril
15t procurau ace’ 2 E] stia de asemenea sd transforme fierul in otel™

Pentru toate acestea, flerarii si-au avut un loc aparte in cconomia feu-
dali a satului roménese, fiind in acea perioada st cel mai instariti dintre romi,

Tot meseria (1 instrumentarul legat de practicarea c1) le-a mmpus (31
pormis) acestora s3-¢1 desfisoare munca doar intr-un loc. Ei au fost printre
vrimit sedentart dar s1oprintre primii ce si-an pierdut limba. La acest capitol
au fost | intrecatty’” probabil doar de rudari.

Fiind direct legatt de productia agricold a satelor, multi dintre ficrari
au avut propriul pamant, de cele. mat multe onl, cum pdrat s1 adiugat la cel
obfinut prin improprietinin sau danit. Cand productia industviald a lisat
‘1 umbrd meseria lor, acmfn au devenit agricultorl in numair mare, dar, in
acclagy imp, si-au glsit utilitatéa in muuatrxa grea s1 n constructi. Descen-
dentiy famibiflor de fierari s-au indreptat spre scoli pmfe\mnale dar & spre
~tudiy mednn @ universitare. Dintre acestia, putml mar sunt astdzl cer care
<r mai recunosc romi. Cel care au continuat i fie chierarn” CAP-urilor sau
CPADM-unlor, dupi revolutia din °8§9 au fost primii care au primit comen-
sile sfitentlor pentru cirute 1 unelte;

Neamasl sportorilor a rezultat prin contopirea spoitorilor &1 cositora-
rilor {costoraril). Ambele formeazii neamul spoitorilor iar cele doud denu-
mirl sunt reflexul desemnarii diferite a aceluiasi lucru in zone diferite.

La accasta a contribuit <1 autodenumirea unei parti dintre spoitori
drept cositorari (de la numele materialulut pe care-]l folosean in principal).
Accasta, datoritd fapmlm ¢d spoitortl (cu mici exceptil, in zona Giurgiu-
Bucurestr) au fost in general printre ccl mai sdracl dintre romi. Ei si-au dus
viata In carute cu covlltlr trase de bivolite 1 in afard de laptele obtinut, alte
surse proprii de hrand nu aveau. Traml 51-] asigurau cu alimentele primite
{de catre femei) de prin gospodiriile ]ocahtaplor pe ]anga care se¢ stabileau
periodic, ca plati pentru obiectele spoite sau ajutorul in muncd acordat
tocalnicilor In gospodini, sau, rareori, la camp.

Cersitul de alimente ori nutreturi au avut o pondere importanti in
modul de viatd al acestui neam. Pentru a-si asigura traiul, ei pendulau intre
un numdr redus de localitity apropiate.

Dupd 1965, un numir insemnat din membrii acestul neam au devenit
bunl agricultonn muncind in CAP-uri la productia vegetalé dar, mai ales
in zootchnie, In prezent, in zoncle in care au reusit si realizeze o situatie

2 Teannine Auboyer, op. cil, p, 113
2 Jdewm, p. 112,
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materiald mai bund (Bucuresti — Gilurgiu) se mtdlnese intelectuali auten-
tici ce provin din acest neam;

3. Neamul cocalarilor despre care am mai spus cate ceva in paragraful
Constituirea si dinamica neamurilor” a fost stabilit adaugind la cei cc s-au
autoidentificat cocalari pe cei care s-au declarat pieptinari sau fulgari, carc
Inscamnd acelasi lueru.

Cand produsele confectionate din os au fost inlocuite de marea indus-
trie cu altele mai variate st mat ieftine, o parte dintre cocalarii care nu au
mers spre muncile necalificate sau slab calificate din industria materialelor
plastice (in special), sau alte domenii, s-au indreptat citre domeniul salubri-
zari oraselor sau spre achizifionarea de pene si fulgi pentru carc ofereau bani
sau obiecte (oale, cratite, ibrice, c¢dni, farfurii cte.) furnizate de diferite coo-
perative sau institutii.

4. In neamul cdldirarilor am inclus pe toti cei care s-au declarat, ca
atare sau zlitari, ldiesi, nomazi-corturari ori bidinari. '

Toti au avut o lungi viatd nomada, s-au adipostit in corturi si au avut
ca principal material de lucru tabla de aramid sau alamd pe care o foloscau
la confectionatul cildarilor, tigdilor, oalclor, alambicurilor, obiectelor de
podoabi, de cult, tivi, pahare etc.

Din parul obtinut prin tundere din coama sau coada cailor, ce le pur-
tau din loc in loc carutele cu corturi si uncltele de lucru, confectionau perii,
pensule st bidinele pe care le vindeau in localititile prin care treceau sau fiiceau
haltd.

Desfacerea, iar in bund masurd si confectionarca bidinelelor intrd in
atributiile femeilor, despre care Ton Cheleca spune: |, bidineaua si ghiocul le
¢ meseria” *2 La cildirari gasim incd denumirea de,,bulibasd” (conducitor)
st practica cutumiard a ,kris”-ului (judecata tigdneascd).

5. Rudarid, despre care am vorbit mai in detaliv in subcapitolul ante-
rior, au fost ,reprelucrati’” prin insumarca cclor care s-au declarat ca atare
cu ccl care s-au declarat caramidari. '

G. Neamul wdtragilor cuprinde toti subicctil care s-au declarat wdtras:
sau ,,de valrd” (ceca ce inscamnd acelasi lucru), tismdnari, romanizati sau
pur si simplu roms, fard s poatd (sau si vrea) si indice apartenenta la un
neam anume.

Existd posibilitatea ca o parte dintre subiectii care au declarat asa,
sd nu facd parte din marea familie a vitrasilor propriu-zisi. Fie ci nu au mai
stiut cdrui neam apartin, fic ¢d nu au mai dorit si recunoascd apartenenta
lor la vreun ncam. Deci pot apartine oricirui neam de romi. Dar, cum nu a
existat nict un indiciu ¢d acesti subiecti nu au dorit si isi dezviluie neamul,
am rimas la presupunerca cd nedeclararea neamului se datoreazi ignorun-
tel. 51 cum vatrasti (adica de-al satului, legati de vatra unei localitati) au fost
primii carc au renuntat la modul de viata tradifional, carc au pirisit comu-
nitdtile compacte de romi, care si-au pierdut in bund parte limba si obiceiu-

2 Ion Chelcea, Tiganii din Romdnia, p. 137
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rile specifice etniei, am inclinat si credem ca originile ignorantei cclor ches-
tionati sunt constituite din clementele de mai sus, ceea ce ne-a determinat
<i-1 includem in grupa vatrasilor.

Romit care isi spun (sau carvora li se spune). romanizali sunt cel care au
suferit un proces acut de , roméanizare”’, imprumutand toate sau nnjoutatta
obiceturilor, normelor si comportamentelor populatxcl de romént alaturi de
care au tlcllt

Actstia si-au pierdut in totalitate limba si portul, nu mai vorbesc ,,cu
accent”, au qclopht 1el1g11 comunititilor romanesti cu care au trait pe vatra
aceluiast sat sau oras. Ei au doar constiinta de neam pe care, asa cum s-a
constatat, o dezviluie.

Am ardtat ¢d vitrasii sunt romii care incd de timpuriu au fost legati
de un lee anume, de ,,vatra satului”, in care trdiau si munceau fie pe cont
propriu (in atelicre mestesugiresti sau pe propriul paimént), fic in atelierele
sau pe paménturile altora. Categoria vitrasilor, intr-un fel, se identifica cu
categoria de sedentar, dar intr-o acceptiune mai restrinsd, cuprinde pe romii
a ciror viatd a fost legatd de sat, de agriculturd st activitidtile mestesugdresti
auxiliare aorlculturu si vietii satului, Intr-un cuvint, ei au deservit agricul-
fura st g gjrlcultoru si inainte de robic, si in timpul acesteia, si dupi cliberare.

Ulterior, vitras devenea orice rom care-si dobandea o localitate de
domiciliv, o indcletnicire, o locuintd ce ii servea de rezidentd pentru majori-
tatea perioadelor de timp dintr-un an calendaristic. Vatras devenea accla
carce dotandea drept de proprictate asupra unei bucdti de pdmant sau reusca
sd-si intameieze un atelier unde si munceascd si sa-si castige aproape cons-
tant mijloacele de existentd, fard a fi nevoit si peregrineze continuu dintr-un
loc in altul pentru a-si procura cele necesare traiului, asa cum procedau co-
ctnicii sdl nomazi-corturari (volajori).

PPe 1angd meseriasii traditionali din vatra orasului sau satului (fierari,
cizmari sau ciobotari, lautari, zidari, florari, mitdsari ctc.) in marea familic
a vitrasilor intrau si cel fard meserie sau/ si proprictate. K1 au renuntat (dupa
cliberarca din robic) ca si meseriasii enumerati, la viata nomada si s-au sta-
bilit in diferite vetre unde- s ofereau bratele de munci in g,ospodérle in case,
la cAmp sau trdiau din ceea ce oferea patura sau riméinea necules in urma
recoltatului. Intotdeauna au constituit o forta de muncid extrem de ieftind
si ortcdnd la indemdna.

Vitrasii reprezintd categoria din carc au fost asimilati, de citre popu-
latiile majoritare, cei mai mulfi dintre romi. Din accastd categoric putem
intilni <i in prezent reprezentanti pe absolut toate treptele si nivelele vietii
social-cconomice si politice a tini.

7. Gaborii, nu reprezintd un neam legat de o meserie anume, ci is1 1au
denumirea de Ia numele de familic. Toti cet ce poartd accastd denumire, se
numesc Gabor. Sunt romi din Ardeal ce si-au luat numele dela familiile Gabor
sau de Ia mostile pe care au muncit. In prezent, marea majoritate sc ocupld de
comert, dar futalnim printre ei si tinichigii in constructii, cildarari, practi-
canti d¢ profesii moderne etc.;

8. Rdcarir 151 trag denumirca de la o localitate si nu dlspumm de date
suficiente pentru a le face si o descriere minimi. Probabil ¢i sunt un,,neam’’
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in formare al carul specific nu s-a cnstalizat sau nu am reusit si-1 surprin-
aeny;

D Furct — fdtari 1 maghiarizall sunt romi din Dobrogea si Ardeal,
care st-au nsusit mba turcd, tidtard sau maghiard ca hmbd maternd iar
limba romani o folosese doar in relatitle cu cer care nu cunosc aceste imbi.
E1 au triit aliturr de populatia turcd, tdtard sau maghiard de la care si-au
msusit obiceiuri, norme, comportamente s chiar religia.

in gener ral nu vorbese limba romant.

Celelalte neamarn e incadreazi in notiunca de neam descrisdt in aceste
randurt st au fost grupate asa cum a rezultat din cercctare

19. Cinbotarii {cizmarn) fac parte din famulia vitrasilor si si-au desfa-
cumt activitatea fie in mici ateliere personale (dL cele mai multe ori, o camers
¢hin propria casdi) sau in atelicre mar mar, care, in general, nu le-au dpartmut
in prezent, numarel lor a scizut mult, cicscendmmx lor orientindu-se spre
agniculturd  sau profesit moderne;

1. Lautarid au apartinut pdnd in anii "60 ai secolului nostru, vitrasi-
lor. Cei mai buni profesional, care au avut si sansa de a tréit in orase, au avut
o viatd mai bund, dintre ¢ ridicindu-se adevarate clite in plan social. Dupa
wdmmn/arv neamul liutarilor a fost GJrgit” cu membrii a1 altor nea-
muri. ‘

O buni parte din Liutarii rurali aveau statat dublu: in zilele lucritoare
¢rau agriculton, 1ar in cele de sarbitoare, Idutart. O mare calitate a acestui
neam este aceea de pastritor a melosului reméanese si de propagator al cin-
teculut popular. |, Tiganii, vrind, nevrind au contribuit, pe de o parte, Ia
pastrarca si difuzarea clntecelor noastre, 1ar pe de alta, Ia umpl ficarea lor.
Baladele populan" cle au prerit, abia de le mal avzim pe Ia batrini. Liutarii
ined le mai pastreazd” %

De altfel, calitatea de pdstrdtort nu este specifica doar lautarilor ci apare
ca o trisiturd a intregit ctmii. Ca st stridmosii lor indepidrtati din India, si
romit ne apar ca traditionalistt prin Lxcdmtﬁ De aceca inclinim si credem
chiar cii, ,,accesul” lor la modernismul vietil de azi, pe langd o serie intreagi
de factori Obl(?(‘.tl\l, poartd amprenta acestui rigidism, pe care li-l1 conferd
lotalitatea fatd de traditie

Autorul citat mai sus continud: ,,tigdnimea se arati ca o clasd sociala
piastritoare a anumitor bunuri de culturd populard. Portul nostru popular
vechi, in multe regiuni a dispidrut, abla dacd se mai poartd pe ici pe colea de
citre tiginci. Si luim datinele. Multe din ele nu mai indrdznesc decat figanii
<4 infrunte ridicolul, exccutandu-le asa cum se practicau in trecut. Numele
lor sunt: turca (capra); vasilca, paparuda etc.”

Tot ¢i vrau si ca care, cu prilejul sirbatorilor de i iarnd, vmblau cu Siva,
(de la numecle » zeului Shiva) obicer pe care lI-au adus cu et din inima Indiei
i care si azi se mai practich In unele comunititi,

@ Jon Chelcex, ¢p, cit., p. 115,
M Idem, p. 115



15 Neamurile de romi si wedud for de viati 271

in cuvantul inainte la lucrarea [iafa cotidiand in India antici suntem
avertizatl ci , trebuie si tinem seamd de caracterul prin excelentd tradifiona-
list (s.n.} al civilizatiel indiene. Tocmai datoritd acestui caracter, impartirea
Intre real ¢i conventional cste nuantatd, pentru a nu spune subtild” .

Incursiunile ce dau senzatia ¢ ,,ze bate apa in piud” sau sunt ,,alitu-
rea cu drumul’” celor ce se amuzd sau se indigneazd cand asculti anumiti
romi vorbind, nu sunt, de fapt, decit specifice |, inclinatii sd presare vorbele
lor cu tot felul de insemnari .. prin amestecul de preciziri concrete st de
{abulatii’ 25,

Niciodati un rom care a trait, wtr-o comunitate traditionald, nu va
spune gandul sdu direct, in mod clar si rational, ci, intotdeauna va face apel
la o fabuld, va folosi o metatord sau va povesti o intimplare cu ajutorul ci-
rora va sugera ce vrea, de fapt, si spuna.

12. [Mlorarir la ora actuald sunt categoria cea mai omogend de romi.
Ocupatia lor legald din punct de vederca 'ldiﬂﬂhtl LIV $1 PrIvVILA cu simpo-
tic de catre cet dm jur, le-a permis o dezveltare rapidd atat sub aspect ceo-
nomic cat si secial.

Neamul tlorarilor este un neam relativ nou. Bl dateazi din perioads
interbelicd si, pentru multe persoane, inclusiv romi, el se identificd cu romiul

carce locuiese in carticrele bucurestene 1@1 st Colentina, dar romi florari intdl-
nim in mal multe zone.

Siaceastd activitate isi are radacinile 1 timpuwrtle indicne de demulr
o Practicind o meserie specific indiand, negustora de ghitlande (malakara;
crad numerost s bine apreciati. Et facecau ghirlande (mala) dupd o mare va-
rictate de tipare, folosind cu suport iarba munga, trestit, tulpini de bumbac™ &7,

Cand ftlorile au inceput si-si largeascd rolul si in socictatea bucurces-
teand, de accastd indeletnicire si-au ,,adus aminte” sotiile zidarilor (zavra-
gitlor) din localitatea Bold de langa Bucuresti.

Devenind realmente rentabil, acest comert a fost imbratisat si de b
batii care au asigurat apm\'izionar a sotitlor cu flort, wnun{,{md la meseria
lor, mutindu-si domiciliul cit mal aproape de plata de desfacere, i
Bucurcsti.

13. (reambasii — romi de vatrd carc aveau uupt principali ocupatic
comertul cu cat. Pe langd activitatea de vanzuc ~CUmPIATare a catlor, erau st
crescator] pe scard lcstx’msa dar mat crau s, lntneritort”, rep yaratori de
cal” sau ,,vindecitori de cai”’, ,,Un cal lenes, apatic, slabinog, sc preface in
mainile sale, ca prin minum‘, intr-un cal neastamparat, viol” =,

Desigur ¢ st alte neamuri taccau comert cu can (cdldararii, ursarii cte;
deoarcee Cdlul si cdruta ficcau parte din chiar modul de viata al celor Mo
multi dintre romi, dar la acestia ,,grambidsia’ niu constitula o ocupatie per-
mancentd. Ocupatia lor de bazd se incadra w ocupatia ey amulut lor, pe ciad,
gmmbdm vatrasi ficeau din indeletnicirea lor un mod de viald, o sursi Drin-
cipald de existentd. Astizi, acest neam a disparut,

¥ Jeannine Auvbover, o0 cin, 10.
2 fdom.
o Jdem, p.o HL

3 don Cheleea, op. cif, p. 142
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145 Ciurarit — neam de nomazi — corturari care, ca s1 geambasii au
dispdrut odatd cu expansiunca industriet. Ocupatia lor principald era con-
fectionarea de ciure i site pentru cele mai felurite atilizarn (selectionat se-
mintele, cornut fiina de porumb sau grau, ciuruit balastul, obtincrea scor-
turtlor de nisip cte.).

Materialele folosite crau pieile de animale pregitite intr-un anume modl.
Foloseau orice piele dar e preferan |,pe cele de pore sau de vitel” .

I5. Argitntarii— un neam incd prezent, dar din ce in ce mai redus nume-
riceste. In prcncnt mai intAlnim argintari (sau inclari — alti denumire sub
care gdsim acest neam) in zona hh‘ormanului a1 Alexandrrer, In zona
Bucuresti ¢ in Talomita. In total 400 - 600 de familit (informator, Dumitru
Ton-Bidna).

Specificul acestui ncam il constituie prelucrarea materialelor pretioase
{aur ¢ argint) din ecare confectionaun obiecte de podoabd, (cercei, mele, brii-
tari, nasturi, brosc, clame, casete ete.) sau de cult (sfesnice, 1coane, clopote
ete.). L1 s-a spus argintan deoarece materialul de bazd il constitura argintul
1 totodatd pentru a fi deosebity de ciutitorit de aur care se numeau aurari.
Meseriast de inaltd clasa, cu un instrumentar pe cat de redus, pe atat de ar-
haic, argmtarii constitwrau clita neamurnilor volajoare. 51 la argintari 5¢ mai
1Mst1CLL ]udcc ita tlg'me%m sub numele de | scos la vorba’’ ,lar ms‘xtornl
sunt, ca <1 la cildiran, ursari & alti romi traditionalisti, fira acte legale,
doar ca rezultat al intelegerii dintre familii si/sau partcncr]

16. Neawmiutl ursarilor oste descondent al vechiler dresori sioartisti de
circ. Membrii acestul necam au distrat familiile stipinilor lor in calitate de
saltimbancy, magicient, dresori, dansatort pe sarmi etc. Numcle le vine de
Li ursnt pe care-i imblanzeau si-1 dresau pentru a colinda cu e1 satele s1 ora-
sele,

Dregorul (ursarul) canta din gurd si batea intr-o tobd, 1ar ursul dansg

- motiv pentru care stapinul primea bani, alimente sau cereale.

Ursul, contra unet pliti, mai era folosit s1 pentru a-i calca pe spate pe
cei cu durert de coloand. Cum lIa noi spectacolcle de cire in piete publice nu
aveau mare afluentd de public, apantia dresorulul cu un urs stirnea curio-
zitatea virstnicilor si copiilor, iar tinerilor dorinta de a se misura cu puter-
nicul animal pe care ursarul 11 invitase sd se lase invins.

Dupi scdentarizare, chiar dacd ursii au disparut din | recuzitiy’”, mem-
brii accstui neam trijesc in comunititi relativ compacte, vorbese limba ro-
mani, pastreazd traditile s obiccrurile spcmﬁcc si-pastreaza judecata tiga-
neascd denamitdt | stabor”. In unele zone se mai numesc si ceaunari deoarece
<-au orientat spre turnarea de ceaune din aluminiu sau IZU,(L‘[U‘%CTIC

I7. Romii de matase sunt romit de vatrd din Ardeal a ciror ocupatic
principald era comertul cu covoare st mitisur. Ei porneaun din zona Brasov
si Rupea s ajungean pand in Franta, Itaha sau chiar mar departe.

Acestea au fost neamunle | intdlnite” in cercetarea noastri dar ele nu
epuizeazd totalitatea neamurilor de romi care existi sau au  existat r
Rominia.

B Jdew, po 139,
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—19. Am vorbit mai sus despre zawvragii — denumire ce i s-a dat
zidarilor in diferite zone (In special Bucurcstl si Jmpr(]umm) dar nu am spus
nimic despre negustori a ciror reviriment la ora actuala este cu totul nota-
bil. Se spune ¢i pe romi comertul i-a adus in Europa, dar spatiul nu permite
dezvoltarea acestun subiect.

20. De asemenca, trebuie mentionat weamul disparat al nctofilor, care
s deosebese cu mult de ccleladte categoni de tigani, prin cur ’1]111 st vicle-
nia Jor, insusiri ascutite din pricina multelor urcutatl ce an avut de suferit.
Fiindei nctotii sunt crunti din fire, apeland I cutite si topoare, Ia cea mai
micd neintelegere, unit istoricl care s-au ocupat de viata tiganilor, cred ¢l
acestia sunt dC\( endentii vechilor qcfl cub a ciror conducere au venit tigani
din India. Netotii nu sufereau ]wul robici si, odatd pringi, nu aveau Odlhnd
pani nu fugeau citre unicul lor stipan si Dumnezen — libertatea’”
Obsesia libertatii, intaritd de 1c“1mul la care crau supusi cel care si-o
plordccm intr-o forma sau alta, i1 dctmmnm pe acesti oameni sd nu fic ca
tofi ceilalti, ¢i asa cum it inviltaserd strimosit lor conducittori, nesupusi.
Altfel zis, of crau altfel decit toti ceilalti, motiv pentru care i se spuned jetofi.
Cum libertatea in sine nu tinea de foame, ol intelegeau si si-o satis-
faci prin pradi si jaf, ca niste luptdtori, chiar daci nu mai crau in rdzbon.
Dar, cum acest neam nu a fost cuprins in cercetare si a si pardsit scena
istoricl, nu vom insista asupra luai.

Reflexii in incheiere

Neamurile de romi, i continua lor concurentd cu progresul stiintifico-
tehnic ¢ dezvoltarea istoricd, apar, se dezv oltd s1 dispar.

Cunoasterea lor constituie o premisi metodologicd pentru un demers
teoretico- etlmt]flc aprofundat.

Aceasta ar permite o mai buni cunoastere si explicare a situaticr ac-
tuale a romilor in vederea stabilirii unor prioritdti si directii de actiune me-
nite si opereze schimbarea absolut necesard in modul de viata si conditiile
Je tral ale mardi majorititi a populatici ce apartine acestel etnii.

Cea mai recentd lucrare ce analizeazd situatia prezenta a populatict
de romi S e incheie cu indemnul conceperit unor | strategii de abordare a
probliemelor romilor”™,

Un program aminuntit menit =4 producd o schimbare de ordin cali-
tativ in cadrul acestei populatii existd. Continutul siu a fost publicat n
volumul |, Les familles roms d’Europe de UEst” %2,

De asemenea, atdt programul, cit si propuncrea pentru crearca unct
sfructuri apte =i nnplementwc progr amul mentionat aw fost prezentate gu-
vernclor Stolojan st Viciiroiu, fard ca pand in prezent sa fie supus col putin
dezbater.

Rimanem optimisti cu convingerea ¢ necesitatea cste mail imperative
decdt dezinteresul.

80 Geovge Yotra, Contriladinni la istoricul ticanilor din Remdnia, Bacuresty, it Regele
Carol 1, 1939,

8t Elena Zamfir, Catalin Zamfir, (coord.), op. cit., p. V72

2 Yasile Burtea, La promosion soctale ¢f solutions aux problemcs d'cmplot de la fop
dation vome, in Claire Anzias, Les familles voms d Europe de TSt Paris, 1DEF, 1993, po 27



