PROCESE SOCIALE ALE TRANZITIEL

UNELE PROBLEME ALE POLITICII STIINTEL SI
TEHNOLOGIEI IN PERIOADA DE TRANZITIE
IN ROMANIA

OUSCAR 1TOFFFMAXN

Un aspect particular, deosebit de important, altranzitiei din Romdnia
(si din alte tari din Estul Europei) counsti m necesitatea imbindrii
{pe cat posibil) a unor precese deosebit de complexe §i eare in tirile occi-
dentale avansate s-au destivsurat in etape de timp diferite (decalate, c¢hiar,
cu cateva sute de ani) ; a. trecerea spre econontia de piatd a capitalismului
(altd economie de piald decit cea capitalisti eredem ¢ nu existd), ce a
impus o tranzitie {(petreentll acum doud-trei sute de ani) de la economiile
inchise, naturale, agrave de tip feudal spre cele libere, de piatd, ale {drvilor
capitaliste ee avansau pe calea unor economii induxtriale ,,elasice” (masi-
niste) si b. tranzitia actuald a tarilor avansate spre o noud modernizare
de tip ,,postindustrial” (pistrindu-se structura de bazd capitalisti =ub
aspect socio-ceonomic), ce impune o deplasare de la industrialismul ela-
sie’” spre infrastructuri tehnologico-stiintifice, informatizate, ale unui
cindustrialism modern™ (nemasinist).

Pentru ca tranzitia tarii noastre spre economia de piatd (de tip capi-
talist) s se vealizeze cu efecte benefice pe plan economic 81 sociouman,
a4 trebuie s asigure o economie viabild, competitivd, ¢cu mare putere con-
curentiali, capabild de o inaltd rentabilitate i xatisfacere a necesitdatilor
populatiei. De aceca, tranzitia spre economia de piata ,,trebuie’ ~d asi-
gure, simultan, si o moderizare cconomico-tehnologiced, alttel putem a-
junge lIa o cconomie (de piatid) marginalizatd, necompetitivi si, deei,
fard eficientd economica si socioumana (se cunose cazuri de tiri cu economie
de piatd, dar cu o situatie economico-socialdl precard, intr-o stave de sub-
dezvoltare si dependentid).

Tranzitia in Romania are loe in conditiile unei penurii de resurse,
in cadrul carora ., resursa limp” ne este deficitarid : trebuie si vealizam
trecerea spre marketizare st modernizare sub presiunea timpului, ciutind
a scurta (la minimum posibil ) decalajul in timp pe planul modermizarii
intre noi si tirile avansate.

Analizind, astiel, tranzitia sub aspectul resurselor, putem lesne
observa ed dintre resursele disporibile (alituri de resursa naturali ,.pi-
mant?’, ce ar impune o strategie bazatd pe revitalizarea si dezvoltarea
agriculturii §i a ramurilor anexe, in aval — inzestrarea tehnologici —
in amonte — prelucrarea produselor agroalimentare), resursa de cale am
putea dispune in mai mare masurd 31 care ar putea deveni hotiriatoare
este ereatrvitaten umand.
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Toemal aceastd noud resursd (ce schimba L factorii clasici’ ai Pro-
ductiei : pamant, mune a3l capital, addugind tactorul ,neclasic™ tot mai
esential © | cunoasterea’™ in sensul siu generic) este =i cea care defineste
strategiile moderne ale {arilor avansate in lupla lor pentru dezvoltare si
competitivitate,

ANu exista o modernizare, ca un ctalon wuic 3i ol bligatorin, ce ar
uniformiza civilizatiile i le-ar obliga s ..copieze” experientele eelor
din frunte’, diferentele intre tiri vedveind n-se doarla timpul 1o care ajung
fa oceleasi etape.

Practica (1 conceptiile ce se elaboreazi in acest domeniu) atestd
ca moderniziared w are e seas doar instrumentul iehnologico-stiingific.
Detinitiile {divevse) care se dau modernizivii all, 1n general, ca element
comun precizarea scopulud 3ia sfered de manifestare : satisfacerean superioa-
T a necesitatilor wmane cu mijloacele oferite de creatia umand: 1. nu
nuinai cea stiintifico-tehnologiedt si 2. hu nunai cea mmvmpul and, pro-
cesele de modernizare presupunand si unele reveniri fa achizitii mai veth:
cunl ar fi, de exemplu, diseutarea vevenirii la producerea unor bunull
cu un inalt grad de Lpersonalizave™ i couteetil, inedltaminte, locuintd
cte. prin ndnea mestesugireased — deci nu pmdu(lm Aut(;nmtizam,
de masi — dar {olosind llll]h)d((l(’ cele mai moderne, ceea ce a generat
conceptul de Lnonl mestesugar.

Toemal plasarea resursel umane @ creativitatii i ,,vartul™ strate-
giilor de dezvoltare asigurit diferenticerea si oviginalitatea in modernizarea
conterporani in raport cu speciticul sociocultural al liceirel tiri.

Pentru fara noastrd, capacitatea practica de a PUNe resursa erea-
VIt realmente la haza politicii de tranzitic s¢ dovedeste hotidratoare
pentrny suceesul (uman) al acesteia.

Toale farile occidentale  avensale  claboreazi si experimenteaziy
politici si practici prin cave, pariasind ,,laissez-fair -nl (jocul liber al pie-
telor ca wnde factor de directionare o economiilor nahmulo angajeazy
organismiele socictatii civile =i ale statului in promovarea unor intevese
1)ublm ce nu pot fi asigurate divect doar prin mecanismele coneurenti-

ale pictelor®. Tn acest fel, politicile de modernizare sunt, in fond, mo-
(1(11’11/ i ale politicilor (ho((r a de laliberalismul,,clasic™ a lui A. bmlth si
a celul Lneoclaxie™ a lui Keynes, spre .diberalismele moderne, interven-
11()111\'{(-") care presupun L sistem de institutii menite =i moedeleze 31

xa aplice () variantd unitard mai presus de intevesele specifice unor (dt(-oulu
anumite”’

Prin aceste ,instrumente de finalitate” se cautld a se 1)1umma poli-
ticile nationale de modernizare si inovare, iav, in acest context. politica
in domeniul stiingei si uihnolmm devine parte esentiali 1111(*01' anti a
strategiilor nationale mm'dtlw*’*

Lentrie ca Romdnia si parcurgi in mod benefic tranxitic (imbinind —
pe cat posibil — marketizarea cu modernizatea, si — evident — cu demo-

A dapt, Toldeauma a existal o interventic a statelor prin legiferar si acliuai in scopul
y-linerii sub un anumit control soctal™ al pictelor.

1 1). h-l!, O reexaminare a leoriei ,excepdionalismului americun’, revisla seointeza’ nr,
&3, 1960, 1, 113, :

\'u dorim a face aici o prezentare (de altfel, deosebit de ulila) a actualelor (huc{u ale
pulmmim in domeniul 5 + 1T ale Larilor avansute.
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cratizarvea). ea trebuie sa-si defineasca explicit o politicd in domeniul
stiintei si tehnologiel, '

Spunem o banalitate atunei cand afirmam e politica in domeniul
stiintei si tehnologiel (2.871) nu poate fi elaboratd decit pe baza unei
strafegii vizand duv(‘rnlc (p(ml)llp st deziderabiley de inovare ale socice-
1ail, in general, ale econcimied, in particular,

Actualimente se \‘pl'ijill:{ unele institute de cercetare, proiecte, activi-
AL Hird =8 =e xtie clar in ce masurd domeniile urmirite sunt (si vor £i) ceea
ce va caracteriza profilul economiel tarii noastre in viitor,

drasind ideea eronatd si diundtoare a ,,dezvoltiirii multilaterale”,
va trebui s crelondm htldt(“'ll alternative legate de profilul economic 0—
tehnologic i social al tdrii, s operam ~o10(111 ierarhii, priorititi : ce ra-
muri sl subramuri economice vormn mentine si 1)101110\'& n viitor (pe dife-
rite orizonturi de timp), ce 1)1'0(111% vor fi cele ¢e vor ceonstitul ,,zona noas-
tri de concurentd prioritard”, cc tehnologii vom putea si vou opta a intro-
duce in tara noastrd (nu vom putea =i .nodernizim’™ sinmwultan toate
tabricile de la noi din {ari), cum se va inova in timp sistemul nostru teh-
nologic (\o vorbeste despre ,retebnologizare”™ firid a sesti ce este necesar
sau nu s retehnologizim, cum proicetim sistemul S -- T in raport cu
evolutia in timp a sistemului tehnologic al socictitii (m tarile avansate
RO e\pmlmentmm diverse alternative sociale de pl‘mectme a sisternului
N T 51 de corelare a sa cu sistemul productiv nemijlocit), ce el de ins-
titutii S+ T dorim sa promoy am ete,

FFirda a cduta unele raspunsuri posibile 1a asemenea tipuri de noi
mtrebari, politica in domeniul cercetdvii si creativitigii stiintitico-tehno-
Togice nu-si poate avea eficacitaten sa societald doriti.

Discutiile purtate de nei, ])arlu-lpfue 1 {in cooperare) la unele cer-
cetari si (wtwmm practice au (lm edit ¢ actualmente se cautd — {n mare
mAsurd — a se rezolva problemele de azi (wupmvwiuuea cercetdarii si a
mtloplm(lonlm) Jfara a se formula si problemele de mdine.

Numal in raport cu aceste cadre de bazi ale schimbirii & 1+ T in
- tara noastra in perioada tranzitici se pot pune (3i rezolva) problemele din
interiorul” politicii stiintei si tehmologied.

A formula politica siiintei si f(‘]”l()]ﬁj!(l, presupune a rixpunde, mai
infai, la unele probleme de %tmt(”f:o cum ar i ;

— ce trebuje s se intreprindd in domeniul stiintei si tehnologiei din
perspectiva, atat a cerintelor legate de dezvoltarea acestora, ¢t si de
necesitdatile aparute in \ucz(taie.’

— cal de mult si cum s& intervind diversii factori sociali din sfera
stiintei 3 tehnologiel pentru a sprijini evolutia acestora?

— cum s se imbine participarea institutiilor din sfera stiintei si
telimologied pentru a sprijini evolutia acestora?

— cum 84 se imbine pmtlup(um institutiilor dain «fnro stiintei si
tehnologiei (Ofuwln, unititi productive, fundaiii ete.) cu rolul plepunde—
rent al uutlatn el i activititii celor dln interiorul stiintei si tehnologiei ?

— cum s se stabileasci 81 8d se realizeze pnonmule in stiinta si
tehnologie, avindu-se in vedere el fara noasirdi (datoritii resurselor sale
s1 a necesitdtilor directe) nu va puteasiacorde aceeasi atentie tuluror ramu-
vilor de cercetare si creativitate ntnnt1i1(0—tohnnloo104 si hpuulul de cer-
cetare (in diferitele ramuri ale cercetirii. 1'41)01‘[111 dintre preacuparile de
strapungere, fundamentale, aplicative vor fi diferite) ;
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— care este rolul specific si corelarea unitdtilor de invafamant,
cercetare si creativitate stiintifico-tehnologicii in  schimbarea atitudini-
lor si opiniilor diversilor factori sociali din atara S + T fati de acestea
ete.? ,

in fundamentarea politicii stiintei si tehnologiei trebuie si se pur-
neascd de la o serie de considerente de baza cum ar {i:

a, Cu toatd legitura dintre ele, stiinta si tehnologia se dezvoltd
sub actiunea unor factori specifici (unii comuni, majoritatea nu) si cferid
societdtii posibilititi de utilizare diferitd. Stiinla reprezintda o modalitate
de producere specializatidi a cunoasterii §i este supusi factorilor sociali i
individuali legati de necesitatea societald de cunoastere, posibilitatea
alociivii resurselor pentru cunoastere, stimularea societald pentru cunocas-
teve, abilititile personale pentru cercetare si creativitate in stera cunoas-
terii ete. Stiinta isi realizeazi rolul siu social pe diferite directii. Ea na
genereazd direct efecte economice (neputandu-se evalua cercetarea prin
indicatori economici intrinseci), tehnologice (poate exista un mare =too
de cunoastere nefolosit in zona tehnologiei), sociale sau de altd naturd, «i
creeazd doar oportunitati (posibilititi favorabile sau hu) pentru societate,
societatea (diferitele sale segmente, grupuri wmane, institutii ete.) tre-
buind st tie capabild a tolosi practic campul de posibilitdti produs de sti-
intit. Pe de o parte, stiinta deschide un spatiu social de actiuni pentru teh-
nologie (axtizi producerca de tehnologic are la bazd inventiile xi descope-
vivile stiintei si difuzarea acestora in corpul socletal sub forma inovatiei).
Mitsura in care stiinta modificid tehnologia depinde, insd, de tehnologie
(de factorii si agentii sociali care actioneazd in acest domeniu), stiinta tiind
doar un factor al procesului social de inovare tehnologica. Stiinta produce,
axtiel, poxibilititi de optiuni si exploriri de optiuni. Societatea, in ansan-
blul siiu, trebuie =i fie pregititi (capabild) pentru evaluarea corecti a
acestor posibilititi si valorificarea lor prin actiuni directe si eficace in
sfera tehnologiei =i a altor domenii.

Prin aceasta, pe de alti parte, stiinfa actioncaza (ar trebui a
actioneze) influentand opinia publicd (pentru a crea o opinie publicd tav:-
rabild stiintei si aplicatiilor sale), factorii de decizie din sterele legate de
stiintd, tehnologie, economie, inviatamant ete.

Rolul stiintei in formarea opiniilor favorabile reprezinti un element
esential in realizarea volului sdu prin generarea de oportunitafi peniru
dezvollare, inovare permanenta.

Tehnologic se modifici prin  doud procese complementare : pe de
o parte, explorarca campului de posibilititi create de stintd si, pe de
altd parte, prin evaluarea si valorificarea presiunii pietelor. Cele dona
procese pot, uneori, actiona separat, necorelandu-se. In acest sens, cey-
cetarea stiintificll poate (si trebuie) sit actioneze direct asupra pictelor
(prin modificavea opiniilor agentilor sociali competitivi’, stimulind nece-
sitatea de inovare (de aplicare a inventiilor* si, deci, de cunoastere stim-
tificd. Aici se cuvine a mentiona rolul cercetirii in domeniul stiintelor
socio-umane pentru formarea opiniilor si atitudinilor favorabile stiinte:
(in ansamblul siiu) din partea factorilor de decizie, a celor ce lucreazd in
economie i a publicului. In realizarea politicii stiinfe1 si tehnologiel, pol:-
tica generali a Romaniei (in tranzitie) impune, printre altele, formerea
opiniei publice de recunoagtere a importanfei stivnfes si tehnologiel nu nuwmai
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sub aspectul interesclor nationale, ¢dt si pentru fiecare membru al societati.
Tar unitatile de cercetare stimtificd s1'iehnolo«r1(- itrebuie, ele insele, sa des-
tiasoare o eclivitate cortinud vi izand deinonstrarea mlulul stiintei s1 tehno-
h)gwl in asigurarea tranzitiel, in usurarea vietii oamemlm in reducerea
costurilor sociale ale schimbirii. Credem ¢, toemai in acest domeniu,
exiktd 0 mare lacund si pe planul activititii generale a statului, dar x1
(In»pecial) al preocupiritor unitdtilor de ((’]L(‘ldl(’(\l chiar a \('-ldemiei
Ronne sia noului Minister al Cervetdri &1 Tehnologiel) s o izolare destul
de mareanti a cereetiiriiin mpmt cuxocietatea. O functie sociald mlpolhm—
ta o institutitlor de cereetare st ereativ 1t‘1‘w stitntifico-tehnologied in con-
textul tranzitiei si al unor strategii movative adecvate (pmblenm Se pune
sl pentru tride occidentale avansate, evident in al{fi termeni) consta n
refacerea sistemului de comunicare dintre S = T s restul societdtii, pe
de o parte, prin 1'0((*1)11011(11 a adeviiratelor necesitii ale ~()(1(‘t(ml e
catre stiintd s1 tehnologie i, pe de altd parte, prin transmiterea pernii-
nentit de seimnale societ At (factorilor de decizie) comunicand ce poate 3i
trebute sa ofere azt 8 -+ T,

h. Stiinta i tehnologia evolueazi in stransi dependenta de sistemud
de valort al uner \()Cl(’fdll Numerosi hp(‘(,l(ﬂl\tl din Oceldent au eriticat
teza defetista u)nhnm ciireia ,,stiinta descoperd, tehnologia aplicd, omul
se conformeazi’’, aritind inconsistenta sa tooretied si (m special) conse-
cintele practice negative majore, Omul naeste reccptor pasiv a stiintel
si tehnologied, ¢i singurul lor creator si suport social. In conditiile e axl,
cand stinfa sitehnologia is1 nudrese })11t(‘1("1. lor de penetrare in viata de zi
QAR f):'unmlilor, ol devine tol mai responsabil fatd de ereatia sa. =e
formuleazi not prineipii cum ar fi ,,Omul studiazd acele realiti(i si selee-
teazdt acele tebnologii posibile care sunt in concordanta cu aspiratile sale
fundamentale™.

Politica stiintei xi tehnologiei din tara noastrit trebuie s asigure
libertatea si avtonomia creatoriior, dar doar in zona posibilulut benefic.
Stiinfa 51 tehnologia in slujba mului, mjustitiei, distrugerii mediulun 31
omulul sunt tot mai mult condamnate.

Organizarea sistemului institufional al gliinjel i teknologiet, asa cum
am mai mentionat, depinde de inovarea sistemului instituiisnal al soci-
ettt in ansamblul sdu. Uneori, problenia este 1edusi la aspecte mai putin
fundamentale (desi, si ele, tmportante) cum ar fi marimea unititilor de
cercetare, precizarea ()13(111(*101‘ tutclare, modul de finantare ete. Intre-
barea esenfiali, credem, se referd la mmlul de mstitutmnqh/ are a stiintel
s1 tehnologiel in diferitele strategii de dezvoltare ponhu care optam (in
raport cu criteriile de accesibilitate si dezirabilitate). Se cuvine a ldmuri
problema privatizarii in sfera S - T, cu alte cuvinte de formulat optiuni
n acest sens. Nu stim, ined, cum am dori (pe plan guvernamental sau a unoy
agenti de inovare sit realizim ,,cuplarea” institutiilor stiintel sitehmologiel
la proezsul trecerit spre economia de pmm a mpltqh%nmhu modern. Este
evident ci tehnologia poate recepta mai direct semnalele })1010101' economice
in raport cu stiinga, sau ed aceste semnale a,]uno pe cil specifice in stera
coxoehnn fundamentale fatd de cea aplicativid. Legat de aceasta, privati-
zarea in domeniul cercetdnii si ereatiei tehnologice ar putea fi mai usoard
(lemir cen din =fera stiintei. Unele unitdti de cercetare existente (studiate
s1 de no1) atestd ei, deocamndati, ofertele se referi la activitifi de aphi-
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cabilitate nnediatd ce nu impun un mare volum de cercetare. Cum se ror
corela in tz'mp certngele  menfinerii g1 sprijintrii unitdlilor de cercetare
(S 5+ T) in refeaud de stat cu procesele de privatizare in zona sliinfei gi
ff‘/m(/[()JlPl. ) Tatid o intrebare la ¢are nu avem inei raspuinsuri p(minle.

Corelat cu aceastd problemid se afli alta si mai complicata. Spre
ce tip de societade ar putea (st am dort ) evolue Romdania sub aspectul infra-
structurii sule economico-tehnologice? Cu alte cuvinte, cum se. va pulea
raporte Romdania la tranzitic Oceidentului spre postindustrialism?

Acest tip nou de tranzifie (pe care unii o mai caracterizeazid ca tre-
cere spre rocietatea cunoacterit’, ,socletatea stiintifico-tehnologicei™,
ssocictatea informatizatd™, socictatea post moderni™ ete.) are ca ele-
ment caracteristic sehimbarea aoului de structurare o sistemului (ashi-
tufional si « aefiunit factorilor de inovare socictali. De la societigde cu o
mfrastructurd speeificdt ,industrialismul clasie™ (ol masinismului. meca-
nic), in cave inll'epl'indoreu mdusiriald era centrul de promovare a schim-
bari, movarea rezultind, in special, din cerintele concurentiale in raport
cu nivelul tehnologic al productiei, setrece spre infrastructuri Spostin-
dustriale’ in carve (astitulitle cunoagterii (unitigi de cercetare sicreatie
stiintifico-tehnologicd, inovare a sistemului tehnologic al societdtii, invi-
timmt, culegere, prelucrare si difuzarve a mtmnutwl cte) derin coordo-
nalele principale ale formarii si functiondrii ws*tvmulm Institufional, 1mo-

varea rezultand acun, in \pecml, din cerintele concurentiale generate de
presiunea creatiei stiintifico-tehnologicid asupra ])10101(4. it milsura in
care sunt create (ca mventil) si generalizate in societate (ca inovatii},
noile tipuri de tehnologii (denumite si tehnologii intelicente™, |, tehno-
logit informatico-cognitive ete)) elimina treptat munca fizica necalificatd,
apoi si pe cea calificatd sichiar muanea intelectuald rutinierd, concentrand
activitatea mmani in zona creatiel (sub aspeetul produactiv in special in
sectorul cercetdrit 31 crealivititin stiingifico-tehnologice, invitamantuliui,
culegerii — preluerdri — difuzirii informatiei ete.). Teemai prin aceasta
tmnmtm spre Lsocletatea postm(hhn'mld modificd radical loenl si rolul
stitntei 21 tehnologiei in procesele de inovare, oblighnd ca strategiile glo-
bale st aibit ea ax principal sustinerea i promovarea noului mod de or-
ganizare s1 functionare a sistemwului S +— T.

Asadar, pentru tranzifia in Rominia problema nu constid in a recu-
oaste sau nu mlul S —- T (asa ceva niei nu se poate pune), ci de a vedea
Tnoce tip de mecanism societal globel se va realiza acest rol. Cunoscut fiind
cd o politicd inovativi specificd trecerii la,cocietigile post-industriale”
necesitd resurse deosebite pe care noi nu le avom decat in micd indsura §i
inegal, se cer elaborate studil temeinice privind locul si rolul stiintet si
tehnologiel, Iuandu-se in consideratie necesitatea unor optiuni in ceea ce
priveste domeniile si ritinul tranzitiei sistemului 8 + T, ciile de acces
spre noile modele socwtal(* formele adecvate de promovare in raport cu
traditiile noastre in organizarea si promovarea cercetiirii si creativitifii
stintifico-tehnologice s1 obieetiy ole strategiilor globale ale tranzijiet.

Rominia posedd, in general, o infrastructuri socio-tehnologici
specificd industrialismului ,,01&\10" (moeamc) chiar dacii unele intreprin-
deri sunt dotate la un nivel tehnologic apropiat de cel contempnran {teh-
uologii informatice, atomice, blotelnml(mu laser ete.). Moaul de realizare
a t.idnntwl spre xmdml ,,pmt.mdu.\tlml va impune o ,,coexistentd’ inde-
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lungatii a economiei industrialisinului clasic (din cauza restrictillot legate de
resutse) si o schimbare treptatd. Evident, inraport cu optinuile strategice
nationale de inovare sociald globald, solicitdrile pentru subsistemul '8 + T
vor fi diferite. Nu vom putea sustine in egald misurd toate domeniile sti-
intei si tehnologiei sitoate tipurile de cercetare (de strapungere, fundameti-
talii, aplicativi). Optiunile pe cave trebuic s le facem (31 care ar trebul sd
fie elucidate cat mai rapid) depind de strategiile privind inovarea siste-
mului societal global. In lipsa unor actiuni bazate pe aceste optiuni,
exixtd pericolul (ce devine tot maireal) nnei restructurari economico-teh-
nologice ficute pe eriterii conjuncturale (capacitatea unor intreprindert
de a se rentabiliza firi a se moderniza, ¢i doar prin ridicarea preturilor in
conditiile prevalirii cererii faft de ofertii). Se adincegte o decuplare intre
restructurarea  economico-organizatorici xi modernizarea tehnologicd,
se rup legfiturile cconomice i informationale dintre sistemul economic sicel
al stitntei si tehnolegiei. Deteriorarea pozitiel sociale a sistemutut S + T
poate avea urindri negative fundamentale pentru intregul proces al tran-
ziticl din Romania, conducind spre o cconomie de piata neconipetitiva,
nutginalizati. Accelerarea procesului de marketizare (prin privatizave
si aparitia de noi unititi particulave) impreuni cu stabilirea unei viziuni
clare si corecte asupra evolutiei in perspeetivit a sistemului 8 4 T (locul
si rolul exact al cercetiirii si creatiei stiingifico-tehnologice in diferitele
faze ale tranzitiei, ponderea pe care o va ocupa personalul din sectorul
informatic al societiitii in cadrul populaticiocupate pentrua sti ce amploa-
re & dim pregitirii cadrelor, ramurile stiintei s1 tehnologiei care vor intra
prioritar in programele noastre strategice, tipurile de tehnologil care vor
caracteriza in timp infrastructura noastrit economicd pentru a vedea
¢volutia sistemuluid institutional spre institutii plurifunetionale si integrate
etel). Se ipune, credem, refacerea si consolidarea sistemului motivatio-
nal side interese din cadrul stiintei si tehnologicei pentru a se opri deterio-
rareq cerceldrii si ereativitdtii, migratia wadrelor spre alte activitidti $1in
triindtate. Inti-o epoell in care inovarea stiintitico-tehnologicit devine
parghia dezvoltirii societale, dlocares sistemului 8 + T in Romania ar
putea fi deosebit de diundtoare. Deblocarea sa constituie una din cerin-
tele majore ale strategiilor globale de tranzitic. ‘

Tn tara noastrd s-a votat o lege (Legea nr. 64 din 1991) a hrevetelor
de inventii care, impreund cu o lege mai veche a mireilor (actualizata in
ceeq ce priveste taxele percepute), introduc principiul proprietatii personale
in domeniul creatiei de inventii si miirei, oferind un sistem m-dern, sti-

mulativ in acest domeniu.

Sunt, de asemenea, o seric de initiafive valoroase pe plan practic
(unele studiate si de noi), cum ar fi ; erearea de ,,incubatoare’ (ce urmirese
aplicarea inventiilor in diverse domenii), centre de inovare si afaceri (uncle
particulare), parcuri tehnologice, prezenta unor agenti de brevete, con-
silieri autorizati in proprietate industriald in intreprinderi) si agentil ete.

Aceste experiente trebuie incurajate (fapt realizat i de Ministerul
Cerveetiirii si Tehnologieil si studiate pentru a se vedea capacitatea lor
reald de actiune, ' '

O directie principalid a strategiilor globale de inovare societald in
tranzitia tirii noastre va trebui, credem, si fie tormularea unor optiuni
(mwmate, evident, de decizii gi actiuni corespunzitoare) cu privire la-dina-
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mica economiei pe ramuri $i subramuri. Economiile industrialismului
ssclasie” se caracterizeazi prin anumite profile productive, in care pre-
dominid unele ramuri (siderurgia, extractia minereuriler, construetia masi-
nilor de mare gabarit, producerea energieipe  cale »elasied ete.) sl sisteme
tehnologice. Trecerea la postindustrialism (la industrialismul postmecanic
§1 5, nemaginist”) aduce noi ramuri de vart in sistemul economic (electro-
nica 31 micro-electronica, producerea tehnologiilor informatice, a encr-
gitlor neconventionale, mecanici find si maginile miniaturizate sau de
gabaril mic ete.) si o noud infrastructurd tehnologica.

Restructurarea economiedl in cadiul tranzitiel noastre ar necesity
o inelegere a proceselor de inovare legate de modul (dezirabil st accexi-
bil ) treeerii de la 0 economie a industrialismului wClasie” (mecanie) spre
cel ,heclasic” (caracterizal prin predominarea tehnologiilor nemecanice
de producere a bunurilor si serviciilor), pentru a se oferi o imagine a ce-
vintelor pietelor si a zonelor in care acesten vor putea fi moditicate, I
aceastit imagine, va fi gren sd se rispundi la unele intrebiri cam ar fi
ce domenit ale cercetiirii vor fi priovitare, ce obicctive pot fi puse in fata
cereetarii, ce xchimbdari in zona pietelor are sens a se incerca a i determi-
nate prin stintéd sit-hnologie, 1n ce tipuri de tehnologii meriti a investi
bani st eforturi ete. Atata timp ¢il tranzitia spre economia de piatd este
la mceputul siu, semnele venite (Jin sfera pietelor spre sistemul 8 2~ T
pot fi nesemnificative sau chiar distorsionate, politicile de inovare trebuind
saorienteze cconomia (intreprinderile) spre afaceri viabile, competitive
apte a yrezista’ confruntirii cu viitorul. In epoci de rupturd’, cum este
(ar trebul sd fie) tranzitia noastri, cercetarea si creatia stiintifico-tehno-
logicit are menivea de a modifica tendintele (dintr-un proces evolutiv, de
reproducere a infrastrocturii economice), de a le Hirdnge” 81 a introduce
tendimmte noi confornie en direetiile ae inovare pe care fe dorim a le rea-
liza.

in acest sens, vom pulea ri punde sila alte intrebiri legate d» Pro-
iectarza sistemului S -~ T in raport cu: institutele ce vor deveni (san nu)
prioritare, repartizarea fondurilor pe programe de cercetare, necesarnl
de cereetitori pe profilele de specialitate, ponderarea cercetiirii pe nivele
(fundamentale, aplicative, de dezvoltare) ete.

Tot legat de modul de trecere spre modernitate (post-industrialid)
putem discuta masurile c¢e ar fi utile in domeniul raportului dintre intre-
prinderile productive, cercetarea, creatia si proiectarea S -4- T, inviitiman-
tul in cadrul unei strategii globale inovative. Raspunsul la aceasta intre-
bare mai comportd s o altid problemsd : orientand cercetarea spre solici-
tdarile pietelor, cum vom organiza sistemul mstitutional : mentinem uni-
tat: pe profil disciplinar {institut de chimie, chiar pe subramuri ale ehimiei,
de exemplu), sau le orientiiny spre produse (unitdti multidisciplinare legate
de realizarea unor produse, de exemplu : cercetarea in confectii la care i
participe ingineri, fizicieni, chimisti, biologi, medici, sociologi, psihologi,
ecologi ete) 7. $i aiei, riispunsui s-ar putea xi tie diferentiat in cazul referiri
la cercetarea stiintificit fati de cea tehnologica.

_Pot legat de sistemul institutional se pune problema invitimin-
tulut. In raport cu tipul de dezvollare pe care l-am dori si-l realizim,
putem sti 51 ce necesar de personal vom avea. La ora actuald, necunos-
cand tendingele posibile ale evolutiei noastre economico-tehnologice i
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sociale, in genere, nu stim ce tipuri de profesii, in ce volum si in ce ritm de
pregitive avem nevoie. Dacd dorim sd realizim, intr-adevir, o moderni-
zare structurald a economiei (si societiyii) trebuie sa ludm in considerat e
concluzia la care s-a ajuns, mai de mult, in occident : modernizarea $OCI=
ald incepe si se promoveazi prin modernizarea invitdmantului, structurile
socio-profesionale fiind pregitite pe o strategie de actiune care sa formeze
oamenii intr-o logicit de inovare : pregitirea cadrelor pentru cercetare,
creatie tehnologicd, apol asimilare tehnologicd, utilizare ete.



