COMUNICAREA POLITICA INTRE NEGOUIERDE SI SEDUCTIES

Obiectival principal al Tueriri de fata este de a incerea o identificare
a conditiilor in care o strategie comunicationali poate fi caracterizati ca
reprezentind o actiune democrativad,

Adjectivul j,democratie™ se referd Ta o formii calitativ unied @ eape-
rientei politice. Aceastit conceptic sustine ed experienta cotidiand poate [y
denuniati ca insuficientd sau iveald dacd nu ajunge a fisubordonatd regu-
lilor ratiunii . Democratizare inseminnd, deel, rationalizarea politicului —
rationalitate instrumentald,’ atunei cand avem o perspectivit funetiona-
List-sistetnied asupra naturii politiculuy, =au rationalitate comunicationald,
potrivit perspectivei cotnplenentare =

{1 perspectiva unei abordiri sisteinice a fenomenulul politie, cali-
fientivul de odemocratic™ se referi la auumite caracteristici ale tunetio-
nAvii sisternului politie, Ia un anumit tip de relatii intve intririle si iesirile
sstemului. Problema democratiel reprezinti in acest caz o problemit de
projectare @ unui set de mecanisiue de antoreglaj, astfel ineit sistemul po-
litie si-si exercite funegia sa manageriald, reglatoare in raport cu medid
intra- si extra- soctetal.

Voin incerca in continuare xa vedem cum se prezintil aceaxta proble-
nié in perspectiva teoriilor despre societate ¢a lume a vietit”, (lebenswelt)
ca spatin comunicational. Potrivit acestel orientiri realitatea ~socialid se
construieste in insusi procesul comunicirii, se presupune indistinegia dm-
{re ,real” siconstruit™ ca real. fn raport cu diferitele Lontologl sociale”
construite printr-o ,punere in comuun a sensului’’, adicd in cadrul unei
comuniciri ne-mediatizate, conunicarea polit jei este destinatii it pund in
contact aceste diferite ontologii locale. 1 yominatia politicululin raport e¢uso-
cralul i mai are inacest caz caracterul unei supraordondri funclionale,
care pentru a-si adjudeca aiributul de demoeratic’ trebuie sa satisfaci eX1-

# Articotul sintetizenza rezullate partiale si provizorii o el se inlegreaza intr-un demers
mai amplu de analizi a caonpanicl cleetorale din Romania, seplembrie 1902,

P Verzin Raulman-Oshorne, Vo Timathy. Politics. Sense, Fxperienee. A Progmeatic Tnguisg
indo the Promise of Democracy), Cornell University Press. Hhaca and Londaon, 1441,

2 pvgtinelia habermasiand intre Lsocietate ca sistem” si socielale en Llunie o vielii™,
spatin eomunicational, dincolo de impicntia sa epistenmologicd fundamenlali s necesitaten upet
duble abordari a oricirvui fenomen social, con sistemic-Tunetionalistd s cea coemprehensiv-inter-
pretaliva, ne intereseaza mai ales pentru cd, in opinia noastra, ex prima natura duald a socialuho,
Nalura comunicationald a fenomeneior sociale. cal si sistemicitalen lorsunt aspecte complemen-
tare si inseparabile. O analiza interesanti a aceslel prableme o oferi bawrence b Cahoone in
articolul Buehier on Hobermaes an Medernily (**The Southern Journalof Philosophy ™, vol, XXV IL
No. 4, 1689) i care antorul dezveltd o eriticd a teugried habermasiene pornind de 1 opera filo-
ofubini Justus Brchier, Sivienul este sioel nu mai putin o comunilate, deci din perspectiva ho
[Tabermas, un spaliu compnicational in tmp ce, ,Jormele de viafd™ se rectilici, devin suscep-
{ibile ¢e o reproducere maleriala. Nu existi elemente ale socialului ce ar compuoria dour o repro-
dueere materiald sau doar o reproducere simbolicii.

Lsocalagic Homsineased’, Serie poud, Anul IV, wr. 6 p. 385 5910 Bue uresti. F9493



B8 Miorita Ivas Cosniescnu

gente de rationalitate instrumentald : politicul apare ca o [ serd a vietil”
mniversalizatd, in care graniele vietil inter-grupale sunt transgresate. In-
dividul este solicitat s se proiccteze ea membiu al unei comunitifl extinse
-~ popor, natiune, wmnanitale, Cunn aceste comunitidi extinse au mai do-
arabid caracterul unor lumi fictionale. o experienta directd 31 o ,,punere
in comun a sensului’ nefiind posibile, interventia nnui mediator al comuni-
cirtt apaire drept o conditie de posibilitate a constituirii stfunetiondri spa-
tiufui publie. In spatiul public constituit prin interventia expertilor comu-
nieiarii mediatizate, diferitii actanti politici construicsc ontologit sociake
alternative, I care, pe o dimensiune aimeronicd, procedeazd ta o unificare
a campulul xocial. Raspunsul la probleina democeratioi <e va formula in
acest caz I termenii rationalizarii forimelor de comunicare politicit. Proble-
ma detnocragiel exte, de fapt, problema formei de comunicare prin care se
realizeazi aceastd unificare a cimpului social (unificare msenmand ine-
ararea indivizilor, a grupurilor sociale intr-o comunitate Eirgitd suscep-
Lhild, la vandul ei, de a xe integra conmunit a1l mondiale).

Problema rationalitdtii actiunilor cotlnunicationale este susceptibild
de ahordari diferite. Un denters devenit clasic este cel conceput de Ha-
hermas. Rationalitatea este pentru Habermas un tip de inferactiune sociali
SEnu o caracteristic a subiectilor individuali. De aceew, ubact comunica-
tional exte rational, este unh act care se desfasoard intr-o situatic de vorbire
idealdt, adied in condigiile in care part wipantii nu sunt supusi unor cons-
trangeri exogene yi au posibilititi egale de a exercita acte de vorbire. 1xi-
geitta pe care o foriudeazd Habermas echivaleazit cu ,,orizontalizaren™
raporturilor dintre Tocutori, suspendarea relatiilor ierarhice dintre parti-
cipantil la comunicare . Integrarea locutorilor intr-o formi dialogald de
comunicare perniite un amnit tip de operatii discursive de recanoastere.
Ciiet fiecare dintre focutori are oportanitatea de a dezvalui, Ia nivelul dis-
cursulut celuilalt, conditiile de productie determinate in care textul ros
peetiv a fost produs. Astfel, dizcursul nu se mai poate prezenta pe sine ¢a
mtretinand un raport direet, simplu, linear, cu obiectul siau, ca fiind sin-
gurul discurs posibil asupra obicctivalui respectiv, WItectul ideologie™ fpoa-
te 1 neutralizat.

Prin aceasta, insd, posibilitatea de a unifica prin intermediul conmuni-
ciirii-nevociere diferitele ,,ontologiilocale™ intr-oontologie globali nu devine
mai pulin problematica.

Posibilitatea atingerii finale a unui consens rational in procesul comu-
nicdrit iniplicd doud condigii: 1. procesnl arcumentativ i fie suficient de
deschix st sd dureze suficient de mult, 2. actiunea comuni aftonald trebute

T o sfera comuniearni politice, transtormarca aventilor politici in participunli la disfou, la
un proces de comunicuare-negociere este un momend anulog celui implicat de mecunismul electo-
ral. Mecanisnul electoral presvpune existenta unei relatii pe orizontald intre elementele compo-
neitte ale sistemului politie (in expresio sa manifesta, egalitaleq volurilor luturor cetilenilor),
relitlic ce este insd destinald sd mijloceased instituirea unei relutii pe verliczlidintre aceleasi com-
potente vle sistemulei. Asa eum mecanisnu! electoryl presupune, in scopul realizérii unei re-
organizar pe verticald a raporturilor dintse indivizi, o prealabils | orizontalizare” raportnriloy
dinire aqeestia, conimicaren politicd trebuie saproduciin final o rearganizare pe verticald a rupor-
turitor dintre locutori,

Uvezi, Blisco Veron, Ta Somiosis Sociobe, Frogoments drun Thearie de fo Disearsivite PUN
Suaint-1enis, 1487,
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sd eludid un moment de evaluare normativi liberd din partea interlocu-
torilor sau, dupd cum il numeste Habermas, ,,un moment de neconditfio-
nalitate implicat in procesul factual al comprehensiunii reciproce’, ambele
conditii reprezentand idealiziri extrem de puternice in raport cu premisele
comuni¢irii politice.

Comunicarea-negociere prin insdsi obligativitatea reluirii sale nein-
cetate nu poate oferi un fundament stabil si un scop definit actiunii politice.
Unificarea cimpului social presupune o ,,de-realizare’ a sensului politi-
cului construit in procesul negocierii. ,,De-realizares’ ,,dez-obiectivarea
sensului politicului se face prin implicarea indivizilor in relatia de comunica-
re-seductie,

,,On n’echappe pas au sens par la deliaison, par déconnection, par la
déterritorialisation. On v echappe en substituant aux effets de sens, un
simulacre plus radical, un ordre plus conventionel encore. .. 1a regle du
jeu, telles les innombrables ritualisation de la vie quotidiene gui dejouent
a la foix le desordre (le hasard) et 1'ordre du sens (politique, historigue,
social) qu'on veut leur imposer’’ 5,

In timp ce comunicarea-negociere ia o formi dialogald, ce pune in joc
argumente ragionale, comunicarea-seductie ia o formi spectaculari, ce
apeleazi 1a simboluri, scenarii mitice, ete.

La nivelul diseursului, mitul apare ca an sistem semiologic secund, ce
se constituie pornind de la un lant semiologic ce pre-exista aparitiei sale ;
¢l are caracterul unui meta-limbaj ce se constituie prin raportare la un
limbaj-obicct. Putern, de reguld, identifica douil nivele de semnificare
atunci eiind ne propunem si analizim comunicarea politicdt : un nivel al
argumentdrii rafionale, in care constituirea sensului presupune ¢ unoastere,
meinorie, o ordine comparativid a faptelor, ideilor, deciziilor ete. Deei st
la acest nivel instalarea ,efectului de stiintificitate”, prin dedublarea
raporturilor discursului cu extradiscuvsivul, este conservati ca po-
sibilitate.  Mai apoi, in raport, cu primul nivel, se constituie mityl.
Ueea ce la nivelul primului lant semiologic reprezenta semn (sau sistem de
semne) devine la nivelul mitului semnificant. O carte intreagi poate deveni
sennificantul unui singur concept (semnificant) mitie. Coneeptul itic
deformeazi sensul deja constituit la nivelul primei lecturi, dar nu il abo-
lete. Conceptul mitic are un caracter ,,deschis”, el se preteazd la asocieri
nelimitate ; el rispunde mai degrabil unei funetii, decitunei cunoasteri.
Mitul nu trebuie nici si dezviluie, nici sit lichideze un sens, ¢l si-1 natura-
tizeze. In lectura mitului, totul se petrece ca si cum semniticantul ar pro-
duce in mod natural coneeptul. ,,... le mythe est lu comme un systeme
factuel alors qu'il n'est qu-un systeme semiologique” s, | ... le myvthe a
pour charge de fonder une intention historique en nature, une contingence
en eternite” 7,

La nivelul mitului, ordonarea si unificarea presupune instituirea unui
plan transcendent, anistoric. O ordine contingentd si provizorie este exce-
siv justificatd prin punerea ei intr-o relagie de aparentd cauzare cu o or-

> Jean Baudrillard, De la seduction. Lhorizon sacre des apparences, 1979, p. 187.

& Roland Barthes, Myfhologics, Fditions du Seuil, 1957, p. 217,
7 Ibidem, p. 229.
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dine esentiald si eterna 8. Dacid primul nivel de semnificare, constituit prin
demersuri (U'(flln]enid’[l\(‘ rationale permlte producerea (*1‘9(1111111 de stiin-
{ificitate in interiorul (11.\0111\111111 sk, prin aceasta penmto conservare
raporturilor de egalitate si dub()n(mue dintre producator si rec eptor, lee-
tura mitick, prin aceea ¢a presupune stergerea sistematicit a oricirei posi-
bilitdti de (luhla,ro, a distinetiet dintre xublpct ul enuntiator (subiectul intra-
(hsomsl\) s1 sublectul extra-dise ursiv, implici abolirea autononiiel rec ep-
torului «i instalarea lui intr-o relatie de inegalitate. Daci in calitatea lor
de co-locutori intr-un dialog rational, indivizil se ordoneazi intr-o relatie
pe orizontald, prin co-participarea lor la un anumit scenariu mitic el se re-
ordoneazd pe verticalia, potrivil rolurilor pe care si le asumid, sau in care se
lasd distribuiti in cadrul scenariului respectiv. Se reface astfel relatia
lerarhici dintre guv omant: s1 guverna{i ca relatie de autoritate, de depen-
denti intre plmlumtorul st eonsumatorul de discurs,

*

Exista treitipuri de lecturi diferite in raport cu o schemi mitict — a-
ratd Barthes :lectura producitorului de mit, care pornind de la un concept
mitic cautd o formid semmificantd pentru acesta; lectura mitologului, ce
presupune descifrarea mitului, dezviluirea mlstlfw(’n'ilm' pe care acesta le
produce ; lectura ideologului, care incearca sa explice cum o anumiti schemii
miticd raspunde unui interes social definit. Acest ultim tip de lecturd il
intentiondm atunci e¢ind ne propunem abordarea discursurilor prinei-
pdl:l_(n candidafi la presedintic.

Obiectival initial 11 reprezintd descifrarea schemelor mitice ce se
constituie in marginea argumentdirilor rationale, relevarca procesului de
alienare a wnsulm argumentativ construit prin interventia re-semnifici-
rilor mitice, aprecierea adecvirii dintre intentie — ohiectivul urmirit. —
81 schema mitied promovata.

Inanaliza discursurilor eandidatuluila presedintic Emil Constantinescu
ne vom  mdrgini la reconstituirea schemei mitice implicate si pentru
aceasta vom lua in considerare trei tipuri de elemente : imaginea Condu-
citorulul mitic, a Roméniel mitice si a Destinului mitic al acesteia.

In scenariul mitic pe eare candidatul il eonstruieste eleinentul esen-
tial il constituie denuntarea stéirii de crizii, definiti de acesta ca ,,instrii-
nare de sine’” a Romdanier, a spiritualitd{ii rominesti. De aceea, candidatul
is1 anuntd prima identitate declarand : Emil Constantinescu este un om
fidel valorilor ROMANIEI AUTENTICE. Misiunea sa este derivati din
sarcina reconcilierii Romaniei cu ea insési, a redescoperirii valorilor suten-
tice ale spirttualitdtii romanesti,,. . sarcina prineipald a unui presedinte,

¥ Rederirea la un asemenca plan transcendent, transgresarea planului social, alunci cand
se punea problema reinstituirii relatliei politice, este un fapl co-prezent procesualitatii istorice.
Istoricii i} recunosc alunci cand fac referire lu dependen{a puterii temperale de autoritaten sacer-
dotala. Evident, Biserica nu reprezintd decét reflexia in social a acestut alt plan {ranscendent,
Dar faplul ¢i trebuie 54 te situe#i infr-un plan superior pentru a puiea proceda la o re-formare a
unui plan subordenat rimine valabil. Numai gdndirea moderna a renuntat la acest demers. Huzia
ei a fost cd principiile care in-formeaza, modeleazi, ordoneazé, restructureazd un anumii nivel
de existentd sunt un fel de generalizari empirice” | adicd unificiri in acelasi plan.
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dip@ pdarerea mea, este sa asigure reconcilierea st stabilitatea nalioneld’-
Resursele esentiale ale acestel regisiri de sine sunt interioare. Natiunea
romanit este defmitd ca o comunitate a tuturor celor care jsi-au regasit
sperania, yi-au regasit impreund libertatea™. Calea sehimbirii o represzinti
instaurarea unui principin : geste nevoie ca Legea sa fie aceeasi pentru
Lot Cure este legea st core sunt calorile Roménied autentice ? In raspuns la
aceasta intrebare, andidatul marturiseste credinta in valabilitatea univer-
salid a valorilor st prine 1])11101 democratel, Pornind de la aceste clemente,
imaginea Conducitorului incepe ~a prindd contur. Candidatul nu sohweitsd
exercitarea puteril pentru a exprinia voinla sa personalid si nici pentru a
reprezenta inferesele unei anumite o‘l'upm'i soclale, 1 el vine ca mdarturi-
xitnr al 1:'Je'i : Vol lupta nu pentru aajunge eu san altii la putere, ei pentru
a ajunge in acel pun(l 1 care singura putere va fi cea a legilor 31 singura
\mnla cen a nagiunii”

oo EU MA VOI \‘I'I"[“\IF INTERESELOR N ATIUNIL \I NU
VOI REPREZENTA PARTIDE SAU CHIAR O COALITIE” (,,Ath\.nul "
15.092). Sursa autoritatilt =ale vine din UNIVERSALITATEA LEGII.
Existd o intentie clari de a distinge si de a opune autoritatea legii autori-
tarismulul persoanel, |

LEU AM SPUS, DE LA INCEPUT, €A MA VOl MARGINI SA

I’I{I/I\'ﬂ PROGRAMUL, CA VOI F \( [0 CAMPANIE ELECTO-
RALA CONSTRUCTIVA, CANU TE POTT DEFINT PRIN NEGATIE,
CI PRIN CEEA CE DORESTI S FACT?

Se ovor acuimula treptat elementele unui seenariu mesianie, 1 care
candidatul is1 apropie ,,pmlm.i INVATATORULUI, a celui ¢e nu vine
i nunele sau, o1 doar spre a denunia o stare de vatdceire i =pre a mirturisi
despre o LEG T care il transcede. INVATATORUL vine spre a destepta

conytimtfele 31 pentru aceasta el se adreseazi mai ales celor ce nu stan sub
lege,

bye - . RAXCING pnnupald a unui presedinte, dupa paw e ea, este sd
asignre reconcilierea i stabilitatea nationalit, Or, aceasta nu se poate face
decat prin dindog. Tar dialogul i1 porti mat ales cu cet eare nu sunt de aceeast
pirere cu tine’. ..., VOI FI UN PRESEDINTE AL CELOR CARE
M-AU ALES, DAR IN SPECIAL AL CELOR CARE NU M-AU ALES,
Aceadtd afirmatic comportd o analogie cu povestea biblicd @ . Pentru ce
mandined invititorul vostru cu vamesin s cu picitosit 7 ISUS i-a ausit,
stle-a zix @ [ Nu cel sandtost au trebuiitd de doftory el eel bolnavi™ (Maded,
9, 12) 5 ,,Caet n-am venit sd chem Ta pocidintd pe cei neprihiiniti, ci pe cei
paeitosi”. (Matei, 9, 13V,

Aceeasi distinetie intre ,cei buni si deepti, mirturisitori al legii™ si
yeel deocamdatd pierduti® reapare intr-un alt context in care ,Jfabriea’
poate fiidentificatii ea arbetipul lumii actuale « ST ESTE GREU DI IMA-
GINAT CA O FABRICA EXTE COMPUSA DIN ADERENTII MEL..»?
Dialogul continud prin wnriitoarca replica a reporterului @, Ceca ¢e n-ar fi
chiar aldt de rdu penlru dinearvoastrd@’™ 1) ce ar putea presupune contra-
replicit din partea candigdatului : ,,Ceea ce n-ar fi ehiar atit de riu pentin
ei’ ! o
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Replica reporterului porneste de la supozitia cd interlocutorul urmsi-
reste cucerirea de aderentt in scopul achizitiondrii puterii peniru sine, in
timp ce afirmatia candidatului se bazeazd pe ideea impersonalitiifii si deta-
giarit celui ce marturiseste despre un adevir ce il transcede si care stie cd
niciodata nu a fost posibilid o convertire a tuturor la LEGIE.

Imaginea celui destinat sa propivaduiasei Legea se nuanteazil, pri-
megte st alte atribute legendare @ eroul vorbeste multimilor, eroul colinda
lumea spre a vesti legea, eroul indurd orice privatiune in numele legil.

o1 -- nimeni nu poate contesta — sunt candidatul care am cdlatorit
cel mai maldl. A avut permanente intdlniri in piete publice. Cu mii §i zect
de mit de oameni. Au venit si mi asculte”,

»An preferat sd merg in mijlocul muncitorilor, care au iesit in numir
mare. $icu care am avub o discutie sincerd i indelungati. Le-am spus ce le
pol promite, dar mat ales ce nu le pot promite. Care sunt ciile 31 care sunt
costurile. 81 a fost deosebit de important pentru mine acest demers stncer
§t serios, 1ar strangerile lor de mdnd omenesti 31 calde mi-au dat o mare incre-
dere™’,

»Dar nimic important nu se obt{ine fird sacrificii, fiard eforturi, inclu-
siv acela de a suporta’. ) NU voi adiite niciodati ca legea st ordinea s fie
incdleate de cineva. Nici de o persoand, nici de grupuri de persoane. ., Si
nu voi ceda niciodatid in fata nimanui®. |

Discursul candidatulul se concentreaza asupra afirméri valabili-
Lt universale a LEGTI, o ADEVARULUI, dar fird o particulariza indea-
Juns Calea. Demonstratia candidatului vizeazd fapiul cft Romania nu repre-
zinta o valoare in sine, ci doar prin intrarea sa sub iperiul legil universale,
prin participarea sa la Lege, prin accea ci actualizeazi LEGEA. De aici,
refuzul de a 1dealiza s1 1wdiliza imaginea Romdaniei : ,,Dar imaginea, orieit
ne-ani dori-o de frumoasia, nu poate si plece de la o realitate cosmetizati’ .
In timp ce se respinge proiectarea in mit a tigurilor istoriei nationale, astfel
incat simpla apartenentit la neam sd constifuie un indiciu de valoare, se
prolecteazd in mit, realitatea statelor Europel Oceidentale, care sunt con-
siderate a fi actualiziri ale Legii.

Miscarea necesari ar fi fost aceea de a ariita prin ce anume Romdinia
poate constitul o CALL, sau chiar CALIEA spre LEGE ; cam anume ulti-
mii 45 de ani de istorie ar putea fi recuperati, ar putea deveni o modalitate
SPECIFICA de actualizare a LEGII.

Dificultifile fundamentale ale demersului  ecandidatului  Emil
Constantinescu :

— neinerederea actuald a populatiei in valobilitatea absolutd i uni-
versald a principilor demoeraliet

— refuzul electoratului de @ protecta in mat tmaginea Kuropei oceiden-
tale ca actualizare o Legir;

~ incapacitatea de @ recupera epoca comunistid atanct ednd se constry-
1este imaginea miticd a destinwlur Romdnier.

Chiar daed se afirmsd ,,. .. nu se poate pune in parantezi o istorie de
45 de an?’,, aceastd istorie este efectiv pusi in parantezi prin modul in care
este conceputil re-facerea natiunii. Strategia propusi marcheazi un dublu



F; Comunicarea politica inire negociere si seductic

H9t

e @ incapacitatea de a recupera atat perioada interbelicd, ¢it si perioada
comunista intr-un destin ce ar fi propriu poporului romin, cici perioada,
interbelicd este exeesiv europenizati (adicsi, universalizatd) fird a fi indea-
juns romanizatd (adicil particularizatd). Discursului candidatului despre
Romania miticd, despre o Romanie — regat al spirttului, ce s-ar reintegra
unel Europe — imperiu al LEGTT, i se opune un discurs despre valoarea in
sine a romanismului, (in care specificitatea hationali este acaparatii tocmai
de acesti 45 de ani comunisti), iar Oceidentul este identificat cu vitregia
istoriel, vrdjmasii externi, exploatatorii externi.
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