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Gabriel Gosselin reflecteazd asupra eticii socielogici si antropologiei din perspectiva cu-
rentuluiinterprelativ in care se autositueazii, facand insii un ocolsi prinalte stiinte sociale, pentru
o plasare echitabild a cereetarii socio-antropologice intr-o problematicd de ansamblu, Astfel,
reuseste un raid dinamic printre cele mai recente evenimente din lumea stiintelor despre om,
supuse chestiunii elicii, resuscitatd de o serioasd erizi morald a soeictdlii ,, post-seculare’ —-
societate ce considerd demersul epistemologic secundar celui etie — in aceepliunea autorului.

bupé ce articuleaza conceplele eheie ale studiului siu : etica, morala, deontologia — si
in urma observirti, clasiirii si compararii faptelor considerate a fi relevante, aulorul ajunge la
afirmalii suslinute, la explicitiri ale exigentelor concrete, ambitia sa méarturisita fiind de a eva-
lua drepturile omuhii in fata stiinlelor ce-1 studiazi. G. Gosselin reuseste acest lueru cu brio,
intr-un ritin vied, cu un text de o fermilate bine strunild, cu un anume pathos ce reliefeazid anga-
jarea sa, iar ambiguilatea ce pluteste uneori tn urma parfumului frazei lungi, retorice, bogate in
intoarceri spectaculoase si cu multe paranteze — cu care insit ne-a obisnuit deja literatura fran-
cezd de specialitate — este compensatd de reluarca sinteticd, atat inintroducere cat si tn epilog,
a tuturor ideilor dezvoltale pe parcursul cirtii.

Incd de la inceputul realiziirii acestui tablou sinoplic al eticii stiinlelor sociale se face: 1.
o clard distinctie intre clica in cercelare (a persoanei cercelitorului) si etica cercetirii (cdutarea
adevarului), considerandu-se cd adevdrata putere a stiinlei consld in creatia Insdsi, nu in folo-
sirea a ceea ce acreat 5i 2. se considerd cd integrarca eticii in cuneaslere se face simultan cu cea a
sublectului in observalia proprie si aceastd reintoarcere Ia subiect, reinterprelarea legiturilor
sociale, deschiderea ratiunii i supunerea la intrebarea etici inseamnd o revigorare a stiintei, o
reinviorare (reinchantement, dupi expresia lui Morin) ce urmeaza firese tradiliei scientiste si
traditiel dezamdigirii.

fatd citeva din evenimentele pareurse in fuga de autor : — stiinfa biomedicald se contrunti
cu probleme de legitimitate si putere in cercelare, camp de competentd, proceduri, statul, moda-
Litati de deliberare, destinatie a hotdrarilor, astiel, de exemplu au existat si existd oispute neso-
lutionate in legaturi cu embrionvl, cu filiatia intre copilul ndscut din donatie embrionara si dona-
tort : unii membri ai C.C.N.E. doresc interdictia acestor dondri temandu-se de dezvoltarea unui
numar incontestabil de embrioni. Gravitatea mizei — viata umand, aparilia a noi si noi posibi-
litati de actiune si sitvatia delicatd a actorului social, fac din bioeticd un domeniu de maxims
importanti al stiintelor despre om.

Gabriel (rosselin giiseste trei dimensiuni etice in urma analizei acestor situatii :

— orice intreprindere stiinlifica (deci si biotica) implici o antropologic ;

- necesitatea institutionalizdrii dezbaterilor intre specialisti, curente si in sanul aceluiasi
curent stiintific :

— modelele anterioare saw transcendenle Lrebuie desfiintate ; nu mai pot exista modele
fixe, ele se inventeazd pe parcursul cercetarii,

Psthanaliza este i ea tracastd de intrebiri etice ; in decembrie 1980 apar scindiri in randul
psihanalistilor : unii sunt nemulfumifi de recunoasterca cchivocd a puterii lor publice, utilitatii
lor publice, dorind crearea unor,,instan}e ordinale”, legiferarea unui,,dispozitiv formal”, in tinip
ce alfii nu considera psihanaliza o profesiune ci o functic si o metodi : una din chestiunile funda-
mentale ce conduce la limiteke deontologici si eticii este puterea analistului asupra analizatului.
Aici Jacques Lacan, de exemplu, distinge etica de morald, prima punand subiectul in raport cu o
tendintd, a doua cu o lege iar veritabilul loc al elicii — spune el — in acest domeniu, este al sen-
sului si masurii actiunii, al cirei etalon esie dorinta insasi.,, Ali actionat conform dorinlei 9 este
intrebarea eticdl a analizel — dorin{a aici inseamna elan vital, dinamica de a i, un capriciu sau
pulsiune.

Cele trei dimensiuni ale eticii extrase de autor pentru bioeticd raman valabile si pentru
psihanaliza si in continuare pentru istorie, antropologic si sociologie. ,, Pasiunca de a sti pentru a
sti — este dorinla ce anima si stiinla istoricilor 2°" se intreabad G. Gosselin si relevia,, ambiguitatea
inconstientd a acestel dorinte’ prin recenta controversd a istoricilor germani in legdtura cu sin-

155 cciologie Romdneasea”, Serie noudl, Anul IV, nr. 4, p. 499—445, Bucuresti, 1393



440 lecenzii si nole de leclurd 2

gularitatea extermindrii evreilor de cdtre regimul nazist ; deci, din nou, direct in cauzd etica, de
dala aceasta pe tdramul isloriei si al istorici istoricilor, al wistoricizirii™ —punerea in perspeetiva,
relativizavea si, singularizarea” — ce simbolizeaza gravilates, impardonabilul, Adci apar destule
fntrebdri ce dezviluie, dincelo de miza politied si istoricd o miza pentru stiinfa islorica i elicd :
daca tstoricul are un rol pelilic si moral ;. dacd, in raporl cu ¢, avocatiisi judecdiorii. proceselor
ce dezbatl interprelari istorice au vre-un rol: G. Gosselin evidentiazi piverile unor personalitali
in domeniu, opunandu-se sau raliindu-se, rand pe rand, pirerilor acestora : el concluzioneszi ca
dezhaterile nu sunt clare pentru ¢ nu se face dislinetlia intre istoria istoricilor siistoria pursi sini-
plu, cd nuse cunoaste diferenia de stalut a uncia siaalleia: cerceliiforii ajung la judecala politica
si morald de care nu ar i nevoie dacd ei ar admite necesitatea sispecificifatea unei dezbateri ciice
chiar asupra propriei discipline ; ceca ce pare simplu la nivelul cercetarii istorice apare plin de
picdici pe plan moral, iar istoria istoricilor are 1oldeauna raporl cu politica. Datoria camenilor
de stilnld este de aatesta calitalea stiingificd a stiinlei insest.

Peniru o sinfeza a sinierzei, se poate spune el :

— cereelarea bioimedicald concepe subicctul ea o aclualizare progresivi a potentialilatii;

-- cereetarea psihanalilicit concepe subicctul ca un elan vital, o dinamict ce nu poate ceda L, dn-
rinlei”, Tdrd a se renega pe el insusi;

— siiinta istoricd introduce dimensiunea unui suliicct participant la istoria ce-o studiaza ;

— untropologia participd la cultura ce-1 analizeazd : acesteia it acordd (1. Gosselin eel mai mare
spajiu al studivlut sdu, considerand ¢ demersul ei esie exemplar pentru ioate celelalic stiinte
sociale (autorul este de profesic antropolog). El reliefeazi condilia epistemologicd a muncii an're-
pologului, carc esle punerea in chestiune a propriei culluri, preferinta pentry propria’'culiurd, iar
conditia eticd a acestei punceri in chestiune este prealabiid conditici episiemolodice (intreburca
asupra proprici legitimilagi).

Nucleul dezbaterii se formeazi in jurul noilor mize ale antropologiei, in legdturda cu care
s¢ pun postulatul universalitdtii ; pariicularismul si particnlaritatea ; autorul prezintd pe rand,
oprind sau indepirtind pareri si idei ale ui ¢, I.. Strauss, Finkiclkraut, Bellah, G. Balandier,
Malinowski, Morin, Kolakowski ; astlel, el porneste de la intrebarea lui Claude [.évi-Strauss si
Rolakowski : cum se poate gandi relativilaiea cullurilor {drd a aboli universalitalea unei uma-
nitati comune sau fard a o face inoperantd ? intrebare ce se leagd si de marea piald din 93, de
deschiderea Estului — (probleme) ce vor exacerba problematica raportului intre cultura natio-
nald sau regionala si identitalea europeand, ce aduc in discutie chiar termenul de rasa.

De exemplu, G. Gosselin nu este de acord cu C. L. Strauss ce se opune abolirii : diversi-
Litii particularismelor,, din care e ficutd insdsi bogijia omului” sinici cu Y. Blit care spune chiar
mai mull decat Strauss :,,a lupla contra excluderii inseamni a da mijloacele de a impiedica
vamenii sa aleagl si deci si distrugd libertalea™ ; acestia aratd ¢it esle necesard chiar o lipsa de
comumicare intre culiuri, pentru a nu altera originalitatea creatici. In schimb, ¢l subseric unei
alte foarte interesante pdreri a lui C. L. Strauss, despre particularitaiea modernilitii stiintilice
si tehnice, cacea a Statelor Unite, tocmai, de a nu fi particularisti ; este preferinla peniru propria
cullurd in ceca ce este universalistid, acesta fiind si sensul apiririi curopocentrismului lui Kola-
kowski ; singurd alirmarea acestei particularititi paradoxale a universalismului oceidental mo-
dern poate legitima dintr-o singura miscare antropologia insisi i o relativizare a relativismului
cultural.

In fine Gabriel Gosselin este el insusi de acord cu limitele relativismului cultural, deci cu
relativizarca lui si crede in inestimabilul beneficiu etic st epistemologic al postulatului unitdtii
apriori  unei umanitéifi coinune ce afirma valoarea universalitdfii si universalitaiea in valoare ;
practic, aceasta nu Inscamnd mondializarea anumitor trisiluri cullurale ¢i traducerea univer-
salitdlii in valoare in universalitatea dreptului (o arma impotriva rasistnului — de exemplu).

In privinta sociologici, aulorul manifesid o severitate aparle, considerand ci dezvoltarea
cuantifliciirii si stalisticii dau sociologiei putere, dar cu preful unor reducltii asupra cdrora ea nu
va inceta sd se intrebe. De la recensamint la gestionarea ,,resurselor umane”, a supunc onul
cuantificarii inscamnd a-1clasa si aceasta irebuie si puna in miscare reflexia elicd. Gosselin crede
cdl se face uz de sondaje si chiar de conceptul de opinie si s¢ opune rolului de specialist pe care
doreste a-1 juca opinia publicd, puterea politicd sau cea mediaticd, care confunda stiinf{a cu cuan-
lificarca {cste in special o criticdl a sociologicei franceze). $i 1. Champagne denunld o anumitd
practicd stiin{ifica in materie de opinic publicd, ardtand ci deja o opinic valoreazd cat un vol
pentru anumiti pelilologi, criticand sondajul ca pe,,ceva ce (e Taée si crezi in democratie”, ci
sondajele arald ,vointa generali” cand in realitate arati doar,,cfecte de marketing’’, ,,cu efect
nu de a schimba realitalea ci opinia pe care o are individul despre realitate”, precum si obisnu-
in{a comodi de a cercela ce gandeste un esantion din populatie ce tinde,,din ce in ce mai mult sa
tind loc de realitate’”,

Pescurt, actualmente, sociologia valorizeazii un subicet ce nu este abstract, obicet social,
-separat de aliele pentru a fi mai bine clasat si cuantificat.
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Chintesenta acestui studiu este constituitd din cele trei dimensiuni etice gasite si mai
inainte, care de fapt inilial sunt men{ionate ca presupozitii si, abia in Iinal, dupa analiz» si dez-
bateri sunt sustinute ca alirmalii pertinenle, argumenlate si explicitate $i sunt reluate sub alld
forma :

— considerarea celuilalt ca un aller ego @, Je est un autre”, spune. autorul citindu-1 pe
Rimbaud :

— a doua dimensiune, o expliciteazd preeis pe prima, cearclationald; in toate disciplinele
aceastd exigenld incepe prin necesitalea eticd a unei dezbateri organizale, in accastd interac-
tiune nadscandu-se o identitate noud, ,,umanitaten noastrd comund’ ;

— dar a treia orientare elicdt ne poarid spre mizele cunoasterii acestel interaciiuni, spre
drumurile elice sle cunoasterii, ea se numeste : ,,nu ordinea ne constitluie pe noi, ci noi consti-
tuim ordinea’ si se coneretizeazd in acele modele ce trebuie sd existe, dar mereu invenlate in chiar
demersul cercetdrii glitnfifiee.

In fipe, luand in considerare, dincolo de difereniele culturale si sociale, o proximilate
fundamentald intre cercetitor si oumenii studiatli, circemseriind cercetiirii dimensiunea eliciin
cele tret sepsuri ale sale, se poale surmonta poleniialitaiea distructivi sau manipulatoare ce nu
rezidd doar din fortele jocului polilic sau exploatiirii sociale, exterioare cercetdrii ci este produsd
chiar prin dezvollarea proprie cunoasierii sttinlifice, ‘

Incitant 1a leclurd este si subtitlul cartii,, Limita si urgenta’, prin care Gabriel Gosselin
defineste insusi actul elic :,,actul etic inseamnd asumarea tuturor.riscurilor pentru a 1i fidel a
ceea ¢ nu poate fi tradat, inscamnit {recerena unei limite si tinde la tragic; limila — carc esle
esentiali — este una spatiali — interyisul - si una temporald — urgenfa, imperatival; actul
etic este raspuunsul la o situatie inacceptabild, la un decret intolerabil, este imperativul insusi
in imedialitatea sa”. :

Fati-n fatd cu problemele sociale a cdror noud amploare nelinisteste, prin implicatiile
sociale si culturale ale progresului tehnic, nu poate (i decat binevenitd atentionarea asupra actua-
litélii preocuparii elice. '

Carmen Lefler

SABURO OKITA, Cu jala spre secolul 21, Bucuresti, AGER-
Economistul-RAT, 1992

., Situatia globala la inceputu! anilor 90 se prezinid ca o schimbare aproape dramalica.
Schimbarea pozitici marilor puteri de la confruniarea politicd Ia cooperare lasi s& se intrevada
zorile unui viiter mai luminos pentru cconomia mondiald, dar acesle frumease perspective
sunt umbrite de uncle probleme critice ca diferenta dintre nord si sud, dezvoltarea inegald din-
tre natiunile industrializate, cat si pericolul deteriordrii medivlui. Care este locul Japoniel in
aceastd reinnoire globgla? Japonia este preocupalda nu numai de binele propriului c¢i popor
dar si de binele popoarelor din intreaga lume”.

Astiel debuteazd ,.Cuvinful inginte’’ al lui Saburo Okitla la ,,compenciul’” unor ,,recente
conferinte si articole”, a! cdrui litlu, in editia englezd, este Approaching the 21'st Century ©
Japan's Role, iar in versinne romaneascd Cu fafa spre secolul 21. Aulorul, reputat econcmist
si om politic japonez, unul dintre modelatorii economiei japoneze posthelice, Isi sintelizeazd
propria experientd si gandire, sperand ca lucrarea sa sa fie ,,de inleres peniru citilorii romani™.
Si, intr-adevir, cartea se dovedeste de a fi cat mai larg cunoscutd, talentul si originalitatea
autorului proband faptul ¢d, chiar dacd despre ,,miracolul economic japenez’” s-a scris null,
cd pimic esenlial nu se mai poate spune, despre un subiecl cum esle creslerea econemica in
refalin sa cu factorul uman ramin incid numeroase aspecte de descifrat si comunical.

Propunind subiecte de evidentd actualitate si semnificatie — cum sunt rolul economis-
tului in guvernare, factorul uman al dezvoitiirii, penderea cconomiilor zonale intr-o lume a
interdependentelor, forla economicd st capacitatea de adaptare la schimbiri, tranzitiala cco-
nomia de piafd, mediul ambiant, educatia si tehnologia in perspectiva seeolului XXT ele. —,
cartea oferd cititorului roman perspectiva unei incitante strategii si filosofil economice novatoare
si in{runeste calitatea de a fi oglinda unei valoroase cxperiente si sursa intelectuzld a unor
profitabile reflectii asupra necesititii si avantajului de a gindi si a acliona peniru viilor.

Lumea pare gribiti s parcurgd ultimii ani ai secolului XN si s& se instaleze intr-un
viitor dorit a fi lipsit de griji si mai plin de sperante. Dar, ne avertizeazd autorul, vor ajunge
cut bine in acel viitor doar cei care si-au pregitit cu griji cédldteria. Colectivilatea si individul
isi pot realiza dezideratele — realist formulate — numai parcurgind, cu tenacitate i efort



