ACTUALITATEA TRADITIE}

SINCRONISM ; NEOSINCRONISM ; XENOCRATIE

Sineronism, termen propus de Lugen Lovinescu pentru a. explica
ypsensul dezvoltirii moderne a popoarelor” si formatia ,,civilizatiei romine
moderne”. In viziunea lui B, Lovinescu, ,,existd un spirit al veacului
numit de Tacitus, Sacculum, adied o totalitate de conditii materiale si
morale configuratoare ale vietii popoarelor europene intr-o epocd datd”,
Sincronizarea se referd, intr-o primd acceptiune, la actiunea nivelatoare
pe care acest spirit al veacului o exercitd asupra structurilor mentale ale
socletdtilor (europene), impunindu-le astfel o directie unicd, si ritmuri
comune de evolutie. Acest ,,spirit al veacului se desprinde din gradul de
evolutie intelectuald ca si din situafia economicii a epocii® si imbracd
forma unei ,inventii”. Aceasta se difuzeazii apoi prin imitatie sociald
in toate societdtile. Difuziunea acestel ,,inventii” prin y,contagiune men-
tald” reprezintd conginutul legii sincronismului. Procesul de sineronizare
are, deci, Intr-¢ a doua acceptie, intelesul unui proces de difuziune, prin
contagiune mentald, a formelor i ideilor moderne in cuprinsul societdtilor
traditionale, ,trezindu-le” astfel din ,,somnul” traditiei. E. Lovinescu
pre1a ideea de contaginne mentali de la sociologul francez G. Tarde, care
o intrebuintase pentru studiul relatiilor dintre indivizi, si o aplici rela~
tiilor dintre societditi. Inraport cu legeaimitatiei alui G. Tarde, Lovinescu
aduce unele corecturi pe baza teoriei lui G. Le Bon. Spre deosebire
de legea imitatiei, legea sincronismului se refery la rolul influentelor ideo-
logice asupra dezvoltdrii civilizatiilor (caracterul anticipator al influentelor
ideologice). In al doilea rand, legea sincronismului ne previne ci influenta
nivelatoare a ideologiei nu se transmite dinliuntru in afari, ca in viziunea
lui Tarde, ei invers, din exterior spre interior, adici de la forme la fond,
gau, mai exact, de la forme ideclogice 1a strueturi sufletesti. K. Lovinescu
gaseste ilustrare legii sale in actiunea creatoare a ideologiei apusene.
;211N actiunea creatoare a ideologiel apusene si prin influenta capita-
lismului, societatea noastrd si-a schimbat revolugionar structura ; pe teme-
lit agrare s-a ridicat civilizatia burghezd. Pornind din stratele adanci ale
sufletului, literatura n-a putut tine pasul revolutiei formelor sociale; (. . .)
ea a luat o atitudine criticd fatd de revolutia sociald”, Sincronizarea, deci,
in al treilea rind, este un proces de evolutie de 1a forme la fond. Propa-
garea formelor noi se realizeazii, cum am precizat,- prin contagiune, de
sus in jos, adiell de la forme la fond. Propagarea aceasta a fost actul
prin care ,,axa vietii noastre politice si culturale s-a schimbat din Risirit
in Apus; de ea se leagii viltoarea formatie revolutionard a societ#tii
vomdanesti” (E. Lovinescu, Istorie civilizafiei romdne moderne, 1972).

Concluzia lui Lovinescu este cfi, in situatia noastra, evolutia de la
forme la fond este singura normald. Prin urmare, intr-o a patra accep-
tiune, sincronizarea constd in schimbarea axului de gravitatie a unei cul-
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tarl sub presiunca aceluiasi spirit al veacului. Sensul difuzionist al ideil

¢ste Inced mai conturat atel, Spiritul veaculul este situat intr-o anuwmits
aric — in cazul analizat de Lovinescu, in FEuropa apuseani — de unde
se transmite in f@rile intdrziate, care astfel se manifestd o vreme ca s peri-
feril” saw suburbiv ale ,,centrulm apusean. Acest interval de transmitere
a formelor de la centrn la periferie, prin difuziune, reprezintd primul
moment al legll sincronismuolul s anume mmnon{ui yydeterminaliunia’”,

Al doilea moment al actiunii Iecru este cel al dezvolldrit inter-dependente
a socletitilor sincronizate. Acest moment a,pmummm mal adecvag

etimologia termenului (Syn, ,,unpleurm,”, cronos, L timp™).

Teoria sincronismulul =wstine cf orice socictate este fmflupfm‘atu m
cvolutia el de evolutia allor societitt 1, dar ,,nu o\te corect si interpretam
influenta ca determinare’ dupi ('um, pe de altd parte, ipoteza ,evolutied
uniliniare pe care o sustine teoria mn”mmnmuim a tost mfirmata atat de
stiinfa moderni eat si de ev olutia socictatilor” (I, Ungureanu). Totodati,
cum ideca de sincronizarve se asimileazi cu ideea de nivelare, inseamni
ci rezultatul sineronizarii nu este o noud ordine ¢i o dezordine generalizald,
tiindea nivelares este entropied (1. Ungureanu). Prin urmare, prin sinero-
nizare, interpretati in acest sens, obtinem si efecte de inv olume nu doar
de e\oluple. Dacd sincronismul nu—:,x p(mte prozerva statutul de lege
sociologicd, m schimb, credem ci ideea de sincronizare poatbe fiutiliz ati
e ,,1p0t97<1 ‘%0{‘10100"1(*(1" (Jon Ungureanu), Paradigme «ale cunoasteriy
societdfii, 1991. In fapt, ,,dacit privim sincronizarea ca un proces aecular,
atunei oriee sistewn socio-cultural este sineronie, iar 1(‘<rm sineronismului
nu ne mai spune nimie, fiinded rimane doar o bdnahtdtﬁ Dacd duratele
sineronizirii sunt reduse la ani, luni sau zile, vonr gisi puiine fenomene
socio-culturale care evolueazd, dupa, leges ,,.xmf-mni,smulu?” { thidein ). Teo-
rig. sineronisinului poate fi deci ut tilizatd nomai e leorie a perioadelor de
sincrontzare S numai dacs ,,{)ble(‘t)le" sincronizarii sunt delimitate spa-
tio-temporal. In plus trebuie s finem seama de mptul cid unele |, procese
de sincronizare” poL genera efecte de ramdnere in urmd, meat o Loorie eX-
1’!1hd. a sincronizarii trebuie si (ind seama si de kata-eronii (I(nifa, ,,in ur-
ma’’, cronos, ,,hmp "), Nu numal de sincronii. Acest aspect sanclioneazi teza
dupi care, in orice conditii, faptul de sincronizare induce dezvoita-
re., pm“rem. inaintare in ci Vﬂlz‘ltlt’ Ca atare, o teorie a fenomenelor de
sincronizare trebuie si iilhb seama de toate tlpm ilede 1 dp(nhm temporale,
51 de cele de catacronie 81 de cele de proto-cronie ( proto, ,,inainte’, cronos,
,,tmq, ") 81 de cele de meta-cronie (meta Laliturt de, dincolo de), adicy
de deplasare laterald a liniel evolufionave,

Negsineronisni, o noad perspectivd asupra fenomenelor de  sinero-
nizave ce-3i propune si find scaisa de toate tipurile de raporburi temporale
care existd intre eulturi si sovietiis diferite : side cele de katacronie ( fata,
S urnd’’, eronos, ,timp", si de cele de proto-cronie (anticipiri), si de
cele de metacronie ((meta, ,,dincolo de”), nu numal de cele care provoacsd
egalizari (niveliri) de ritmsuri si niveluri temporale ¢ syn-cronie). Pozitia
neo.smerombm este, fatd de sincronismul lovinescian, ceea ce este neo-
evolutionismul mm de evolutionismul clasie, adici o reconsm'u(,he a teo-
riei pentx w2 salva ideea generald. in sensul acesta, in noua ppspecmva,
teoria sincronizirii nu mai este asimilatd teoriilor c.l@zvo]tm*n, ci teoriilor
schimbariy. Faptul sincronizarii poate induce $i procese de dezvollare, dar,
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iotodati, poate declansa mnple procese de subdezrvoltave, adici deniveliri
Lempomle (katacronii), ceea ce se abate de la sensul lovinescian conform
ciarula sincronizarea aduce o dezvollare nivelatoare a tuluror 1)01)0‘11@101‘ in
acesl sens, sincronizavea se dovedeste a i un foctor de schimbave, 111 nici
W Caz o canzd dnied o dezeollarii. O altd schimbare pe care o aduce
neosincronisimul in raport cu paradigma sincronismului lovineseian se referd
i modul in care a fost concepur sistemul Buropei. Penlra 1. Lovinescu,
Buropa este an sistein monolit, Salvavea epistemologicd a modelulul ana-
litie al sincronizirii cere renuntarea la teza sistemului curopean monolitie,

Huropa reprezintd, in viziunea teoriei neosincroniste, un sistem :;1«0 civilizatie
relativ anitare, dar acest sistem <e aratd alcdiuit din ”f entre’ 81, periferii”,

cand (-,{u;rmqpm al econom e, ¢l dintr-un plaralisin wl.,tsmiwlm” candeste
Interpretat ca sistem ‘*u'ituml Neosineronismul, e perspectivi, cere si
se fued distinegie intre stratud sinerontizdrit economice i stratul sineront-
wirtd enlturale. ,lmz-t.n_mmu,, sineronismul o generat mult mai mult 81 mai
frecvent | periferialism” (impingere in urmnd : Katacronii) decat ,,inainte
in eivilizatie” (care nu este absentd, ¢ adevarat),

. Lovinescen w luay in considerarve numai acele fapfe care au confir-
mat {eza inaintivii in civlizatie pe misura sincronizirii cu Apusul, igno-
vapd insd faptele pery ferializdrii economice (kahm-roni“s‘mul) care l-ar fi
infirmat teza. O teorie validi & sincronizirii trebuie s tind soama de an-
bele procese, dintre cave unul este cu semn pozitiv, dar altul este cu semn
neoativ, ]_)siuz funea tehnologiilor, in viziunea sincronismulul clasie, este
wi factor de dezvoliare., Neosincronismul demonstreazd insd ed, n anu-
miife mm(h 1.. iransferul tehnolosiilor poate actiona ea un , factor de sub-
dezvoltare X morbiia ,decalajetor veeht” *m]’iomm de aceastd | difuziune
tehnologic”, este realil (pe un atere fenomen se bazeazid teza sineronistd),
dar acesten Lhw locul unora noi, mai adanci, La acest aspect al d?(‘dld—
jelor a reactionat teoria costuritor aterente, si eritica adusd, de pe pozitiile
acestel teorii, lui Zeletin, pe wn asemenea fenomen se intemelazid. Cultural,
Kuropa seamind mai curand cu ,universul” leibaizian decht cu sistemul
lui Lovineseu. Cultueile nationale au ceva din realitatea mona wdelor letbni-
ziene, Fieceare monadi are ta en tof aniversul st infinitudinea, dar univer-
sul este, tolusi, un ploralisa de monade, nu wna .ss_nguiw. Teza lul
Lovineseu, & unei lumi omogess, ol un singav eeadrn, ivebuic parasita,
spre oo salva Bips-tesa sociologicd a sinceronizdrilor.

Politic vorbind, modelul de sistem earopean al lal Lovinescu, 1si
arali aceeasi sbibiciune. Analizele de soclomebtvis diplomaiicd, avala ¢d
{"Es%itf’{u de eawp imiu‘mirl( deteraind o tendings de 1!11«@1%*1::3 @ ,celor
1At };o sea Leelor mici’, G eal SIRCTOIZRYeY 1l lucreass intotden-
Hing it favearca *mu' or i oricum nu aivelator, adicd prinuv-o favorizare
eqeld oo taluror socie i(u,_.m)x.. In fine, nessineronismul Aratd o S ?‘OTliL{L—
reit nu aduce, deeat exirem de rar, modele de rezolvare, ¢, mal aies, noi
cadre de punere ¢ problemelor. Ca atare, fiecare qo-"i@l»xxtv teebuie s se mo-
bilizeze, prin ea insdsi, inbru elubarea solugillor. Stucronizarea nu absoivi
POBOAL *19 de efutaren creatoare a solutiilor, ci creeazi doar cadrul une
noi originalitdti istorice in chinpul de afirmare creatoare a acesior popoa-
re. Sineronizarca nu aduce nici liberatura mafionald, nici tilosofia, nici
stiinjele nagionale, nici institutiile nafionale. Ele trebuie create, mtr—un
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ritm accelerat, in laboratorul culturilor nationale, profitAndu-se de noul
cadru istorie pIocurat grafie sincronizarii. %mcxom?area, pregateste tere-
nul, agadar, in mod necesar pentru protocronii, pentrunoi modele de inser-
tie 1emp01auhb in istorie, dintre care unele vor fi selectate istoric si vor
deveni 1 CAD de serie” in noile serii istorice ale epocii moderne, Alte socie-
tati insd vor ,naviga” multd vreme sub linia timpului, intr-o katacronie
pumo]dmam "Acestea sunt adeviratele suburbii culturale ale istoriei.
Cultural vorbind, societitile sunt confruntate cu fenomenul ,suburbiei
culturale” eumpene (¢ct. G. Ibriileanu), un fenomen al imitatier facile
de modele create in altd parte. Acest fenomen a fost cercetat de
U Radulescu-Motru, care l-a numit ,pseudo-culturid™ si I-a legat de ,,mime-
tismul eunltural”. Asadar, sineronizarea masted, adic prin imitatie tnte-
grald, proprie legii lovinescicne a sincronisimului, nu poate duce decit la
fenomenul suburbici culturale st de accea atat woluh% cit si teza Jovines-
ciand trebuie reinterpretate. intrucat nici o euliuri nu imiti integral si
masiv o altd culturd, teza imitafiei inlegrale irebuie inlocuitd cu teza
protoerontilor, a katacroniilor \_1aslnclonulor culturale. Infelul acestateoria
protocronismulul isi afliy locul siu fivese in analiza comparativi, a cul-
turilor §1 in cercetarea fenomenelor de circulatie culturali. Cu aceste pre-
cizii, pers;oectu'& neosincronistd izbuteste s& reinterpreteze esenta rela-
tier de inierdependrenld. Aceasta nuare semnificatie sintagmaticd (do sinplid
aliniere a unei culturi la alta, de imitatie a unul model intr-o arie de di-
fuziune), ei una para('iirrmaticfm opera creatd intr-o culturi dobindeste
o valoare euristicd, de paradigmd san model de rezolvare, xi nicidecum
de solutie gata creatd §1integral transpozabild in cadrul f1ltei culturi. In
actul sincronizdrii circuld modele de rezolvare, nu solufid, si astiel poate fi
in{eleasd posibilitatea protocroniilor, inclusiv in ariile | periferiei economi-
ce’’ a marilor metropole. Neosincronisimmul oferi o schimbare de opticd
asupra ,,periferiei”, De vreme ce tocmai ,,periferiile” sunt confruntate in
modul eel mar eritic eu problemele mondializate (prezente atit in metro-
pole, cat si in periferil) inseamnd ci tocmai ele sunt candidate la gisirea
unor solufii cu valoarea paradigmaticd cea mai mare. Deci, sincronizarea
planetara a creat cadrul istoric al protocronismelor mulmple diferentia-
le. Numai asa se poate intelege una dintre tezele teoriei neoevolutioniste
actuale, §1 anume teza ,,mtreruperu filogenetice” a liniei progresulul si
a deplasirii ,,centrelor evolutionare” spre ,,periferiile” vechilor civilizatii.

Neosincronismul giiseste, astfel, cadru de unificare a teoriei difuzio-
niste cu teoria neoevolutionistd 1 ofem o solutie pentru depdsirea con-
juncturii de ,,ceartd” cronicizatd intre ccle doudl paradigme : evolutionis-
ti si difuzionistd. Neosincronismul pune capét unei tensiuni epistemolo-
gice pentru a 1isa locul altora. (ci. Ilie Bidescu, Timp st culturd. Tret
teme de antropologie istoricd, 1988).

Nenoeratie, termen frecvent utilizat de citre Emineseu in analizele
sale politice de la ,,Timpul”, oficiorud Partidului conservator, O piturd
superpusid, observa el, poate funetiona in regim de ,Xenocrafie” (xenos
= striin, cratos = putere}, adici de ,putere instriinati” in raport cu
viata si interesul societdtii locale.
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Xenocratia inseamnd, deci, la Eminescu, trei lucruri: a. putere
instrdainatd de poporul asupra cirula o clasi isi exercitd dominatia; b.
pulere locald subordenald unei puteri strdine (,putere delegati’), cu sco-
pul de a promova pe plan local interesele dominatiel straine; c. puterea
exercitati de straini intr-o tard ocupati nu cu puterea armelor c¢i prin
,strecurare” si ,,cucerire’” progresivi de institutii, pozitii s parghii in
sanul societitilor locale.

1L.1: BADESCU



