CUNOASTERE SI EVOLUTIA ,,CORPURILOR ORGANIZATE"
V. CONTA

Intre datoriile de astizi ale istoricilor sociologiel romanesti se aflj
51 evidentierea valorii sociclogilor de ieri. Cine se ineumetd 3 ia asupra
sa fie o cit de mied parte a acestei stinte poveri {rebuie si se dedice unui
studiu sistematic al intregii activititi a personalititii creatoare la care se
opreste.

Prima datorie a cercetditorului este s3 se striduiascd si stdpineascs
gindal creatorului asa cum l-a formulat ¢l in opera sa. Cum altfel ar putea
{i stabilite locul si inriurirea gindirii creatorului in spatiul culturii natio-
nale si europene? In muneca istoricului sociologiei, demersul analitic se
impleteste cu cel evaluativ, dar primul este conditia necesardi a realizirii
celul de-al doilea.

In ce ne priveste, cu sfialii ne-am apropiat de opera lui V. Conta.
Clum s34 nu te impresioneze complexitatea, sistematicitatea, claritatea, ori-
ginalitatea operei lui? Ce bucurie sii aproximezi acel loc privilegiat care
sd-11 permitd si-1i dai seama de arhitectura edificiulai care este opera lui
V. Conta ! Lecturi succesive ale operei ginditorului roman au trebuit s
tie dublate de lecturi atente ale luerfinilor autorilor la care Conta se rapor-
teazd direct sau care s-au bucurat de recunoastere in epocd ; la aceasta
S-an adaugat leeturi ale operei celor mai importanti reprezentanti al neo-
evolutionismului, neopozitivismului si epistemologiei evolutioniste. In
felul acesta ne-am putut da seana de orviginalitatea $1 actualitatea operei
lui V. Conta.

Ne-am propus, intr-o primd ctapi, s realiziim o prezentare clari a
gindului Tui Conta in formuliiri care si-i sublinieze in mod deosebit trei
calititi : coerenfa, originalitatea, actualitatea. X

Rodul acestor striduinte este studiul prezent. In etapa urmitoare
ne propunem sa analizim sepavat unele teme (1. evolutia societiitii umane
ca evolutie a formelor sociabilitiitii; 2. cunoustere si libertate wmani ca
libertate limitatd; 3. ordine normativii — institutii sociale —responsabili-
tate morali ; 4. Inovatfia sociald 51 condifiile difuzirii ei) care-s1 gisesc in
opera lui Conta abordiri originale. Cu acea ocazie vom incerca si identifi-
cam infloentele exercitate de gindirea sa asupra creatiei unor sociologi
romani (G. D. Seraba, N, Porsena, S. Manolescu, A. D. Xenopol, D). Gusti)
51 83 evidenfiemn, prin studiu comparativ, originalitatea s1 actualitatea
explicatiilor date de V. Conta unor procese generatoare de schimbare
sociala.

*

Contay eonsiderd e formele materiei aleituiese doud mari clase :
cele evolative si cele neevolutive, dupd cuw existenta lor deserie sau nu o
eurbid sinusoidald yi este supusid sau nu actiunii legii ondulatiunii univer-
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sale. Intre cele doud clase de forme existd o diferentd de demnitate onto-
logicd : ,,formele universale si esentiale ale Materiei sint acelea evolutive,
Pe cind toate celelalte forme nu sint decit niste acte, care nu existd decit
numai intr-atit intrucit sint trebuincioase la evolufia regulatd a formelor
evolutive” (TOU, p. 163). Modul universal de constituire si disparitie a
formelor materiei este evolutia onduliformai. Formele neevolutive nu existi
decit in interiorul undelor &1 nu au decit functia de a le dezvolta pe acestea
din urmdi.

Geneza formelor evolutive este marcati de stabilirea anul echilibra
principal si a unei lupte secundare, principii de structurare si destruciu-
rare, subordonate dublei dimensiuni a polimorfismului materiei, succesiu-
nea §i sincronia, expresii ale infinitidtii gi struocturalitatii materiei. Indivi-
dualitatea unei forme evolutiv e, indiferent ¢& este individuald (fiintd vie)
sau pozitivd (manifestarea nmm ("POU, p. 187), nu ar fi posibild dacid
intre stabilirea echilibralui prineipal si manifestarea luptel secundare nu
ar media un principiu armonizator eare si asigure ,,conservarea si unitatea
formei materiale. Putem zice deci, c¢i in fiecare formd evolutlvd existd
un fel de atractiune citre centru, pe care 0 vol numi principiul conservator
al formei. Intirirea si slithirea QCG‘*’[III principiu este intdrirea si slithirea
consistentei 81 a individualit: itii formei” (TOU, p. 165). Orice formit evolu-
tivil este, functional, o undid — indiferent de gradul ei de complexitate —
si este rezultatul actiunii uneia dintre cele mail generale legi ale materiel,
legea ondulatiunii wniversale.

In ,,tnorla ondulatiunii universale”, Conta stabileste ¢i ,,orice formil
evolutivii este o undd’™ (p. 166) si ¢f ,,viata este evolutia onduliformd a
n‘ntuiei” (p. 200). Mortologia undelor complexe sustine o arhitecturd
onduliformit a undelor individuale care sint ,fiinte crganice vii” (TOU,
p. 200). Intre aceste fiinte ovganice se numied lmmldul organic, “0@1("[&’(9&
politicd, Himba, ideea, care toate sint unde pozitive, manifestiri ale vietii.
Evolutia ei onduliformd se datoreazi cooperirii a doi factori, unul de
coerentii internd, continuitate, unitate —- ¢ prineipiul  eonservator » —
altul de mobilitate, divelsi‘mte — «adaptare la mediu» — : ,,principiul
CONSErvator se man nexid, atit prin leegfitura care leagd intre dinsii totl
indivizii care se succedeazdy de la lnwputul pind la shrsltul vietil pe pid-
mint, c¢it si prin coeziunea moleculelor materiale din fiecare individ  in
pa.rt;e (T()U P 213). Viata organicll se desfdsoard in condifiile actiunii
a doud priucipit: unul pas n, pmwapml conservator, carc asigurd unitatea
undelor (ex. ereditatea), si altul activ, adaplarea lo mediu, care este res-
ponsabil de schimbare. Unda, ca u}hlhbru intre forfe, evolueazd datoritid
cfectului luptei secundare care di mobilitate echilibrului prmclpﬂ Pere-
nitatea luptei secundare si mobilitatea echilibrului prineipal sint consecin-
tele eompunem undelor secundare in cele principale, a relatiei dintre indi-
vidul organic si mediul siu, a variatiei cantitative si calitative a fortelor.
Mobilitatea echilibrului principal este cauza imediatii a schimbilrii, care
imbraci forma dddptdlll pl‘opuu zise. Adaptarea este responsabili de
procesul evolutiv : favorizeazil si prelungeste viata prin div erqmoare, imbo-
gitire, generare de noi unde (.,\ iata este favorizatd prin variatiuni”) (TOU,
p. 214) Intre provocirile producerii de variatiuni se aflii incrucisarea si

schimbarea habitatului. Schimbarea habitatului (ex. migratia) de citre o
specie organicit implicd interventia de noi forte in raportul echilibru-lupta :
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ca urmare se declanseazi un proces de asimilare care agigurd desfiisurarea
unui ,,proces organic superior celui care il avea in habitatul veehi, dar dupd
ce ajunge un pun(,t culminant, speciy, degenereazi 81 ajunge si se stingd
afard numai daci nu va schimba din nou habitatul” (T8, p. 173).

Evolufia organicd a ,,corpurilor organizate” este jalopatd de doi
poli instinet si vointd (,,Vointa este motival determinator unitd cu con-
stiinta img ginilor lucrarilor sioactiunil edtre care ne iinpinge acel motiv?’)
(D.F., Pp- l%g‘ 33), actiunea instictivd (,,0 luerare instinetivd este aceea
despre al cirui motiv determinator i despre a cirei executare nu avem
constiintd in momentul (m(u al determiniivii si al executdrii”) (T.F. p. 138)
31 actlunea deliberatd. Sensul evolutiel nrganiw este dat de vectorul con-
simtd, cu originea in ,.‘run(,tlumlo cele mat elewentare ale vietii organice”
(1T E., p. 138) 81 cu virful in ,,migearile voluntare care sint determinate dupi
() foarte hmm deliberare a motivelor i: llu('(tudl{‘, despre care avem cea
nl clard (,onstum a cu timpul cel mai fung inainte de executare’ (T F.,
D. 139). Se ,\tmlnlcste un criteriu al progre <ului evolutiei vietii organice :
vradul de dezvoltare al constiintei, in functia ei cea mai 1mpoltdntd), cu-
noasterea. Urmirind unda prmupala a fiin{elor organice vii, putem con-
stata evolutia lor de la instinetul sociabilitatii, va ,,mstmct proprlu ms, $1
indscut la multe speeil de animale” si care i-a ,,silit pe cameni ca in cea
mal primitivd stare silbaticd sd trdiascdt in gropuri” (T.F., p. 140), la un
mod cu tetul superior de organizare a actiunilor corpului mcldl bazatd pe
cunoasterea structurii si funefiondrii societatii (,aceasta va fi epoca stiin-
telor sociale g1 de stat bazate pe legile fatale ale Naturii”’) — (T.F., p. 141).
Subteran, ,ratiunea’” evolufiei este trebuinta de conservare care
impune exigente tot mal complexe pe misurda ce inriuririle sint tot mail
variate. Diversitatea inriuririor provoaci procese de adaptare prin asimi-
lare ca mijloc de couservare : asimilarea este un mecanism al evolutiei
progresive. Principiul conservator al undel, atractia se realizeazi in diferite
torme, corespunzitor diferitelor unde palh(ularo in felul acesta putem
vorbi, la fiinfele organice vii, spre exemplu, despre principiul tiziologie,
care dm nutere 1a tun‘rolo %upm ioare principiului psihologic. Acesta din
urmi, In forma sa primitivic — instinetul de consgoerve , imbraci doui
hnmv egoismul si sociabilitaten, dupid cum asigurd in mod direct conser-
varea undelor mdlvidudle respec i1y undeie xn(‘mle (omenire, natiune, ete.).
Instinctul sociabilitifii asigurid in mod indireet conservarea mdlndulul,
dat fiind rolul situ de principiu de conservare a unei unde principale, in
care unda individuald se inscreazi ca undi cantitativi. De remarcat ci
sociabilitatea, ca prineipiu conservator, evolueazi de la starea pur instine-
tuald la cea constientd : ,atunci di loe la o multime de sentimente sau
motive de actiune pentru alfii, pe care le-am putea cuprinde sub denumi-
rea comund de ,altruism’ (TOU, p. 194).

Egoismul, ca prineipin conservator, se exprimd mai ales in senti-
mentole prevum ambitla, vanitatea, onoarea, demnitatea, ruginea, iubi-
rea de viatd. Forma cea mai evoluati a sa este o«unsmul bine inteles/rafinat.
Egoismul §i sociabilitatea, in formele lor celo mai evoluate — egoismul
bine m’rele% rafinat si altruismul — modeleazi personalitatea wumani,
,,daun loc la (‘omtnnm moraldt si sentimentul de dreptate, la respectarea

legilor si autoritafilor societitii, la lupta pentru interesele corpului din
care face parte cineva” (TOU, p. 195). In acest caz, actiunea este inte-




€0 : Irina Cristen 4

melatd pe cunoastere si este subordonatd unor idealuri sceciale. ,,Prin-
ciptul conservator’ este integrat retelei idealurilor sociale s1 purificat prin
cunoastere 81 aspiratil.

Ceea ce particularizeazd unda principald a fiintelor organice vii in
ansamblul undelor onduliforme, este c¢i principiul conservator, atractia,
1a forma ,,comunicirii’, a leoatunl intre indivizi. Varletatea $1 natura
atributelor ,,comunlcam” IIl(l}:(‘h(‘dAcb treptele sedrii prooresu]ul orgalic
de la inferior si omogen la superior si diferentiat. In aceste conditii se
pot identifica citeva cmtolu ale ev olut,:lel progresive : diversificarea strue-
turald si functionald, ierarhie funetionald, integrare functionald, integri-
tate, sau, cum formule: 1/& sintetic Conta : diferentiere organicid si solidari-
iate organici (TOU, p. 324—328).

111 conceptia lul (Jumd prezenta comunicarii intre indivizii organiel
defineste societatea. (‘melml clasificarti societitilor este « 111’(011\11,(1’[0&
comunicirii » ; limita ei infericariy este datd de capacitatea de a asigura
constituirea unui organism. Societitile vor {i niste organisme cu at.it mal
evoluate cu cit comunicarea intre indivizii organici este mal Infensd sl
nemediatd (,,mal multd solidaritate’) (FOU, p. 332). Aceasta inseamnd cd,
in sens foarte larg, termenul de soecietate va desemna ansamblul fiintelor
organice : ,,Dacit aruncam o privive asupra tuturor fiintelor organice care
se afld pe pimint, putem observa uszor ¢i, intre toate existd o legaturi,
orieit de slabd ar fi ea, de ajutorare mutuald : astfel i toate fiingele orga-
nice constituiese o singurd societate vastd, organizatd si solidard” (1OU
p. 331). In interiorul acestei cuprinzitoare dehmyn, dup@ criterinl amintit
anterior, se pot distinge alte trei tipuri de socletdti: a. o filntelor orga-
nice asemdandtoare ecare, aflindu-se in contact nemijlocit sau aproape ne-
mijloeit, formeazd un organizm®, h. ,axociatiile de indivizi organici”™,
€. ,,0 asociatie de oament” (TOU, p. 332).

Prin faptul asoclerii, indivizii wnani realizeazd o soclelate politica.
Ol’]”lll(‘d asocierili se atld in instinetul sccinbilitdtii. Evolutia progresiva
a 111(11\1(111]111 uman exte solidard cu evolupla formelor sale de asociere.
Rafinarea capacitatilor cognitive ale omului, dublatd de metamorfozarea
continud a celor doud forme ale instinetulai de conservare, egoismul i
sociabilitatea, condue 1o evolutia formelor comunieivii, a 1elamllol @0('1410
a socletddil. }’Ilnm ireaptd in evolulia societiifii marcheazii trecerea de la
asoeierea dominatit de instinet — vechile monarhii — la asocierea voitd,
congtienti, ,,accaste este epoea oligarhiilor si monarhiilor mai luminate,
bazate pe dreptul divin” (T.F., p. 140) Marea schimbare in viata m(hvl—
zilor $1 a asocierii lor in societatea politicd se produce c¢ind ,,tlecare crede ¢
el face parte din societate numai fiinded voieste”, (T.F., p. 140), cind
indivizii toti sint constienti de faptul asocierii: ,aceasta este epoca stiin-
telor sociale gi de stat bazate pe liberul arbitru si pe dibicia eirmuitorilor”
(T.F., p. 141). Treapta cea mai Inaltd, prev izibik pentru Conta, a evolutiel
individului si secietdfii este aceen in care « egoismul bine mt eles » 81 ¢ altruis-
mul » sint dublate de constiinta abseniei libertiitii vointei : ,aceasta va fi
epoca stiintelor scelale si de stat bazate pe lewlle fatale ale Naturii” (T.F.,
p. 141). Natura speci falit o raporturilox (Imtle individ si societate (,,aici
cste vorba de doi termeni eorelativi iard nu de subordonatiune militard”)
(T.0.U. p. 337) Impune armonizarea intereselor \0(-10’[‘1‘511 ¢u interesele
indivizilor. Faptul asocierii si cooperirii intre indivizi are ¢a scop si efect
congervarea si progresul soctetdtii deoarece societatea asiguld conrervarea
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81 progresul indivizilor : se stabileste un raport de dubli determinare a
finalitétilor. Relatia individ-societate este organicd : progresul si conser-
varea fieedrui termen al relatiei devin scopuri celuilalt termen. In ontologia
socialil a lui Conta, individul si societaten sint la fel de ,,esentiali si nece-
sari, de unde decurge necesitatea sacrificiilor reciproce intre individ si
societate™ (, Notes préparatoives pour un traité de droit cterl”, mass 4220,
Biblioteca Academiei Romane). Individul uman isi va Impune sacrificiul
unei pirti a libertiitii sale sociale in beneficiyl rocietditii ca pret al conser-
virii existentei si fericirii lui. Ceea ce apare ca o autoimpunere, benevols,
de constringeri este, in fapt, rezultatul actiunii instinctului de conservare.

Actiunea umani este o actinne motivationald : motivele actiunii sint

4

efecte ale organizivii individului oreanic $i ale mediutui siu. Conform
viziunii Ini Conta, ,,in lume nu sint decit cauze necesare care dau nastere
La efecte tot necesare” (T.F., p. 153). In aceastd lume deci, nu existd liher
arbitru, ,,vointa este fatali” (T.F., p. 132). Cauza principali a iluziei liber-
talll este modalitatea wmanit de a percepe serial ecea ce existit ca simulta-
‘neitate,

Producerea {uturor evenimentelor sl proceselor se realizeazs dupia o
auzalitate holisticd, numai asa ,totul se face conform unei legi absolut
fixe i necesare” (1. )M., p. 34). Huzia libertitii umane este in raport cu
gradul de cunoastere, gradul perfectiunii legilor sociale si starea morali
a socretatii.

In starea de societate oamenii au ideea autcimpunerii de constringeri,
i1 Himiteazd libertatea de buni voie pentra a-st atinge mai bine si mai
repede scopurile. Faptul autoimpunerii de constringeri, continutul lor,

~corespund univelului de evolutie a undei umanitdtii, vasei, natiunii , COmuni-

tatii, evolutie aflatd sub legile fatale. Gelneza Ideilor, atributele lor, depind
de calitiitile sistesnului nervos al subiectului ginditor si de deschideres,
acestuia la experientd (,,ideile cele mai solide se gisese la indivizii $i popoa-
rele care se dedau o cea mai mare swd (e experientd externi’) (1.1,
p. 124). Perceptele religioase, normele morale; legile de drept, care regle-
menteaza comportamentul indivizilor si definese liberiaten lor sociald ca
libertate Hmitatd, sint dependente in continutul si eficienfa aplicirii lor
de nivelul evolutiel societifii si grupurilor sociale care determini capaci-
tatea lor de cunoasteve. Cu eit aceasts capacitate este mai euprinzitoare
S omad rafinatd, en atit normele $1 legile conduitei si organizirii sociale,
rezultat al elaboriviloy intelectuale, vor descrie mai adecvat natura doine-
niului pe eave-l reglementeazi, se vor apropia tot mai mult de legile reale
ale naturii, fixe si fatale, si constringerile vor dispare.

Legile sociale sint inei neadecvate domeniului pe care si-1 subordo-
neazi; ele aproximeazd in diferite grade legile naturii si astfel Impun indi-
vidului in societate limitiri ale libertitii Iui. Cind nivelul de evolutie a,
umanitatii va atinge nivelul maxim al undel, capacitatea de cunoastere g
mnanitatii —prin indivizii sii cei mai dotatt, imventatorii si geniile—se va
realiza deplin; cind ideile produse de ei vor gasi mediile zociale care s
facd posibild aximilarea lor de eitre toate straturile populatiei, atuneci
cunoasterea realitifii va permite formularea adeviratelor Iegi ale organi-
zarii societitii — care vor realiza Integrarea individului si societatii in
mediul sin —, adied legile naturii. In aces situatie individul va fi liber in
raporturile sale sociale : nu va mai suporta constringeri, deoarece va trii
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in armonie cu intreg mediul siu social, biologie, cosinic, aflat sub singurele
legi fixe gi fatale ale naturii : isi va trii nestingherit propria naturd.

Prin urmare cauza puterii ideii de libertate, a conceperii ideii de
constringere sociald §i formularea unor sisteme de legi 8i norme sociale
care si facit posibilid conservarea individului si a societatii este cunoagterea
limitatd, aproximativi a lumii, ea insisi consecinta puterilor firave ale
constientului. Starea naturald a omului in societate este in afara ideii de
libertate, respectiv constringere, este starea deplinel cunoasteri, a deplinei
constiente : in starea naturald legile societiitii sint cunoscute i vecu-
noscute calegile naturii. Are loe marea unificare : legile constitutive sint i
legi regulative i omul este desdivirgit liber, incit ideea libertdtii nu mai
are Sens.

Instinetul sociabilititii se va afla la baza relatiilor sociale atit timp
¢it omul nu va fi capabil si desivirzeascd legile sociale pind la coincidenta
lor cu legile naturii. In acest interval raporturile sociele wu wn dublhi
fundament : instinetul de comservare (in forme variate, de la egoism la
altruisin) i vointa. Evolutia inceatdt si continui a societatii dintr-o forms
originali, dominatii de instinetul sociabilititii in formele sale primitive
(LM., p. 341) pinit la ,etapa pozitiva™ (LM., p. 340) este evelubia insti-
pinirii in viata omului i a societdtii a constiiniei: conformi teoriellui Conta,
i evolutia ei, societatea ar parcurge dowd mari ctape, distinctia intre ele
fiind stabilitd de prezenia-ahsenfa constiintel sociabilitdtil. In prima ctapa,
a societiitii spontane, nu exista constiinfa sociabilitiifil, fundamentul con-
servirii el fiind exelusiv capacitatea inndscutd a omului de a realiza legi~
turi sociale. In a doun etapi apare gi evolueazd congtiinta sociabilitatii :
1. intr-o primi fazi ,,existii o oarecare constiintit despre sociabilitaten
omului : eliel eirmuitorii statelor fac acun legile deliberate, adicd voluutare
prin care dovedesce credinta lor ci societatea ar putea fi organizatd intru-
citva si altfel deeit cum este” (T.F., p. 140) : acum se manifestd dreptul
celui mare tare : puterea este concentratii in mina unei singure persoane,
condueiitor militar si legislator. 2. odatd cu dobindirea unei constiinte mal
clare despre societate de citre un numir mai mare de oameni, se reusegte
s we faci distinetie intre legi ale vointel omului §i legi ale vointei divine :
se face distinetia intre dreptul divin si dreptul natural : 3. in mementul in
care toti membrii societiitii sint constienti de sociabilitatea lor, apare ideea
contractului social — este ,,epoca stiintelor sociale si de stat bazate pe
liberul arbitru si pe dibficia eirmuitorilor” (T.F., p. 141). 4. ultima etapd,
mareatii de constiinta absentei libertitii vointei, etapa pozitivi, ,vs fi
epoca stiintelor sociale si de stat bazate pe legile fatale ale Naturii”. (T.F.,
p. 141). Prin cunoastere si actiune sint descoperite i aplicate acele modali-
titi ale existentei wmane care satistac, tendential, conditiile legilor sociale
ca legi naturale. Pe interval ,starea socialdl produce raporturi speciale intre
indivizi” : juridice, morale 8i de convenientid (A.P.C., p. 620). Specifici-
tatea lor este marcati de faptul cit 1a geneza lor prezideaza atit instinctul
conservator, cit i vointa.

Religia, morala, justitia sint manifestdri ale instinctulul conserva-
tor care a ajuns, in parte, la treapta congtiintei. (T.17,, p. 159). Ele au fort
,.unite la originea lor si apoi diferentiate” (A.P.C., p. 620) datoriti diver-
sificirii si complexificiirii intereselor camenilor prin efectul civilizirii.
Cu timpul ,,vegulele de partare ce provin din voinia omul ul s-au inmultit
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in paguba celor care provin din veinta divind” (I.M., p. 407). O datid en
dezvoltarea civilizatiel — prin progresul cuncasterii si perfectionarea
mijloacelor actiunii umane -- are loc un proces de rationalizare in care
legislatia ,,piminteasci’” ¢i moravurile limiteazii tot mai mult domeniul
divinului. Relatiile juridice se prezinti ca ,,raporturi indispensabile pentru
existenta societiitii’ (A.P.C., p. 620) pentru ¢4 sint direct legate de conser-
varea sociald ; toemai de aceea presupun respensabilitatea, datoria si sane-
{iunea sociali. Ele sint relatii voluntare care se organizeazi in jurul normei
juridice a ciirei autoritate rezultd din faptul cii ea codificd interesul con-
rerviril omului gi societiitii, asigurit functionarea vietii sociale normale.
Ca g1 raporturile juridice, raporturile morale isi au fundamentul in instine-
tul de conservare, in natura omului. Spre deosebire de drept, spune Conta,
morala nu cuprinde sanctiunea sociali, dar aceasta nu inseamnit ¢ reali-
zarea bineloi — definit in sensul asiguriirii conserviirii sifericirii indivi-
dulut gl a societiitii — nu este urmitriti ca scop social. Realizarea binelui
efte necesard pentiu existenta societidtii, toemai de aceea raporturile morale
sint ,earantate indirect prin raporturile juridice” (A P.C., p. 620).

Aetivitatea legislatorului trebuie conceputd de genul activitatii
artistice, (al ciirei obiectiv este aplicarea legilor fatale la scopuri practice,
adied 1a buna stare a omului) (T.0.U., p. 139), iar legislatorul trebuie si
Se comporte ca un artist : &% pund la ,,baza lucririlor sale (...) datele
stiintel pozitive a timpului” (I.M., p. 430) pe care it le sistematizeze sl
modeleze in conformitate cu un ideal. Stiingele pozitive il ajutd pe legisla-
tor s identifice ,,necesititile sociale, si it le dea formuliirile pe care con-
textele sociale le impun. Legislatorul trebuie s fie capabil i coreleze
snecesititile sociale”, trebuintele morale si scopul social intr-o unitate care
si fie expresia stiinii si trebuintelor societiitii (A.P.C, p. 631).

) *

Lumea, deei, este Materie si Fortd in continud transformare. Ta-
bloul lumii propus de Conta ne dezvilluie o imagine armonioasa, in care se
manifestil o rationalitate construetivii cu resurse inepuizabile : nimic nu
este intimplidtor sau de prisos : simplitatea relatiilor de intemeiere asigurs
transparentd lumii, In aceastit lume omul isi poate construi propria
ferieire,

Cognoscibilitatea lumii g posibilitatea practici a omului de a-si
realiza scopurile definesc modul artistic de a trii. ,,Teoria fatalimmlui”,
desi incearcdi s& demonstreze ¢d ,,nu este in aceastd lume deeit Materie
stipinitd de legi fatale” (T.0.U., p. 183), nu este o teorie a prizonieratului
uman intr-o eriptd a unei lumi ostile ac{iunii si cunoasterii : dimpotrivi,
ea prezumid o ,Jume umand” gi incearcd sii ne facid ,,si intelegein pentru
ce armonia este perfectd intre lumea fizicd, lumea intelectuali 1 lumea,
morali” (T.F., 155/156).

TRINA CRISTEA
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