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RECENZII
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Radu BALTASIU"

Abstract

This is an essay focused on the Cristi Pantelimon’s Mihail Manoilescu.
Doctrina corporatista [Mihail Manoilescu. The Corporative Doctrine], Oscar
Print, Bucharest, 2021.

Dr. Pantelimon’s book is a witness to our times: it refers to an essential work at
a critical moment. Dr. Pantelimon provides us with an almost complete synthesis
of the omnia work of the great economist, sociologist, publicist, engineer, and
politician, finally, the great Romanian, Mihail Manoilescu. Why is the work in
question so important? Because it is a reality management technique, without
which we will not be able to make the leap from the orbit of underdevelopment
to that of development. The study is focused on the chapter structure as well the
metastructure of the book — the main ideas and concepts of the overall Manoilescu’s
work. We shall discuss on protectionism, corporatism, autarchy, orthodoxy and
corporatism etc.

Keywords: Manoilescu, corporatism, doctrine, totalitarianism.

Cartea dr. Pantelimon este un martor al vremurilor noastre: trimite la o opera
esentiald Intr-un moment critic. Ca un veritabil cutezator al frontierei culturale,
dr. Pantelimon s-a incapatanat sd ne procure gema unui bagaj cultural unic, de
care sistemul cultural si politic se indeparteaza rapid. Dr. Pantelimon ne pune la
dispozitie sinteza operei omnia' a marelui economist, sociolog, publicist, inginer
si om politic, nu 1n ultimul rAnd, mare roman, Mihail Manoilescu. De ce este atat
de importantd opera in discutie? Pentru cd ea constituie o tehnica de gestionare
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a realitatii, fara de care nu vom putea face saltul de pe orbita subdezvoltarii la
cea a dezvoltarii.

Structura cartii

Lucrarea dr. Cristi Pantelimon trece in revista cvasiexhaustiv, la nivelul
cunostintelor bibliografice de astazi, opera manoilesciana. Aceasta face parte din
seria monografiilor moderne: aceasta nu este doar o trecere liniard in revista a
operei autorului, ci, prin lectura dupa probleme si axe de analiza utile si astazi,
monografia devine instrument indispensabil (re)constructiei sociale.

Astfel, impartirea pe capitole urmareste, desigur, pe langa firul lecturii personale
a autorului, chiar densitatile operei marelui economist, pe care nu de putine ori le
proiecteaza pe ecranul unor teorii sociologice si economice contemporane.

Reintegrarea lui Manoilescu 1n cultura romana dupa 1989 este insuficienta, cea
mai notabila absentd Inregistrandu-se in sistemul universitar. Exceptie, curentul
initiat de acad. Ilie Badescu la Facultatea de Sociologie a Universitdtii din
Bucuresti, intre 1990 si 2008. Citam cateva lucrari semnificative semnate de acesta,
in calitate de unic autor sau aparute sub coordonarea sa : ,,Sociologia si Geopolitica
Frontierei” (Ed. Floare albastra, 1995), ,Istoria sociologiei. Teorii sociologice
contemporane” (Ed. Eminescu, 1996), ,,Sincronism European si Cultura critica
romaneascd” (Ed. Stiintifica si Enciclopedica, 1984), ,,Sociologia si economia
problemelor sociale”, (Mica Valahie, Bucuresti, 2011). In aceeasi scoald de gandire
semnaldm gi lucrarea mai veche a lui Cristi Pantelimon, ,,Corporatism si Economie.
Critica sociologica a capitalismului” (Ed. Academiei, 2009), sau teza de doctorat
a subsemnatului, publicatd in 2003, ,,Sociologie economica si Teoria elitelor”
(Centrul de Geopolitica si Antropologie Vizuala al Universitatii din Bucuresti).

Revenind, structura lucrarii semnate de dl Cristi Pantelimon, ,,Mihail Manoilescu
si Doctrina corporatista” este urméatoarea:

I. ,,Cateva repere ale biografiei morale”

II. ,,Ideile fundamentale ale lui Mihail Manoilescu”

III. ,,Revista ,,Lumea Noud” (1932-1942)”

IV. ,,Opere morale”

V. ,,Cateva aspecte legate de receptarea operei lui Mihail Manoilescu”

VI. ,,Bibliografie”.

Privind Capitolul I, ,,Cateva repere ale biografiei morale”

Remarcdm de la bun inceput caracterul complex si novator al monografiei
recenzate. Retinem functia morala a operei si deci obligatia monografiei de a fi
si ea morald, de a avea utilitate In raport cu coeziunea si destinul societatii (al
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Tarii). Astfel, Cristi Pantelimon precizeaza ca opera manoilesciana (lumea ideilor)
trebuie decuplatd de sinuozitatile vietii personale ale autorului. De altfel, acest
indemn nu este decat unul la luciditate, pentru ca, oricum, ideile, stim de la Platon,
sunt independente de puterile noastre: ,,Daca am admite un raport foarte strans
intre opera si viata autorului, am cadea in ceea ce se numeste sociologism vulgar:
privirea ne-ar fi confiscata de evenimentele vietii, iar opera s-ar transforma intr-o
umbra palida a acelor evenimente. Autorul ar cadea de pe piedestal, inlocuit fiind
de omul «concrety, spectacolul vietii ar umbri valoarea operei — dar cel mai mare
pericol ar fi, evident, completa «demitizare» a ansamblului om-opera, cici omul
ar fi transformat din (posibil) geniu in «om ca noi»...” (Pantelimon, op. cit., 7).

Pentru a accede la informatia reald cuprinsa in opera manoilesciana, de o asa de
mare adancime, arata dr. Pantelimon: ,,Memoria sa trebuie cinstitd pana la hotarul
legendei.” (idem., p. 22). Un avertisment mai limpede dat ratiunii cunoscatoare
nici ca se putea.

Privind Cap. II ,,Ideile fundamentale ale lui Mihail
Manoilescu”

Aici sunt trecute in revistd, pe axele pe care le vom discuta in capitolul
urmator, lucrdrile principale ale lui Mihail Manoilescu, cu precadere: ,,Secolul
Corporatismului”, ,,Fortele nationale productive si comertul exterior”, ,,Rostul si
destinul burgheziei romanesti”, ,,Eminescu economist”.

latd o scurtd caracterizare a demersului manoilescian: ,,Corporatismul
manolescian este antidemocratic, organicist si «totalitar». El nu suprima libertatea
individuala, ci doar asaza aceasta libertate sub tutela unui ideal national, coordonat
de la nivelul corporatiei sau supracorporatiei statului. [...] acest corporatism este
raspunsul organicist la nevoia de limitare a exploatarii sau colonialismului mondial,
pe care autorul roman a explicat-o in lucrarile ce vizau schimburile economice
internationale. Aceste schimburi se desfasoara sub semnul raportului fatal de 1 la
10, adica tarile agricole sunt nevoite sa faca eforturi Inzecite pentru a putea sa-si
plateasca importurile de factura industriala din tarile avansate.” (Cristi Pantelimon,
op. cit., 42).

Cele mai importante teme privesc, in paralel, imperativul industrializarii
agriculturii, al aparitiei parlamentului corporativ, al protectionismului — teme
tehnice, subordonate problematicii generale a superioritatii organizarii corporative
fata de democratie, a reconsiderdrii teoriei liberale a valorii si a avantajului
comparativ — depasite dramatic de realitatile din tarile agrare, a raportului dintre
beneficiul intreprinzatorului si beneficiul national, a rosturilor burgheziei etc.
Acest capitol este esential pentru definirea conceptului si doctrinei corporatiste,
a directiilor de dezvoltare avute in vedere de autor, si tot aici sunt trecute in
revistd marile rdspunsuri ale acestei paradigme care este mai mult decit economie:
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»Corporatismul este tocmai acest element integrator si fortifiant al fiecarei
comunitati nationale ... Proiectele de cetati autentice la care gandeau Platon si
Aristotel ... Mai ales Aristotel este cel care subliniazd rolul eminent al autarhiei
... «cea dintai cetate potrivita pentru o comunitate politica este iTn mod necesar cea
compusa dintr-o multime suficient de mare pentru ca ea sa fie mai intai autarhica
in vedere vietii bune» (Politica, VII, 4, 1326b 8) ... «... caci disponibilitatea
tuturor si lipsa oricaror nevoi inseamna autarhie» (Politica, VII, 4, 1326b 20).”
(Pantelimon, op. cit., 31).

Desigur, cel mai important aspect al monografiei realizata de Cristi Pantelimon
este lamurirea conceptuald a notiunii de corporatism din perspectiva manoilesciana.
In esentd, ,Manoilescu crede ca toate epocile istorice au fost corporatiste cu
exceptia notabila a secolului XIX, care a traversat istoria cu ajutorul teoriilor
democratice. Corporatismul este ... sinonim cu organicism, cu organizarea societatii
dupa legi organice si nu dupa cele rational-politice.” (Pantelimon, op. cit., 28).
Corporatismul, spre deosebire de democratie, care este centrata pe individualism,
este o formad de organizare infegrala a realitatii: «Acest totalitarism, ca dispozitie
sufleteascd, coloreaza toate manifestérile omenesti 1n arta, in politica, in realizarile
... tehnice. El inseamnd anonimizarea si confundarea omului Intr-un spirit care
depaseste pe individ, pentru a nazui sd marturiseasca numai colectivitatea si climatul
epocii. Aceasta atitudine sufleteasca de modestie si de mentinere in penumbra
a creatorului artistic in fata creatiunii sale are ceva din suflul crestinismului
autentic.»” (Manoilescu, ,,Lumea noud”, nr. 1-2/1938, ,,Stil individualist si stil
totalitar” in Pantelimon, op. cit., 15).

Chestiunea este esentiala pentru lamurirea confuziei care se face astdzi, de
pilda, intre comunism, dictatura si totalitarism. Totalitarismul, ca formula politica,
tine seama de om ca intreg, avand ca finalitate comunitatea. Comunismul, confisca
insul ca intreg si-1 pune in slujba incendiului ideologic final, al lumii fard nimic
(gandire, proprietati, atribute psiho-morale). Iata cum, si din acest punct de vedere,
cartea profesorului Cristi Pantelimon este importanta.

Privind Cap. III ,,Revista ,,Lumea Noua” (1932-1942)

In linii mari, arati dr. Cristi Pantelimon, analizele ,,Lumii noi” dezvolta tezele
maestrului pe care acesta si le-a expus In lucrarile sale capitale. Dar, mai interesant,
,Lumea noud” constituie un incubator foarte interesant al noii generatii de analisti
si de cercetdtori, care se suprapune, partial, cu generatia creata de Nae Ionescu si
Dimitrie Gusti. ,,Lumea noua” este, iatd, dovada ca si Mihail Manoilescu a fost
creator de scoala si un contribuitor esential la formarea tinerei generatii. Daca n-ar

fi venit valtoarea comunistd peste Romania, tara noastra nu doar ca ar fi ocupat
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un loc privilegiat in randul culturilor majore, cu maturitate de gandire n stiintele
social-economice, dar ar fi avut si o societate prospera, structuratd in acord cu
inteligenta foarte aplicatd a acestor minti.

Linia generald a ,,Lumii noi” este antiliberald fara a fi anti-libertate, arata dr.
Cristi Pantelimon. Lucrul acesta pare greu de crezut astazi, cand, din comoditate
sau din obisnuintd, suprapunem doud notiuni tot mai sldbite de continut:
liberalismul cu democratia. In epoca, tinerii nu aveau complexe. Infatisand linia
tinereasca a unui Otetelisanu, autorul arata: ,,Anti-liberalismul lui Otetelisanu are
accente originale: el opineaza ca progresul economic al secolului al XIX-lea nu se
datoreaza liberalismului (cum indeobste se considerd), ci unui «concurs fericit de
imprejurari». Autorul considera cé liberalismul este fundamental depasit, in sensul
in care noua organizare social-politica trebuie sa readuca normalitatea in raport
cu axa individ-colectivitate: in orice colectivitate este normal ca individul sa se
supuna interesului acestei colectivitati si nu invers, cum se intdmpla in liberalismul
de esenta clasica.” (Pantelimon, op. cit., 105).

Privind Cap. IV ,,Opere morale”

Autorul a ales sa plaseze doua din lucrarile importante ale lui Mihail Manoilescu
spre finalul cartii — avem in vedere ,,Tragica predestinare a geniului moldovenesc”
(1945) si ,,Etica politica” (1948), considerand, probabil, ca acestea constituie
o Incununare a operei, nu doar in ordinea temporala, dar si din perspectiva
superioritatii eticii si a politicii asupra economiei si sociologiei. Cert este ca analiza
privind distribuirea demografiei nationale a inteligentei si eroismului este o noutate
care intrigd si pune pe ganduri: Moldova este centrul sacrificial al Romaniei si, nu
in ultimul rand, pol al inteligentei. Prin ,,Etica politicd”, aratd Cristi Pantelimon,
Manoilescu se inscrie in linia multiseculara a gandirii romanesti, inauguratd de
Neagoe Basarab, antimachiavelicd, crestind si populard (,,populistd” ar spune,
probabil, neinitiatii de astazi). Trecerea in revista a valorilor politice sintetizate de
catre Manoilescu nu poate fi decat de mare utilitate oricarui politician preocupat
de constiinta rolului si rosturilor sale. Citam concluziile capitolului: ,,In concluzie,
valorile finale sunt: patria, natiunea, clasa, comunitatea confesionala, provincia,
omenirea, comunitatea profesionald (pe diferite trepte de importantd). Valorile
instrumentale sunt: statul, partidul politic, doctrina politicd, suveranul si seful
politic.” (Pantelimon, op. cit., 256).
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Directiile majore ale operei manoilesciene (metastructura
cartii)

Axele operei manoilesciene identificate de dr. Cristi Pantelimon, care razbat
adesea intersectandu-se capitolele, sunt urmatoarele:

1. Originea doctrinara si paradigmatica a corporatismului manoilescian
este eminesciana:

O Eminescianismul — ca structura de baza si tipologie de abordare a marilor
probleme, a decalajului dintre popor si stat, dintre statul roman si natiunile mai
puternice (ambele stau sub semnul schimbului inegal, sau a ceea ce Eminescu
numeste diferenta dintre Tara reald si tara legald).

O Raportul eminescian dintre Tara reala si Tara legala 1si gaseste rezolvarea
in solutia corporatista.

Cristi Pantelimon: ,,... Manoilescu il va considera pe Eminescu atat precursor
al protectionismului, cat si al corporatismului...” (in op. cit., 53).

Este adevarat, Manoilescu altoieste experienta eminesciand cu protectionismul
german al lui Frederich List, insa trebuie precizat ca in acest altoi precumpaneste
componenta eminesciand, intrucat teza germana are in vedere, pe fond, inlocuirea
imperialismului britanic cu unul de sorginte germana, teza dominatiei fiind straina
filonului de géndire roméanesc.

1. Provocarea la care raspunde Manoilescu este supravietuirea statului si
modernizarea societitii romanesti in conditiile adancirii decalajelor economice,
odati cu cresterea tehnicititii exporturilor si armatelor statelor dezvoltate.
Cheia este reconstruirea mobilitatii sociale dinspre ,,pretentii” (clasa) spre
competenta profesionala in slujba interesului national (corporatia).

O Solutia corporatistd, la randul ei, are trei directii principale si una secundara
de ,inaintare” in raport cu ,dezordinea liberala”: parlamentul corporativ,
protectionismul industriei autohtone, industrializarea agriculturii, respectiv
partidul unic.

O Cheia reformarii statului sunt elitele: ,,... multi considera ca «poporul» este
cel responsabil in principal, iar acesta, poporul «are elita pe care o merita». O astfel
de sintagma traduce, de fapt, o scamatorie logica si sociologica: nu orice clasa sau
patura sociala are acelasi nivel de responsabilitate fatd de destinele unei natiuni...

Singura situatie in care responsabilitatea ar putea fi considerata difuza, adica
distribuita in mod egal fie intre diferitele clase sau paturi sociale, fie intre acestea
si masele de oameni, ar fi aceea in care societatea ar fi neierarhizatd, masificatd.
Intr-o astfel de societate perfect egalitara si masificatd, intr-adevar, toatd lumea ar
fi egala cu toata lumea si toti ar contribui In mod egal la binele colectiv sau la raul
colectiv. ...

O clasa care are toate datele pentru a conduce este si responsabild de modul
in care conduce o societate. ... Ea are privilegiile si puterea cea mai mare, dar
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puterea obligd, atentioneaza teoreticianul romén.” Pantelimon, op. cit., p. 85,
respectiv p. 88).

O Solutia corporatista se refera, deci, att la reconstructia statului, cat si la
aceea a societatii. Reconstructia statului este o necesitate absoluta: ,,Manoilescu
este preocupat in sens inalt de destinul statului. Pentru el, statul roméan se afla la
o cumpana grea. El nu este, de fapt, un stat cu radicinile bine infipte in istorie, si
nici poporul roman nu se simte reprezentat cu adevarat de acest stat.” (Pantelimon,
op. cit., 23).

O Odata ce constata impasul statului si societatii roménesti in subdezvoltare
Manoilescu propune, de fapt, o Roménie modernizata in coordonatele specificului
sau national. Mesajul lui Manoilescu este conservator. Din punct de vedere
stiintific, Manoilescu reugeste performanta de a demonstra ca a fi conservator nu
inseamna a nu fi modernizator, dimpotriva: conditia conservarii tarii in coordonatele
el esentiale este tocmai modernizarea acesteia: politica — parlamentul corporativ,
economicd — industrializarea agriculturii, sociald — oprirea decalajelor sat-oras etc.

O Directia conservatoare este tripla: sociald, culturala, economicd. Umbrela
sub care se aseaza acest conservatorism este autohtonizarea spirituala, politica si,
in consecinta, acolo unde este posibil, autarhia economicad. Chestiunea este intens
dezbatuta in epocd, de la Nae Ionescu la tineri ca Bancila, Vulcanescu, Eliade,
de la Iorga la Motru etc. Notdm intelesul notiunii de autohtonizare in gandirea
economica — anticiparea corectd a propriilor nevoi: ,.«... autohtonismul gandirii in
domeniul economic si social-politic — adica in acele domenii in care omul trebuie
sd creeze anticipand — inseamna altceva decat autohtonismul gandirii in domeniul
literar si artistic. In acesta din urma, ...autohtonismul inseamni a descoperi ceea
ce exista in sufletul colectiv al neamului, pe cdnd in domeniul social si economic,
autohtonismul inseamna a crea forme noi de viata si de organizare care sa constituie
de fapt manifestarea externa a unei originalitati interioare.»” (Manoilescu in
»Lumea noud”, nr. 3-4/1938, p. 61, in Pantelimon, op. cit., 201). Gandite astfel,
protectionismul si autarhia economica capata sens: ,,Manoilescu crede cd semnul
distinctiv al secolului XX este, din punct de vedere economic, descentralizarea
industriald a economiei mondiale. «Superioritatea intrinseca» a industriei fatd de
agriculturd face ca schimbul de marfuri intre tarile industriale si cele agricole sa
fie intotdeauna in avantajul primelor. Schimbul este, asadar, inegal. Ca urmare,
tarile agricole ar trebui sa faca eforturi pentru a-si pune la punct o industrie proprie,
deci pentru a deveni autarhice.” (Pantelimon, op. cit., 30).

2. Imperativul asigurarii statului roman inseamna asumarea destinului
geopolitic al acestuia. De altfel, din momentul in care se pune problema
trecerii de la schimbul inegal la cel echivalent, discutia devine geopolitica,
atat in raport cu marii producatori, cit si in raport cu ordinea generala
a Europei: ,,«Atata vreme cat stiinta economica credea cd poate sd justifice
schimbul international intre produsele industriale si cele agricole prin avantaje,
care ar fi revenit in masurad egala celor doi parteneri ai schimbului, se mai putea
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sustine conceptia ca tarile primitive s renunte din nou la straduintele lor de
industrializare. /Stiinta liberald — beneficii mutuale, nu egale!!/ Insa, de indati ce se
recunoaste ca 1n acest schimb avantajul mult mai mare revine tarii exportatoare de
produse industriale, atunci trebuie sa se admita cé, din punctul de vedere al tarilor
agrare primitive, este mult prea usor de inteles dacé ele continua industrializarea.
Raportul de schimb international 1:10 intre tarile agricole si cele industriale da
cheia intelegerii relatiilor dominante in prezent §i intre popoarele lumii (s. a.).»”
(Manoilescu, ,,Secolul corporatismului”, p. 46, in Pantelimon, op. cit., 54).

La nivel geopolitic, Manoilescu pune problema complementarititii
economiei rominesti cu cea germanai si a unificarii europene, in context.

O Refacerea ordinii europene, altfel predispusa la haos, este necesara pe o tripla
directie de modernizare: unificarea europeand pe calapod suveranist, in paralel
cu echilibrareca obligatorie a schimburilor comerciale dintre statele puternice
si cele predominant agrare si, nu In ultimul rand, deodata cu spiritualizarea
frontierelor: ,,... pentru ca starea generala a Europei sa fie stabila, crede economistul
[Manoilescu], este nevoie «sa se inceapa prin solidarizarea celor doua Europe ...,
Europa industriala apuseand si Europa agricola rasariteana.»” (,,Lumea noua”, nr.
3/1932, 10, prezentarea lucrarii lui Francis Delaisi, Les Deux Europes, 1929, in
Pantelimon, op. cit., 117).

Aceasta pentru ca Manoilescu:

,,Este un european si un patriot in acelasi timp, din speta viitorului de Gaulle; un
european pentru ca iubeste Italia si cunoaste Germania si Franta, dar un patriot, «un
taran de la Dunare», cum se considera cu mandra modestie ... este un traditionalist,
un adept al ortodoxiei, fara rest, un roman in toata puterea cuvantului ... O fericita
si unicd, la noi, combinatie de traditionalism si spirit modern.” (Pantelimon, op.
cit., p. 19).

Nu in ultimul rand, autorul scoate la lumina ultima conditie a existentei Europei
unite:

«Atat timp cat nu vom avea acea unitate spirituald, nu va mai fi o Europa.»”
(Manoilescu, ,,Antagonismele materiale si unitatea spirituald a Europei”, in
»Lumea noud”, nr. 8/1932, 13, in Pantelimon, op. cit., 123).

O Desi utild pentru punerea pe baze solide a pécii europene, complementaritatea
economica intre statele industrializate si cele agrare nu este inca posibila, arata
Manoilescu. in consecinti, solutia este autarhia economicd pe cét posibil.

In dialogul sau cu germanul Walter Grivell, Manoilescu arita ci ,,«mai pledeaza
in favoarea industrializarii tarilor agricole si alte motive afara de cele economice,
dintre care cel mai de seama este desigur independenta economicd in timp de
razboi. Orice specializare a economiei nationale, in cadrul unei mari comunitati
economice si orice reciprocitate si complementaritate necesitda o mare intimitate
politicd, care inca nu este realizata.»” (in ,,Lumea noua”, nr. 11-12/1938, apud
Pantelimon, op. cit., 242).
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3. Clarificarea ideologici este o alti directie majori. in primul rand, in
raport cu necesititile societatii, ale poporului si statului, corporatismul este o
doctrinai fotalitara, nu anarhici, nici constrangatoare (cum este comunismul).
in al doilea rand, care sunt diferentele fati de celelalte doctrine care contin
trimiteri corporatiste?

o In primul rdnd, Manoilescu lamureste notiunea de ,,totalitar”, aspect atat
de rdu inteles astazi, cand doctrine anarhice sunt considerate astfel: Manoilescu,
»Lumeanoud”, nr. 1-2/1938, ,,Stil individualist si stil totalitar”: «Acest totalitarism,
ca dispozitie sufleteasca, coloreaza toate manifestarile omenesti in arta, in politica,
in realizarile ... tehnice. El Inseamnd anonimizarea si confundarea omului intr-
un spirit care depaseste pe individ, pentru a nazui sd marturiseascd numai
colectivitatea si climatul epocii. Aceasta atitudine sufleteasca de modestie si de
mentinere In penumbrd a creatorului artistic n fata creatiunii sale are ceva din
suflul crestinismului autentic.»” (Pantelimon, op. cit., 15).

O Din punct de vedere doctrinar, corporatismul manolescian este diferit de
celelalte doctrine totalitare ale epocii: fascismul italian si nazismul german. Daca
pentru fascism scopul este statul, iar pentru nazism ,,omului german” supraevaluat,
pentru corporatismul roménesc scopul este solidaritatea sociald si unificarea
sufleteasca a poporului roman prin intirirea statului, economiei, a aparatului
politic si a rosturilor sociale. Mai mult, corporatismul romanesc (manoilescian)
este crestin, ortodox:

»-.. ortodoxia este focarul unitétii spirituale a neamului romanesc, baza de
pornire a visului modernizator al ideilor politice manoilesciene: unitate politica
si modernizare prin respectul traditiei. O atare unitate nu este susceptibila de
nicio fisurd logica si ontologicd; Manoilescu a gandit Roméania unitar la nivel
spiritual (prin ortodoxie), la nivel politic (prin corporatism sau partidul unic) si
la nivel economic (prin industrializare, care insemna aducerea la zi si ridicarea
tarii la nivelul statelor puternice pentru a rezista presiunii lor). Programul politic,
economic si spiritual al lui Manoilescu reprezinta, asadar, o dovada de gandire de
maxima coerenta si curaj.” (Pantelimon, op. cit., 161).

4. De sorginte eminesciand si ortodoxa, corporatismul manoilescian are
in vedere imperativul reconstructiei elitei pe doi piloni: al ascezei mundane
si al cultului cavalerului.

O Noua elita este ,,intransigenta”:

,»,Mai mult decét o revolutie politica sau economica, revolutia lui Manoilescu
este una spirituald. Formele pe care aceasta le vrea depasite sunt, in definitia clasica
a teologiei, «pacate». De aceea, manifestul revolutionar al lui Mihail Manoilescu
are conotatii religioase, chiar daca autorul cauta solutii «in veacy. ... «O revolutie
eticd cu caracter de intransigentd si ascetism, cum este revolutia nationald, nu
poate sd nu intre in conflict violent cu morala burgheza, care sta gata oricand
sd se indoaie 1n fata poruncilor interesului» , dispretuieste confortul si «iubeste
pericolul». Avem, iatd, o completare la tabloul revolutiei nationale, prin caracterul
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sdu eroic. Nimic surprinzator, deoarece stim deja cd, pentru Manoilescu, clasa
conducidtoare ce meritd acest atribut este o combinatie de spirit dezinteresat, ascetic
(moral) si spirit cavaleresc, eroic («Revolutia nationala este de spirit militar»,
scrie economistul romén). Ordinul cavalerilor completat cu cel al calugérilor este
fondul general sub care se desfasoara ratiunea de a fi a acestei elite imaginate
de economistul roman. Dar nu este o atare elitd, elita «perena» la care visa inca
Platon, in Republica sa?” (Manoilescu in ,,Lumea noud”, nr. 10-11, 1937, 331, in
Pantelimon, op. cit., 198).

O Dar nu ,tiranizeaza” viata — pentru cd doctrina corporatistd propusa de
Manoilescu este crestind. Mai mult, aratd Manoilescu, doctrina corporatistd nu
poate fi inteleasa 1n afara credintei ortodoxe:

,... ortodoxia este baza spirituala a statului modern roman, ortodoxia este
vazutd de marele economist si in lumina impotriva materialismului. Manoilescu
tine o conferintd dedicata acestei teme, sub auspiciile Patriarhiei Romane, Lupta
ortodoxiei impotriva materialismului, in 1931, care va fi publicatd doi ani mai
tarziu.” (Pantelimon, op. cit., 162).

Cu toate acestea, ,,De la bun Inceput, el respinge ideea unei dominatii a Bisericii
asupra statului. Asadar, refuza ideea de teocratie. ... Ea trebuie sa rimana deasupra
statului. ... Biserica trebuie sd cucereasca clasele culte si sa ridice nivelul credintei
la clasele populare: «Sus — progres in iIntindere; jos — progres in calitate.»”
(Manoilescu, ,,Lupta ortodoxa impotriva materialismului”, 21, in Pantelimon, op.
cit., 165, 166).

in final

La finalul acestei recenzii, nu putem sa nu remarcam actualitatea operei atat
de in detaliu descrisa de cétre Cristi Pantelimon. Nu ai cum, dacéd aduni rational
datele problemei subdezvoltarii, daca ai, desigur, ca reper tara ta in context
mondial, s nu observi validitatea demersului manolescian. La 30 de ani dupa
1989, decuplarea dintre facultatea ratiunii si cunoasterea institutionalizata este in
continuare importanta. De altfel, teoria manoilesciana nu este decat o reconfirmare
a teoriilor moderne ale dependentei, dupa care periferializarea economica isi
asociazd o slabiciune (dependentd) spirituala a institutiilor pe masurd, manifestata
prin incapacitatea cronica a elitelor de a-si pune probleme reale. Nu putem spune ca
teoria lui Manoilescu ,,nu mai este actuala”. Dimpotriva, Romania lui Manoilescu
nu era chiar atat de periferiald in raport cu Europa, era mai degraba o semiperiferie.

Nota

'Ar mai trebui inclusd ,,Politica productiei nationale”, Cultura Nationala, 1923.
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