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CERCETANDU-I DAR SI IUBINDU-I
NEDISIMULAT PE “CEILALTI”

Gail Kligman
Nunta mortului
Polirom, lasi, 1997

Aparutd mai intdi in SUA, la
University of California Press in 1988 (in
englezd, desigur), dupd zece ani lucrarea
“Nunta mortului”, a profesoarei americane
de sociologie si antropologie Gail
Kligman, a vazut lumina tiparului $i in
romaneste, fapt datorat unei echipe de
traducdtori de calitate la, de acum,
prestigioasa editura “Polirom” din Iasi.
Banuiesc c¢i la reusita versiunii in limba
romana a contribuit $i autoarea insasi, care
stapineste aproape la perfectic limba
noastra literard si, bineinteles,
fermecatorul dialect maramuresean.

Studiul intreprins de cercetdtoarea
americand si expresia lui textuald este unul
de factura calitativist-etnograficd bazat pe
observatia participativa timp de mai multi
ani in satul Ieud (Maramures). Dar e unul
de rigoare, nelipsind nici date cantitative,
si, in tot cazul, ferit de exacerbdrile
constructivismului (postmodernist) radical,
pentru care totul este constructic mentala
si interpretare, dizolvandu-se astfel
referentialul ontic.

G. Kligman, practicind absolut
deliberat paradigma interpretativistd, dar
nu fantezii extravagante si/sau puerile,
spune: “Relatarea care urmeazd este
interpretarea mea asupra acestor date
extrem de bogate: reprezintd infelegerea
mea asupra vietii altora. Desigur,
intelegerea mea este profesionald, dar este
totugi a mea. Am ales sd spun povestea lor
prin intermediul ritualurilor ciclului vietii.
Ritualurile din ciclurile vietii pot fi privite
ca naratiuni despre oameni, despre
idealurile si identitatile lor sociale, despre
modul cum ei inteleg relatiile dintre sexe,
dintre viatd si moarte.” (p.22). $i din
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citatul de mai sus, dar cu att mai mult din
ansamblul cértii, reiese cd avem de-a face
cu interpretarea unor fapte obiective,
indubitabil existente dincolo de relatia
cercetitor-subiect:  pregitirea  miresel,
nasitul, darurile la nunti, jelirea mortului,
ceremonialul de inmormantare. Bineinteles
ca autoarea analizeazd gi interpreteaza
respectivele fapte, dar, asa cum dansa
remarca, aceastd  interpretare  este
profesionald, bazatdi pe un cumul de
achizitii teoretico-metodologice. $1  ag
spune cd, dincolo de o cunoastere de
profunzime a literaturii de domeniu,
aplicatd productiv la  descrierea i
explicarea unor realitati din satul Ieud
(cum ar fi teoria schimbului social in cazul
relatiilor nasi-fini, daruri de nuntd etc.),
lucrarea videste un spirit creativ si rafinat,
n interpretarea bocetelor sau a céintecelor
de petit si nuntd. Exploatiand cu subtilitate
metafora gi, mai specific, metonimia, s
ingloband interpretarea lor intr-o viziune
holisticd - din care dimensiuni marcante
ale socialului, cum sunt averea, asimetria
puterii §i  prestigiului  barbat-femeie,
matur-tandr, sunt din plin prezente -, G.
Kligman dezvoltd pertinente consideratii
despre relatia om-cosmos, viatd-moarte la
tiranul maramuresean, despre metafizica
lui, in centrul cdreia se situeaza credinta in
existenta celeilalte (“ceii”) lumi. Tn acest
context, fertild imi pare sublinierea cd prin
analiza obiceiurilor si credintelor “... dintr-
un sat izolat din Transilvania ... prin
intermediul “alteritdtii celuilalt” ne vom
putea reprezenta propria noastrd fascinatie
miticd (cea americand, n.n.) despre sex si
moarte” (p.165).

Foarte probabil cd lucrarea are,
pentru comunitatea gtiintificd americana i
pentru publicul mai larg de peste ocean, si
o asecmeneca valentd: raportarea la
“celalalt” incitd reflectii i analize despre
conditia umand In general si despre
particularitatile culturale proprii. Sunt
absolut sigur insd ca textul publicat de G.
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Kligman in SUA despre viata si
mentalitatea unei comunitdti traditional-
rurale din Maramures, a suscitat interesul
cititorilor pe linia unei nevoi §i aspiratii
simple gi firesti umane, accea de a
cunoaste modurile de viatd, habitasurile
altor popoare si populatii, cu atit mai mult
cand ele apar “exotice”.

Din acest punct de vedere,
“interesantul”, “exotismul”, nu mai este
atdit de pronuntat vizavi de publicul
roménesc §i in special de cei care cunosc
Maramuresul. Eu cred insd cd lucrarea are
o valoare exceptionald pentru specialistii
roméni, pentru tinerii ce aspird la
performante in domeniu, intrucit ea este
un model de ceea ce Inseamnd cercetarca
etnograficd, de antropologie culturald si
sociald, Tmbinarea subtilelor analize si
interpretdri de semiotica sociald a textelor
politice cu examinarea principalelor
dimensiuni socio-istorice ale satului si
regiunii, a contextului socio-politic al tarii,
prin angajarea in discurs a teoriilor
relevante din sociologie si antropologie, ea
este un exemplu st pentru cercetari
(istorico) - folclorice si etnografice de la
noi care nu de putine ori rimén la un nivel
pur descriptiv.

Soliditatea cartii este demonstrata si
de vasta bibliografie utilizata, bibliografie
efectiv operantd si nu doar artificiala, de
complezentd. Autoarca se¢ foloseste de
toate sursele semnificative autohtone si
strdine, ce privesc Maramuresul si
Transilvania, satul romfinesc in general,
provenind de la istorici, folcloristi,
sociologi, antropologi, filosofi etc., ceea
ce demonstreazd, pe ldngd acuratetea

demersului, si caracterul sdu
multidisciplinar.
Lucrarea profesoarei americane

este un document pretios despre viata
mundand, simbolurile, valorile, normele si
atitudinile taranilor unui sat maramuresean
din anii ‘80. Fiindcd, daci pozitia de strain
occidental a Tnsemnat si unele dezavantaje
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(in principal lipsa de acces la date
statistice ~ sistematice), tot respectiva
pozitie i-a permis sd scrie liber, necenzurat
politico-ideologic,  despre  realititile
abordate. Lucru mai putin facil in cazul
unui cercetdtor nativ. Ramaéne, desigur,
marea intrebare: in ce masurd leudul este
reprezentativ. pentru  Maramures,  si
Maramuresul pentru  Transilvania ?
(Cartea se subintituleazd “Ritual, poetica
s1 culturd populard in Transilvania”,
autoarea facdnd trimiteri si la Dracula).
Raspunsul la aceastd problema ar pretinde
insd o dezvoltare epistemologicd mult mai
pretentioasd. S recunoastem aici doar ca
titlurile cartilor sunt determinate si de

unele  considerente  pragmatice, de
marketing.

Titlul ~ comentariului meu pe
marginea  cartii  antropoloagei  si

socioloagei G. Kligman are o vadita
acoperire In capitolul “Nunta mortului”,
unde se descriu, analizeaza si interpreteaza
ritualurile legate de funerariile celor morti
de tineri, care, in loc - asa cum ar fi firesc
in ciclul biologic si social - s3 se insoare
sau sd se mdrite cu o mireasd ori mire,
fiin{d omeneascd, o fac cu moartea. Cum
spun versurile maramuresene: “Nu ti-o fo
vremea sd mori / Da’ ti-o fo vremea s3 te-
nsori”, Servindu-se de idei si sugestii din
literatura antropologicd, dar mai cu seama
exploatind ingenios practicile
comportamentale si verbale, metaforele si
metonimiile, autoarea demonstreazd ca,
desi cele doud momente ale ciclului vietii -
nunta §i moartea - apar oarecum opuse,
riturile atagate lor sunt mult inrudite, atat
ca structurd, cat si in continut: imbricarea
miresel - imbridcarea cadavrului, iertarea
cerutd de familie - iertarea ceruti de la cei
vii etc. (p.165).

“Nunta” cu moartea a unui tdnar nu
poate fi decat un prilej de mare emotie si
tristete. G. Kligman noteazi: “Regret ca
litera scrisd nu poate transmite incircitura
emotionald care caracterizeazd acest
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ritual” (p.167). Si simte nevoia ca, in nota
14 de la acest capitol, sa se explice: “Sunt
pe deplin constientd de calitatea subiectiva
a acestei declaratii. Nu vreau si diminuez
suferinta din lamentarile de la o
inmorméntare “normala”... In vreme ce am
fost emotionatd pand la lacrimi de
imaginile evocate in bocete de la alte
inmormantdri, nu numai la nunta mortului,
era §i mai greu sd pdstrezi distanta in
prezenta unei fete tinere moarte, imbracata
in mireasa” (p.249). Tréirile de acest fel in
fata unor situatii umane limita, par firesti.
Probabil nu atit de obisnuitd ne apare
noud mdrturisirea lor intr-o carte de
facturd stiintificd. G. Kligman nu practica
nsd un pozitivism dogmatic, rece. Bucuria
ei in a-i intelege pe ceilalti e nedisimulata,
iar a-i intelege autentic presupune
cercetarea sistematicd, cu acribie dar §i cu
sensibilitate umanid si afectiune. G.
Kligman 1i iubeste pe cei pe care 1-a
studiat,  ieudeni  §i  maramureseni
(neexcluzdnd, bineinteles, pe totdeauna,
potentialul “celalalt”). Ea i-a vizitat i
dupi 1990, iar in editia roméneascd cartea
a fost lansatd la Sighetul Marmatiei in
aprilic 1998 si este dedicatd tuturor
sitenilor din leud si in special, spune
autoarea, “Unchesului Stefan si lui Misco
Pop. Dumnezeu sa-i ierte 1 sa-i
odihneasca”.

Petru Ilut

Traian Rotariu g1 Petru [lut

Ancheta sociologica si sondajul de opinie.
Teorie si practica

Polirom, Iasi, 1997

Fie ¢d este recunoscutd sau nu,
nevoia de metodd in stiintele sociale si-a
ficut intotdeauna simtitd prezenta in
comunitatea specialistilor, mai ales in
momentele de criza paradigmaticd. Dar nu
numai. Chiar si in perioadele de maxima
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inflorire a unei anumite discipline sociale
apirea cite un. curent metodologic
reformator care venea sa contrazica sau si
completeze  canonul  zilei.  Situatia
sociologiei roménesti actuale pare mai
apropiatd de prima variantd §i tocmai
aceastd stare de lucruri face ca oferta
publicistica a profesorilor clujeni Traian
Rotariu si Petru Ilut sd revigoreze un
domeniu fundamental pentru sociologie.
“Ancheta sociologica si sondajul de
opinie. Teorie si practica” este o lucrare
metodologicd demult agteptatd pe piata
cartii de specialitate din Romania $1 in
sfargit apdrutd in 1997 la editura Polirom
din Iasi. “De ce un volum de metodologie
sociologica?” si “Ce aduce nou gi
productiv aceastd lucrare?” sunt intrebarile
pe care, probabil, si le va pune fard rea-
vointa viitorul lector al cartii.

Pentru  Inceput  riscdim  sd
raspundem la a doua intrebare cu o celebrad
parafrazd: toate-s vechi s§1 noud toate.
Titlurile capitolelor sustin prima parte a
afirmatiei:  “Cunoasterea  socialului”,
“Ancheta si sondajul de opinie in context
sociouman”, “Constructia chestionarului”,
“Erori si surse de erori in anchete si
sondaje”, “Populatie si esantion (I si II)”,
“Designul anchetei §i prezentarea datelor”.
Cea de-a doua parte devine evidenta doar
dupa citirea efectivd a lucrarii.

Pe parcursul lecturii reies o serie de
aspecte  referitoare  la  continutul
informational §i la forma didacticd a
discursului, care pun in valoare suficiente
elemente novatoare, precum: existenta in
capitolul introductiv a unor elemente de
epistemologie  sociald care clarifica
raporturile teoretice si practice dintre
conceptele metodologice fundamentale
ulterioare (cunoasgtereca comund s§i cea
stiintificd, teoretic §i empiric, cantitativ vs
calitativ, valori, atitudini, opinii); definirea
conceptului de sondaj de opinie §i
circumscrierea exactd a problematicii
acestuia; identificarea interviului ca



