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excluziune socialã în perspectiva integrãrii
europene; enclave culturale tradiþionale în
faþa postmodernitãþii.

Specialiºtii, studenþii, dar ºi publicul larg
dispun acum de un vocabular ºtiinþific, bine
documentat ºi redactat într-un stil limpede,
care sã-i ajute la înþelegerea propriilor
neliniºti, angoase, a vieþii personale, precum
ºi la cunoaºterea publicã a vieþii sociale, prin
identificarea unor mecanisme psihosociale
ce fac inteligibile comportamente, atitudini,
credinþe, legãturi culturale adânci, ce dau
sens opþiunilor ºi ºanselor de viaþã specifi-
ce societãþii româneºti în tranziþie, cu toate
contrazicerile ºi incoerenþele acesteia.
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Ioan Mihãilescu
Sociologie generalã. Concepte
fundamentale ºi studii de caz,
Iaºi, Editura Polirom, 2003, 398 p.

Am cumpãrat cartea profesorului Ioan
Mihãilescu având câteva aºteptãri bine defi-
nite: audiasem ca student cursul de socio-
logie generalã, unul dintre cele mai bune
dintre cele oferite la momentul respectiv
(mijlocul anilor �90) de Catedra de Sociolo-
gie a Universitãþii din Bucureºti. Mã aºtep-
tam ca volumul de faþã sã urmeze în linii
mari structura unui manual, a unei introdu-
ceri în sociologie numai bune de recomandat
studenþilor din primii ani sau prietenilor
interesaþi de sociologie ca exerciþiu inte-
lectual.

Surpriza a fost sã descopãr cã lucrarea
înseamnã mai mult decât atât, în special
datoritã aºa-numitelor �studii de caz�, în fapt
articole extrem de consistente ºi fine analize
ale realitãþii româneºti. Fãrã îndoialã, cartea
se constituie în primul rând într-o introdu-
cere în sociologie, competentã ºi bine scrisã,
trecând în revistã teme mari, cum ar fi
cultura, socializarea, relaþiile sociale, rela-
þia dintre status ºi rol, familia, organizarea

socialã, procesele sociale, comunitatea, sti-
lurile de conducere etc. Se adaugã câteva
capitole dedicate sociologiei ca ºtiinþã, preci-
zându-i locul în cadrul mai larg al ºtiinþelor
sociale, precum ºi principalelor ramuri
ºi obiectului lor de studiu. Prezentarea
exceleazã prin limbajul accesibil, transmi-
þând cititorului, interesat de cunoaºterea
sociologiei, nu doar numele conceptelor
de bazã ºi taxonomiile clasice, ci, mai ales,
un mod de înþelegere profundã ºi sistema-
ticã a sensurilor acestora, a demersului de
analizã practicat în explorarea ºi explicarea
fenomenelor ºi proceselor sociale. Un glosar
ºi un indice de autori completeazã expune-
rea, ambele dovedindu-se a fi instrumente
utile în parcurgerea lucrãrii. Lipsesc, din
pãcate, sugestiile de la sfârºitul fiecãrui
capitol pentru lecturi suplimentare. Chiar
dacã unele titluri sunt menþionate în text,
gãsesc cã o astfel de secþiune ar fi fost
extrem de folositoare pentru cei interesaþi
de aprofundarea fiecãrui domeniu în cauzã.

Lucrarea lui Ioan Mihãilescu se consti-
tuie într-o importantã sursã (ºi) pentru ana-
liza societãþii româneºti. Oarecum ineditã
în contextul sociologiei de la noi este pre-
zenþa la sfârºitul majoritãþii capitolelor a
unor �studii de caz�. Acestea sunt consti-
tuite dintr-o serie de materiale interesante,
unele publicate ca articole de sine stãtãtoare
la începutul anilor �90 în jurnale ºtiinþifice
internaþionale, altele inedite. Sunt anali-
zate, pe rând, situaþia ºtiinþelor sociale din
România, începând cu perioada comunistã
ºi pânã în prezent, stereotipurile autodefinirii
românilor, fenomenul violenþei, schimbarea
modelelor familiale, birocraþia în România,
reforma cercetãrii ºi a învãþãmântului supe-
rior, reforma agriculturii ºi implicaþiile ei
sociale etc.

Fiecare articol în parte beneficiazã de un
grad ridicat de elaborare, îmbinând adesea
dezvoltãrile teoretice cu susþinerea empiricã,
precum ºi descrierea cu interpretarea origi-
nalã a fenomenelor ºi proceselor analizate.
Neaºteptatã este însã absenþa, în multe dintre
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aceste studii de caz, a referinþelor ºi trimite-
rilor cãtre alte lucrãri similare. Spre exem-
plu, unul dintre materialele pe care le
consider � prin prisma intereselor mele de
cercetare � ca numãrându-se printre cele
mai interesante scrise pe aceastã temã în
sociologia româneascã este dedicat dinamicii
valorilor sociale, a modurilor de a gândi
determinate social, în România, începând
cu perioada comunistã ºi pânã în prezent.
Structurat în douã studii de caz succesive
(�Schimbãri ale modului de gândire în spa-
þiul românesc�, respectiv �Valori ºi norme
sociale în perioada de tranziþie�, 55-64
ºi 65-76), materialul propune ºi argu-
menteazã empiric o explicaþie coerentã ºi
pertinentã, departe de orice perspectivã
ideologicã, a transformãrilor din România
postcomunistã. În centrul atenþiei se aflã
transformãrile modurilor de a gândi, fiind
trecute în revistã modificãrile suferite de
orientãrile valorice din sfere diferite: viaþa
publicã, familia, relaþiile comunitare, cre-
dinþele religioase, etica muncii ºi activita-
tea economicã, structura socialã etc. Linia
pe care se înscriu cele douã articole (mai
ales ultimul, cel referitor la perioada de
tranziþie) nu este singularã. Literatura exis-
tentã oferã destule resurse în acest sens,
centrate fie pe cazul altor þãri din spaþiul
ex-comunist european, fie pe întreaga re-
giune în ansamblul sãu, fie chiar pe România
(vezi Sztompka, Verdery, Sawka, Larry
Ray, Richard Rose, Szelenyi etc. sau L.
Vlãsceanu, D. Sandu, V. Pasti, S. Chelcea
º.a. dintre autorii români). Probabil cã tri-
miteri cãtre aceste surse ar fi fost benefice
pentru materialul în cauzã, dar mai ales
pentru publicul cãruia îi este adresat, atât
prin îndrumarea cãtre studiu aprofundat,
cât ºi prin sugerarea indirectã a metodei
de analizã practicatã în ºtiinþele sociale
moderne. Din fericire, autorul compenseazã
prin explicaþia elegantã, precisã, coerentã
ºi consistentã, prin exploatarea unei expe-
rienþe ºi intuiþii sociologice absolut remar-
cabile.

Pe ansamblu, cartea rãmâne una esenþia-
lã pentru înþelegerea sociologiei, accesibilã
oricãrui cititor, dar ºi stimulativã pentru
dezvoltarea explicaþiilor privind societatea
româneascã. Demersul sociologic bine struc-
turat ºi deosebit de analitic mã determinã
sã recomand lucrarea spre lecturã aprofun-
datã tuturor celor interesaþi de analiza rea-
litãþii sociale, ca exerciþiu intelectual, celor
aflaþi la începutul studiilor sau chiar deja
implicaþi în cercetarea socialã, precum ºi
celor preocupaþi de administrarea societãþii
româneºti.
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ªtiinþele sociale urmeazã trei cãi majore de
abordare a comunismului ºi a transformãri-
lor postcomuniste. Cel mai frecvent demers
este cel al abordãrilor de naturã instituþio-
nalã, axate mai ales pe analiza �dublei tran-
ziþii� a câmpului politic ºi a relaþiilor
economice, având în centrul discursului
marketizarea ºi democratizarea. Analiza sur-
vine mai ales la nivel macrosocial, utilizând
date agregate în perspectivã longitudinalã
sau centrându-se pe analiza documentelor
sociale, cu precãdere a legislaþiei.

Al doilea tip de abordare aduce în prim-
-plan indivizii ºi valorile sociale. Cultura
este privitã drept un element determinant
al schimbãrii sociale, care, la rândul ei, o
transformã. Discursul se plaseazã însã tot
la nivel macrosocial, fie prin generalizarea
experienþelor particulare descrise în litera-
tura existentã, fie prin analiza datelor de
sondaj.

Majoritatea tranzitologilor ºi a cercetã-
torilor preocupaþi de analiza comunismului


