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Abstract : Investigation of children who have been sexually abused is a very difficult
task which can bring about various errors with consequences for the justice act,
abusers and their victims. In this paper, the author, senior researcher at the Institute
of Sociology of the Romanian Academy, critically analyzes the main studies focused on
assessing of children’s allegations about their sexual molestation. The paper outlines
the importance of special questioning techniques in child sexual abuse cases, to
distinguish between true statements, allegations that are false and allegations
where suspicion (of abuse) remains, dar evidence is lacking. The recent research on
these issues is controversial and suggests different causes for fabricated reports of
children (the suggestibility, “pseudomemories” or unintentional cognitive distorsions,
manipulation by aggressors etc.). The author debates all these issues and concludes
that special methods and techniques are required in the investigation of child sexual
abuse cases, especially in Romania.
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Preocupari actuale in domeniul
metodologiei investigatiei
abuzului sexual contra minorilor

Abuzul sexual impotriva minorilor, in gene-
ral, abuzul sexual comis in familie contra
copiilor, in special, reprezintd, in prezent,
una dintre problemele presante cu care se
confruntd autorititile din mai multe zone
ale lumii si, in egald masurd, o preocupare
importantd a specialistilor din mai multe arii

de cunoastere. Ca problemd sociald de o
gravitate aparte, care impune numeroase ma-
suri de protectie si prevenire, o asemenea
forma de abuz a dobandit, in ultimele dece-
nii, si o dimensiune internationala, in masura
in care s-au inmultit manifestirile stiintifice
in acest domeniu, a sporit cooperarea dintre
organizatiile guvernamentale si asociatiile
nonguvernamentale de profil si au fost ela-
borate noi metodologii avand ca scop iden-
tificarea mai precisa a cazurilor de abuz si o
protectie mai eficientd a copiilor contra abu-
zurilor sexuale ale adultilor.
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Deoarece statisticile au devenit mai trans-
parente (si, de asemenea, mai ingrijoratoare),
iar prin intermediul mass-mediei cazurile de
abuz sexual comis impotriva minorilor au
devenit mai vizibile in constiinta publicului,
decat in perioadele precedente, autorita-
tile abilitate au inceput sd manifeste o mai
mare responsabilitate in legaturd cu cazurile
instrumentate, iar legislatia in domeniu a
inclus, in mod progresiv, sanctiuni din ce in
ce mai severe impotriva abuzatorilor. Ca o
consecinta directd, informatiile cu privire la
incidenta abuzului sexual comis de adulti
contra copiilor au dobandit o mai mare acu-
ratete, iar metodologiile de identificare si
evaluare a cazurilor de abuz sexual au devenit
mai valide. In mod paralel, au sporit preo-
cupdrile metodologice orientate citre evaluarea
gradului de veridicitate a relatdrilor copiilor
legate de experientele traumatizante la care
au fost supusi in cursul comiterii de catre
adulti a unor acte de agresiune sexuald. Au
fost elaborate, in acest sens, mai multe tehnici
de evitare a influentei exercitate de convor-
birile initiate de adulti pentru identificarea
modului in care a avut loc agresiunea si de
tinere sub control a sugestiilor implicate de
procesul de intervievare. In pofida acestor
realizdri, erorile investigatorilor in instrumen-
tarea cazurilor de abuz sexual si declaratiile
false ale copiilor constituie, in continuare,
probleme de actualitate, care focalizeaza
interesul si preocuparile diferitelor categorii
de specialisti (asistenti sociali, lucritori
implicati in activitatea de protectie a copiilor,
sociologi, psihologi, medici, politisti, procu-
rori, judecadtori s.a.).

Estimari privind fidelitatea
declaratiilor minorilor

cu privire la actele de abuz
sexual comise asupra lor

Mult timp inainte ca abuzul sexual impotriva
copiilor sa fie constientizat ca o importantd
problemi sociald, exista o penurie a infor-
matiilor in acest domeniu, accentuata, intre

altele, si de relativul ,,puritanism” (Nelson,
1956, 89) al conceptiilor morale care puneau
accentul pe caracterul sacru al familiei si pe
necesitatea prezervdrii caracterului privat al
vietii familiale. Datele cu privire la actele
de abuz sexual impotriva copiilor erau con-
siderate ca fiind confidentiale, raportirile
unor asemenea acte erau extrem de rare, iar
relatarile copiilor abuzati si chiar declaratiile
parintilor acestora erau puse la indoiala de
citre autoritati.

Au trecut de atunci mai multe decenii,
pana ce problematica abuzului sexual s doban-
deascd un cert interes public, iar expertii
domeniului sa elaboreze tehnici si metode
speciale prin intermediul cdrora cazurile de
abuz sexual si fie mai usor identificate si
instrumentate, iar relatdrile copiilor si fie
mai adecvat evaluate.

Asa cum se stie, gradul de credibilitate a
declaratiilor copiilor privind agresarea lor
sexuald si sugestibilitatea lor in raport cu
intrebdrile intervievatorilor legate de acest
aspect reprezintd probleme esentiale in orice
studiu care-si propune sa culeagd informatii
despre abuzul sexual impotriva minorilor.
Varsta copiilor, rezervele lor in a-i acuza
de acte imorale pe cei apropiati si, nu in cele
din urma, rusinea lor fatd de faptele in
care au fost implicati fard voia lor de catre
persoane adulte se numara printre factorii
principali care pot influenta, intr-o masura
mai mare sau mai micd, redarea fideld a
faptelor petrecute cu ocazia abuzului sexual
la care au fost supusi, dar si masura in care
aceasta fidelitate poate fi distorsionatd de
intrebdrile intervievatorilor. Pe de alta parte,
copiii au fost caracterizati, adeseori, de citre
experti, ca avand diverse dificultdti atunci
cand trebuie sa diferentieze intre realitate si
fantezie, fiind, din acest punct de vedere,
mult mai putin demni de incredere in privinta
relatarilor lor decat adultii (Underwager &
Wakefield, 1990 ; Wakefield & Underwager,
1989, 43-69). Unii autori sustin chiar faptul
cd ,,in fiecare an existd persoane care intra
in inchisoare si-si pierd economiile de o viata,
locuintele, reputatiile si locurile de munca
din cauzd cd asistentii sociali, psihologii,
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procurorii si judecdtorii cred ceea ce le spun
copiii despre abuzul sexual la care au fost
supusi. Sute de mii de indivizi sunt acuzati,
anual, in mod eronat, de a fi abuzat copii”
(Emans, 1988, 100-1004).

in Statele Unite, de exemplu, cazurile de
abuz sexual cel mai intens mediatizate au
contribuit, in cea mai mare masur, la opinia
larg raspandita in randul publicului, conform
cdreia copiii fabuleazd de cele mai multe
ori, atunci cind declard cid au fost victime
ale unui act de abuz sexual. Astfel, cazul
Centrului Prescolar McMartin din California
este reprezentativ din acest punct de vedere.
In acest caz, sapte angajati insircinati cu
ingrijirea minorilor au fost pusi sub acuzare
pentru faptul de a fi abuzat sexual, timp de
mai multi ani, pe cativa din cei 360 de copii
ai Centrului. Este de mentionat faptul cd
multe din acuzatiile aduse celor incriminati
s-au bazat pe constatdrile interviurilor rea-
lizate de asistentii sociali cu copiii prezumtiv
abuzati. Sapte ani mai tarziu, organele de
procuratura au scos de sub acuzare pe fiecare
dintre cei considerati vinovati (Victor, 1993).
Un caz relativ similar 1-a reprezentat punerea
sub acuzare, in anul 2005, a lui Michael
Jackson, acuzat cd ar fi abuzat sexual un
copil de 15 ani, caz in care celebrul cantaret
a fost achitat de membrii juriului, in pofida
suspiciunilor cu care a fost privit, in general,
comportamentul sdu fatd de copii.

Aceste cazuri au adus in discutia exper-
tilor problema fidelitdtii declaratiilor copii-
lor, implicit cea a acuzatiilor false impotriva
unor adulti suspectati de abuz sexual. in
acest sens, unii specialisti fac distinctia intre
acuzatii ale copiilor care sunt in mod evi-
dent false si acuzatii in care existd suspi-
ciuni, dar nesustinute de evidenta faptelor
(Miller-Perrin & Perrin, R., 2007, 308). Au-
toritatile care instrumenteaza cazurile de abuz
sexual si reprezentantii institutiilor de protectie
si asistentd sociala a minorilor nu tin seama
insd, in practicd, de o asemenea distinctie.

Pentru a putea estima care este, in general,
proportia acuzatiilor false (asa-numita ,ratd
de niscocire”) aduse de copii adultilor in

169

legdturd cu agresarea lor sexuald, au fost
efectuate mai multe cercetdri. In acest sens,
D.P.H. Jones si J.M. McGraw (1987, 27-45)
au analizat 576 de reclamatii privind abuzul
sexual impotriva copiilor, adresate, in anul
1983, Departamentului de Asistentd Sociald
din Denver. Din totalul acestor reclamatii, o
proportie de 53% a fost confirmata ca fiind
adevirati, 17 % dintre ele au fost clasificate
ca fiind neconfirmate, dar cuprinzand o serie
de suspiciuni intemeiate cu privire la existenta
unui act de abuz sexual, 24 % au fost evaluate
ca prezentdnd informatii insuficiente pentru
a putea determina in mod precis daca au fost
comise cu certitudine acte de agresare sexuald
asupra minorilor §i numai 6% au fost apre-
ciate ca fiind acuzatii false. In Australia, o
altd evaluare, efectuata de R.K. Oates si colab.
(2000, 149-157), asupra unui numdr de 551
de raportdri de abuz sexual comise asupra
minorilor, a evidentiat faptul ci circa 2-3%
dintre ele sunt false. De asemenea, intr-un
alt studiu evaluativ, cu caracter national,
efectuat asupra a 8.000 de sesizdri privind
abuzul si neglijarea copiilor in Canada, s-a
ajuns la concluzia cd 4% dintre aceste sesi-
zdri sunt, de fapt, reclamatii false, neinte-
meiate (Trocmé & Bala, 2005, 1333-1334).

Toate aceste evaludri au constituit un
argument important in sustinerea ideii con-
form cdreia copiii, mai ales cei de varste
mai fragede, mint numai rareori in legatura
cu actele de abuz sexual comise asupra lor
(Lanning, 2002, 329-347). De aceea - asa
cum subliniazd unii autori -, o mare parte
din sesizdrile sau reclamatiile cu privire la
asemenea acte pot fi raportdri bine inten-
tionate, determinate de un act sau un com-
portament apreciat ca fiind suspect de citre
périnti sau educatori sau de o relatare a
copiilor gresit interpretatd (Trocmé & Bala,
2005, 1.335). Erorile de interpretare a decla-
ratiilor copiilor sunt frecvente atunci cand
acestia — datd fiind varsta mica pe care o
au - nu pot relata intr-un limbaj coerent si
cu detaliile sau argumentele necesare pre-
supusul act de abuz la care au fost supusi.
Majoritatea specialistilor sunt de acord cu
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ideea conform careia este extrem de dificil
de a obtine informatii, chiar si minime, de la
copiii de varste foarte mici. In acelasi timp,
trebuie tinut seama de faptul ci, deoarece un
act de abuz sexual se petrece intr-un spatiu
privat, fard martori si, de cele mai multe
ori, are loc fara a ldsa urme fizice sau medi-
cale vizibile, singurii care pot depune marturie
asupra a ceea ce s-a petrecut in mod real
sunt doar copiii, indiferent de varsta pe care

o au. Existd, din acest punct de vedere, o

largd dezbatere in literatura de specialitate

asupra avantajelor, limitelor si, mai ales,
dificultatilor chestiondrii copilului (Lamb,

1994).

Unii autori semnaleaza faptul ca, in mod
general, copiii care inventeaza actele de abuz
sunt determinati s o facd in urmétoarele
conditii (Lipian, Mills, Brantman, 2004,
249-263 ; Trocmé & Bala, 2005, 1.335):
- atunci cand fac parte din familii dezor-

ganizate, caracterizate de un stil de viata

complet inadecvat pentru dezvoltarea ar-
monioasd a minorului, motiv pentru care
raportarea falsa a abuzului reprezinti (la
fel ca si in cazul suicidului) un gen de

,strigdt de ajutor” din partea copilului ;
- atunci cand reclamarea abuzului constituie

o forma de ,rdzbunare” a copilului im-

potriva propriei familii sau a familiei de

adoptie ;

- atunci cand parintii copiilor, asa-zis abuzati
sau prezumabil abuzati se confruntd cu
conflicte interpersonale si vor si se raz-
bune unul impotriva celuilalt, au probleme
psihice sau doresc sd obtind un beneficiu
de pe urma reclamirii abuzului. In toate
aceste cazuri, copilul este manipulat de
unul sau de ambii parinti;

- atunci cand membrii anturajului copilului
il preseazd sd inventeze faptele incriminate.

In alte situatii, unele relatiri neadevirate
ale copiilor reprezintd asa-numite ,,pseudome-
morii” sau distorsiuni cognitive cu caracter
neintentionat, aparute ca efect al unor intre-
bari aluzive sau aspecte sugerate de parinti
sau investigatori. Pe de altd parte, ele pot fi

rezultatul unei memorii sau limbaj insuficient
dezvoltate si al unei capacitdti limitate de
interpretare, care caracterizeazi, in genere,
pe toti copiii. La toate acestea se adauga
tendintele, cu caracter intentionat sau nein-
tentionat, de manipulare si de sugestionare a
copilului de cétre parinti sau investigatori,
in cursul discutiilor despre presupusul abuz
(Miller-Perrin, Perrin, R.D., 2007, 309-310).
Pe baza tuturor acestor evidente, cer-
cetatorii din domeniu au conchis ca, daca
unele acuzatii aduse de copii unor presupusi
abuzatori sunt false, existd numeroase cazuri
cand aceste acuzatii sunt adevarate. Deoa-
rece constatarile cercetarilor intreprinse pana
acum in aceastd privintd sunt insuficiente,
existd o preocupare continud in directia sta-
bilirii unor metodologii mai precise de validare
sau invalidare a declaratiilor minorilor, in-
clusiv de sustinere sau respingere a acuzatiilor
de abuz sexual comise asupra lor de catre
adulti. Astfel, una dintre cele mai importante
arii de studiu in acest domeniu vizeaza, de
exemplu, efectele diferitelor tehnici de in-
terviu asupra fidelitdtii relatarilor privind
comiterea unor acte de abuz sexual asupra
minorilor. Nu este vorba, in acest sens, numai
de influentele exercitate de intrebari puse
in mod gresit copiilor sau gresit elaborate
din punctul de vedere al continutului, ci de
factorii principali care pot sugestiona subiec-
tul, asa cum sunt folosirea recompenselor
sau a amenintarilor, inducerea unor stereo-
tipuri, repetarea anumitor intrebdri, utilizarea
prea frecventd a intrebdrilor inchise etc.

Rolul interviurilor-diagnostic

si al experimentelor cu rol
simulator in estimarea
veridicitatii relatarilor minorilor

Dintre tehnicile care au contribuit, in mare
masurd, la evaluarea mai precisd a gradului
de sinceritate a minorilor pot fi mentionate,
cu precddere, asa-numitele ,,interviuri-diag-
nostic” cu minorii agresati sexual (Lloyd,
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1992, 109-124). Acest tip de interviuri, care
au un caracter ,interactiv”, isi propun sa
evalueze veridicitatea cazurilor de abuz sexual
(dacad si in ce conditii copiii au fost sau nu
victime ale unei agresiuni sexuale ?), iar in
mod complementar vizeaza elaborarea unor
programe de tratament compatibile cu gra-
vitatea cazurilor respective. Interviurile-
-diagnostic constituie, de fapt, tehnici de
interogare cu caracter clinic (Zimmerman,
2008, 182-191), similare celor folosite in
medicina psihiatricd, care se aplicd acelor
subiecti caracterizati de lipsa abilitdtii de a
comunica in mod adecvat experientele trau-
matizante la care au fost supusi, aceasta fiind
o caracteristica generald a copiilor abuzati
la vérste fragede. Ele implicd examinarea
istoriei cazului, observatii clinice, evaluari
ale dezvoltarii mentale a subiectului, veri-
ficari ale veridicitatii relatarilor facute de
acesta §.a.

Un interviu-diagnostic aplicat copiilor si
adolescentilor urmaireste, in general, urma-
toarele informatii (O’Donohue & Geer, 1992,
273):
- circumstantele concrete in care s-a produs

abuzul (agresorul, date despre acesta,

relatia cu victima, locul abuzului, moda-
litatea in care a fost comis etc.) ;

- evidentierea factorilor relevanti din punct
de vedere familial, social, medical sau
psihologic ;

- evaluarea statusului mental al subiectului
si identificarea unor date cu caracter
clinic ;

- analiza reactiilor, traumelor fizice sau
psihice ale victimei, a efectelor cu caracter
fizic, emotional si comportamental ;

- propunerea unor recomandari cu caracter
medical, psihologic si psihiatric.

In mod complementar cu interviurile-
-diagnostic au fost efectuate o serie de
experimente care si-au propus sd simuleze
diferite circumstante ale abuzului sexual.
Rezultatul celor mai multe din aceste expe-
rimente a demonstrat faptul ca, in general,
copiii spun adevarul atunci cand declara ci
au fost victimele unui abuz sexual si cd nu

sunt sugestionati de intrebdrile puse de inter-

vievator. Astfel, cele mai relevante date ale

experimentelor mentionate au evidentiat

faptul cd (Children’s Bureau, 2009, 7-8):

a) minorii cu varste mai mari isi reamintesc
cu mai multa acuratete decét cei de varste
mai mici detalii semnificative (inclusiv
aspecte mai putin importante) ale abuzu-
lui sexual la care au fost supusi, fard sa
,orneze” asemenea detalii cu ,,amintiri”
sau marturii neadevirate ;

b) capacitatea minorilor, indiferent de varsta,
de a oferi detalii relevante despre abuzul
sexual la care au fost supusi poate fi sti-
mulatd de diferite materiale de sprijin,
printre care pdpusi, planse anatomice,
desene ale unor parti intime ale corpu-
lui etc. ;

¢) forma cea mai adecvatd pentru a obtine
informatii reale de la minori o constituie
intrebarea directd, la obiect;

d) cea mai mare parte a minorilor par sd nu
se lase influentati sau sugestionati de intre-
bérile intervievatorului, desi unii dintre
ei pot oferi si marturii false determinate
de modul de punere a unei intrebdri sau a
alteia ; atunci cand rdspunsul la o anu-
mitd intrebare este sugerat de intervievator,
ei se limiteazd la a da afirmativ din cap
sau la un simplu da;

€) minorii cu varste mai mari se lasad mai
putin sugestionati, decat cei mai mici, de
anumite intrebdri ale intervievatorului ;

f) in general, majoritatea copiilor, indife-
rent de varstd, tind, mai degrabd, sa nege
experientele percepute ca traumatice sau
rusinoase pentru ei, decét sa afirme lucruri
neadevarate.

O constatare relevantd in acest domeniu
vizeaza faptul ca sugestionarea copiilor de
cdtre intrebdrile puse de adulti are loc nu
atat in legdturd cu modul real in care s-a
petrecut agresiunea sexuald asupra victimei,
ci in legdturd cu modul de interpretare a
faptelor de catre aceasta din urma. Astfel,
copiii pot fi influentati, in anumite circum-
stante, atit de modul in care adultii inves-
tigatori pun intrebarile, cat si de maniera in
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care incearcd acestia sd le explice ce infor-
matii vor sa obtind. Diverse evaluari au aritat
faptul cd intrebdrile inchise sau cele care au
un continut repetitiv tind s influenteze, intr-un
sens sau in altul, declaratiile copilului. Dent
si Stephenson (1997), de exemplu, au efectuat
un studiu in cadrul caruia au cerut unor ofiteri
mai experimentati de politie sd chestioneze
un grup de copii in varstd de 8-12 ani in
legdturd cu un eveniment petrecut recent $i
la care au fost martori. Studiul a ardtat ca
absolut toti ofiterii de politie au obtinut infor-
matii necorespunzatoare, deoarece nu au putut
rezista tentatiei de a nu pune intrebdri de
naturd sa-i sugestioneze pe cei chestionati.

In pofida progreselor inregistrate in meto-
dologia de evaluare a gradului de credibilitate
a relatdrilor copiilor cu privire la abuzurile
sexuale la care au fost supusi de cdtre adulti,
unii experti au apreciat cd tehnicile de interviu
folosite in cazul minorilor abuzati din punct
de vedere sexual au, in mare masura, un
caracter ,manipulator”, deoarece investiga-
torii adulti ,constrang” si ,,sugestioneaza”,
de fapt, pe minori sa dea rdspunsuri astep-
tate la intrebdrile cu privire la ,posibilele”
agresiuni sexuale la care au fost supusi. Cu
alte cuvinte, numeroase abuzuri sexuale instru-
mentate de investigatori nu au un caracter
real, ci sunt ,sugerate, ca atare, prezum-
tivelor victime de citre acesti investigatori”.
Criticile in acest domeniu par similare, intr-un
fel, acelora aduse tehnicilor terapeutice in-
fluentate de psihanalizi si care considerd cd
aceste tehnici manipuleazd, adeseori, dez-
valuirile facute de pacienti. Psihanalistul,
identificat cu psihiatrul, este considerat
agentul principal care influenteaza si chiar
manipuleazd pacientul, propunandu-i o inter-
pretare ,preconceputd” a tulburdrilor pe
care le declara.

Rolul cel mai important in punerea la
indoiald a unor cazuri de abuz sexual asupra
copiilor de cétre adulti si, implicit, in afir-
marea faptului cd asemenea abuzuri sunt, de
fapt, sugerate minorilor de citre investigatori
I-au avut avocatii agresorilor, care, in incer-
carea de a-si apdra prin orice mijloace clientii,
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au incriminat caracterul manipulator al teh-
nicilor de investigare folosite de autoritati in
instrumentarea cazurilor incriminate.

De asemenea, numerosi experti din dome-
niul medicinii clinice si asistentei sociale au
sustinut faptul cd, aflati la varste la care nu
au discerndmantul si capacitétile critice nece-
sare, minorii pot fi foarte usor influentati de
intrebarile investigatorilor si pot fabula in
legdturd cu actele prezumtive de abuz sexual
comise de adulti asupra lor. Pe de alti parte,
ei pot fi reticenti in a dezvilui acte cu ca-
racter intim, mai ales cind este vorba de
persoane apropiate din cadrul familiei, asa
cum este, de exemplu, cazul pdrintilor.

Analizele in profunzime ficute de experti
continutului si modalitdtilor de efectuare a
interviurilor-diagnostic cu minorii agresati
sexual de cdtre adulti au permis evidentierea
mai multor constatdri dintre care pot fi men-
tionate ca fiind mai importante urmatoarele
(Lloyd, 1992):

a) experienta insuficientd a unor inves-
tigatori sau asistenti sociali, precum si reti-
centa victimelor de a oferi amanunte cu
privire la abuzul sexual la care au fost supuse
sunt elemente principale care determind, in
mai multe cazuri, ignorarea, minimalizarea
sau chiar negarea actului de abuz;

b) in cursul instrumentirii cazurilor de
abuz sexual, atat agresorii, cat si victimele,
precum si familiile acestora din urma se
confruntd, de cele mai multe ori, cu un proces
psihic de ,refuz” sau ,negare” a actului de
abuz, similar cu mecanismul ,trecerii” in
subconstient a acelor fapte care contrasteaza
puternic cu imaginea pozitivd despre sine a
subiectilor ;

¢) un asemenea proces psihic poate explica,
in mare masurd, de ce, adeseori, victimele
abuzului sexual nu-gi mai pot aminti ama-
nunte importante ale agresiunii la care au
fost supuse si care i-ar putea incrimina mai
usor pe agresori pentru a raspunde in fata
justitiei pentru faptele comise ;

d) in mai multe circumstante, victimele
unui act de abuz sexual tin sub tacere agresiu-
nea la care au fost supuse deoarece agresorii
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i-au amenintat cd vor recurge la sanctiuni
drastice daca vor dezvalui autoritatilor sau
diferitelor persoane abuzul comis asupra
lor;

€) amenintarile agresorilor, sentimentele
de rusine care caracterizeaza victimele sau
»atasamentul” fata de agresori (care sunt, in
multe cazuri, parinti, alte rude sau cunostinte
ale parintilor) sunt elemente care contribuie,
adeseori, la negarea faptelor incriminate ori
la retractarea declaratiilor acestor victime,
mai ales atunci cand cazul se afld in curs de
instrumentare de catre autoritatile abilitate.

Aceste obstacole sau dificultati, semnalate
de mai multi experti sau analisti, au evi-
dentiat necesitatea unor asistenti sociali sau
investigatori cu o pregatire speciald in dome-
niul identificarii cazurilor de abuz sexual
comis impotriva minorilor §i a unor programe
speciale de pregdtire si instructie profe-
sionald. Astfel, in numeroase tdri europene
si in alte tdri din afara Europei au fost
introduse cursuri specifice de metodologie a
cercetdrii de teren, de asistentd si protectie
sociald a minorilor abuzati sexual, in scopul
chestiondrii mai adecvate a acestora si al
eficientizarii activitatii de identificare a
cazurilor de agresiune sexuald comisa de
adulti. Psihiatrii, medicii specialisti si psiho-
logii recomandd, in acest sens, asistentilor
sociali ca, ori de céte ori suspecteazd cd
existd un caz de abuz sexual impotriva
minorilor, sd insiste asupra celor mai mici si
aparent nesemnificative detalii, chiar daca
copiii le neagd, in asa fel incét ,,chiar dacd
acest caz nu ar fi real, sa fie tratat ca si cum
ar fi real” (Bass & Davis, 1988). Asemenea
recomandare permite o evaluare mai corecta
a cazurilor de abuz sexual impotriva copiilor
si oferd, in acelasi timp, o protectie mai
adecvatd a minorilor impotriva unor eventuale
abuzuri viitoare. Atat instruirea speciald a
investigatorilor de teren, cat si imbunatatirea
tehnicilor de chestionare a copiilor abuzati
sau prezumabil abuzati sexual sunt elemen-
tele principale care pot determina o activitate
de instrumentare a cazurilor mai eficienta.

Factori care determina
sau influenteaza riscul
de sugestionare a copiilor

Existd, in prezent, numeroase controverse
legate de caracterul veridic sau fals al decla-
ratiilor facute de copii cu privire la actele de
abuz sexual comise de adulti impotriva lor.
Astfel, unii specialisti ai domeniului considerd
cd existd numeroase cazuri de abuz sexual
»imaginar”, existent doar in imaginatia unor
copii care fie mint, fie se lasd sugestionati
de intrebdrile puse de investigatori. Pe de
altd parte, diversi cercetatori apreciazi ci,
exceptand citeva cazuri limitate ca numar,
minorii nu mint, in general, in legdtura cu
situatiile de abuz sexual in care sunt implicati
(Bass & Davis, 1988), motiv pentru care
investigatiile vizand asemenea situatii trebuie
efectuate plecand de la aceastd premisd. Dim-
potrivd, H. Wakefield, H. si R. Underwager
(1989, 58) subliniau faptul cd o asemenea
premisd nu trebuie consideratd ca fiind un
enunt asupra caruia nu se mai pot ridica
indoieli.

in pofida acestor controverse, nu exista
inci suficientd evidenta care si confirme sau
sd infirme pozitiile sau opiniile mentionate,
neexistdnd, pe de altd parte, nici pand in
prezent, metodologii (tehnici sau metode de
investigatie) care sa evalueze cu certitudine
dacd copiii mint sau spun adevidrul atunci
cand sunt chestionati in legaturd cu un act de
abuz sexual comis asupra lor. Pentru a cdpata
indicii certe dacd cazurile de abuz sexual
semnalate s-au petrecut in realitate, cer-
cetdtorii au folosit, in cursul timpului, filme,
inregistrari video, slide-uri (in Power Point),
povestiri orale s.a. In prezent, asemenea
tehnici nu mai sunt folosite, mai ales in
chestionarea copiilor de varste fragede,
fiind, in schimb, utilizate tehnici cu caracter
personalizat, capabile sd evidentieze cu mai
multd acuratete dacd faptele de agresiune
au fost sau nu comise. In asemenea tehnici
accentul pus pe diferite parti ale corpului
copiilor este esential. In acest scop, au fost
elaborate noi metodologii de investigare
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constand, de exemplu, in organizarea mai
multor sesiuni de discutii intre investigatori
si copiii prezumtiv abuzati sexual, in cursul
cdrora li se cere, progresiv, acestora din
urma sa-si aminteascd si sd descrie jocurile
care cred ei cd implicd diferite grade de
contact sexual sau nuditate corporald. In
acest sens, atit investigatorii adulti, cat si
copiii chestionati ,,se joaca” cu diferite
papusi sau marionete cdrora anterior le dau
un anumit nume si le ,,distribuie” in anumite
roluri menite si ilustreze sau sd rememoreze
situatiile reale de abuz sexual. Din acest
punct de vedere, investigatorii adulti le cer
copiilor sd indice modul si locul in care o
anumitd papusd distribuitd in rolul de adult
»atinge” pe anumite parti ale corpului o altd
pdpusa distribuitd in rolul de copil (Lloyd,
1992, 110-111). Tehnica manipuldrii papu-
silor sau marionetelor a permis, intre altele,
demonstrarea faptului cd minorii, in decla-
ratiile lor cu privire la abuzul comis asupra
lor, fac mai degrabd erori de ,comitere”
(commission - in limba englezd), decat de
,omitere”, in sensul cd oferd, mai cu seamai,
detalii inadecvate si lipsite de relevantd asu-
pra abuzului, fara a semnala evenimente sau
amanunte importante.

Intr-un studiu care a cuprins un numir de
75 de copii, G.S. Goodman si Clarke-Stewart
(1991, 92-105) au folosit un asa-zis ,spa-
ldtor” (cleaning man) pentru a ,,interactiona”
cu papusile. Acesta le-a explicat copiilor cé
efectueaza doud tipuri de activitdti : pe de o
parte, spald papusile, pe de altd parte, se
joacd cu ele. Ulterior, copiii au fost ches-
tionati de cdtre un investigator, care le-a
solicitat sd interpreteze comportamentul indi-
vidului fie din punctul de vedere al spalarii
papusilor, fie din punctul de vedere al jocului
cu ele. Rezultatele studiului au aratat ca, in
general, copiii nu-si schimba perceptiile sau
declaratiile asupra faptelor care s-au pe-
trecut, dar majoritatea lor se lasd puternic
influentati de interpretarea pe care o dau
investigatorii actelor sau evenimentelor res-
pective. Pentru acest motiv, expertii apreciaza
cd intrebarile cele mai adecvate care trebuie
puse copiilor sunt cele deschise, si nu cele

inchise, care limiteazd si influenteaza capa-
citatea lor de interpretare a faptelor, suges-
tionandu-i sd rdspundd distorsionat fatd de
modul in care s-au petrecut ele in realitate.

Unul dintre cele mai cunoscute studii cu
privire la sugestibilitatea copiilor in aceasta
privintd a fost intreprins de M.D. Leichman
si S.J. Ceci (1995) si publicat in prestigioasa
revistd Developmental Psychology, publi-
catie a Asociatiei Americane de Psihologie.
Acest studiu a demonstrat faptul cd o anumita
combinatie a unor tehnici de interviu avand
ca scop sugestionarea subiectilor a deter-
minat o proportie de 72% dintre copiii
intervievati, in varstd de 3-4 ani, sa afirme
in mod fals cd un anume barbat strdin, Sam
Stone, personaj folosit anume de catre inves-
tigatori, a comis in mediul lor prescolar
diverse acte reprobabile. Pentru a face rela-
tarile lor si mai credibile, copiii interogati
au recurs la diferite gesturi nonverbale si
detalii imaginare.

Studiul mentionat a fost si este citat, in
continuare, ca o evidentd a faptului cd, in
anumite circumstante, copiii pot fi suges-
tionati sau manipulati de citre investigatori
sd faca descrieri false, dar aparent extrem
de convingidtoare, asupra abuzului sexual
(presupus sau real) la care au fost supusi.
In cadrul studiului, cercetitorii au folosit
procedeul asa-numitei ,,inductii stereotipe”,
pus in analogie cu aprecierile negative facute
de adulti fostilor parteneri de cuplu. Astfel,
investigatorii au vizitat fiecare copil timp de
patru sdptdmani la rind, inainte ca numitul
Sam Stone si vind la gradinita copiilor si
le-au oferit acestora detalii in legatura cu 12
acte reprobabile diferite, comise - asa cum
le-au spus investigatorii -, de citre personajul
respectiv. Ulterior, vizita personajului men-
tionat la gradinitd nu a durat decat doud
minute, in cursul cdrora Sam Stone nu a
interactionat cu niciunul dintre copii. O teh-
nicd aparte, folositd de cercetatori in cazul
mentionat, a fost asa-numita ,,chestionare cu
caracter sugestionant”. Astfel, timp de patru
sdptdiméni dupd vizita numitului Sam, un
investigator a chestionat fiecare copil in parte.
In primul interviu efectuat, investigatorul a
ardtat copiilor un urs de plus murdarit in
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mod intentionat si o carte ruptd, solicitindu-le
sd spund cine ar fi putut sd facid asemenea
lucruri. In urmitoarele trei interviuri, inves-
tigatorul a pus copiilor o serie de intrebari
cu scop de sugestionare, vizand faptul ca
personajul in cauza, Sam Stone, a rupt cartea
sau a murddrit ursuletul de plus, cerand, de
asemenea, copiilor sd aleagd intre diverse
detalii ale unor evenimente imaginare, cum
ar fi, de exemplu, faptul dacid Sam a rupt
cartea cu madinile sau a folosit o foarfeca,
daci acelasi personaj a murddrit ursuletul de
plus in mod intentionat sau din intamplare
etc. Aceste intrebdri au fost puse indiferent
dacd copiii afirmau sau negau faptul cd Sam

Stone a comis faptele incriminate. Zece sap-

tdmani mai tarziu copiii au fost chestionati

in mod liber asupra evenimentelor respective.

72% dintre copiii de trei si patru ani au

apreciat cd Sam Stone a fost implicat cu

certitudine in cel putin una dintre cele doud
fapte comise. A fost inregistrat, astfel, un
procent ridicat de raportiri false, ca urmare

a tehnicilor de sugestionare folosite de inves-

tigatori. Pentru acest motiv, autorii studiului

au conchis faptul ci existd o tendintd gene-
rald, extrem de puternicd a susceptibilitdtii
copiilor de a fi sugestionati ca urmare a ches-
tiondrii lor de catre adulti. Desi unii autori,
printre care Thomas D. Lyn (2001, 12), au
apreciat ci studiul mentionat exagereaza in-
fluenta sugestiilor cu caracter manipulator,
cuprinse in intrebdrile interviurilor din viata
reald, alti autori considera ci el demonstreaza
vadit distorsiunile care apar in investigarea
copiilor abuzati sau presupus abuzati sexual,
datorate, cu precadere, modului cum sunt ela-
borate si aplicate tehnicilor de intervievare.

G.S. Goodman si A. Clarke-Stewart

(1991) au subliniat, de altfel, faptul cd gradul

de sugestibilitate a copiilor sporeste in con-

ditiile in care acestia:

a) au o varstd mai mica;

b) sunt chestionati dupa mai mult timp dupa
ce au avut loc evenimentele la care au
asistat sau in care au fost implicati ;

¢) sunt intimidati sau chiar amenintati de
persoanele care vor s afle detalii de laei;

d) sunt atentionati si tind secret continutul
discutiei ;

e) investigatorii le pun intrebdri de naturad
s le influenteze raspunsurile ;

f) investigatorii pleacd de la ipoteza sau
presupunerea ,,categoricd” conform céreia
abuzul s-a petrecut cu adevdrat ;

g) mai multi investigatori le pun aceleasi
intrebdri care vizeaza aspecte esentiale
legate de actul de abuz;

h) evenimentele la care au participat au un
caracter ambiguu.

Diferite cercetdri, intreprinse, mai ales,
in Statele Unite, au evidentiat faptul ca rata
raportdrilor false de abuz in randul presco-
larilor avand varsta de 6 ani reprezintd numai
jumadtate din cea a copiilor in varstd de 3-4
ani. De asemenea, s-a demonstrat faptul ci,
spre deosebire de prescolari, copiii de varsta
scolard sunt mai ,rezistenti” fatd de pre-
siunile exercitate de investigatori, fiind mai
putin influentati de modalitatile de chestionare
care sugereaza anumite raspunsuri (Lyn, 2001,
12). Exceptand varsta copiilor, existd nume-
rosi factori care influenteazd raspunsurile
acestora, printre care chiar maniera de a
pune intrebirile. In experimentul mentionat
anterior, de exemplu, atunci cand copiii au
fost intrebati daca au vazut, ei insisi, eve-
nimentele descrise (de exemplu, tdierea cartii
sau murddrirea ursuletului de plus), numaérul
de raportiri false s-a redus la jumitate. In
acelasi timp, atunci cand copiilor 1i s-a pus
intrebarea : ,,Nu-i asa cd nu ati vdazut cd Sam
a rupt cartea (a murddrit ursuletul)” ? , rapor-
tdrile false s-au redus cu incd o jumaitate.
Modul de a pune intrebdrile are o influentd
semnificativd, deci asupra sugestibilitatii
copiilor, mult mai importantd chiar decat
tentativa premeditatd de a le influenta raspun-
surile. in acest context, evidenta arati ci, in
cursul instrumentarii cazurilor de abuz sexual
impotriva copiilor, cele mai multe intrebari
puse acestora sunt cele inchise, bazate pe
alegerea ,fortatd” intre doud variante de ras-
puns (da! saunu!). Iar o asemenea manierd
de chestionare obligd subiectii sd ofere
numai raspunsuri care sunt in concordanta
cu presupunerile sau ipotezele investigatorului,
fard a mai putea da si alte rdspunsuri con-
cordante cu faptele reale.
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Necesitatea optimizarii tehnicilor
de chestionare a copilului abuzat
sexual, cu precadere in Romania

Cercetarile si experimentele mentionate cu
privire la sugestibilitatea si sugestionarea
copiilor au subliniat necesitatea imbunatatirii
calitatii tehnicilor de interviu in domeniul
abuzului sexual impotriva copiilor si, implicit,
avertizarea tuturor acelora (asistenti sociali,
investigatori, procurori, judecitori etc.) care
sunt implicati in activitatea de instrumentare
a cazurilor de abuz asupra pericolelor unei
asemenea sugestiondri. Pe de alta parte, ace-
leasi cercetari au evidentiat faptul ca nu trebuie
pus accentul nici pe ideea conform cireia
toate declaratiile copiilor sunt adevarate, nici
pe ideea in concordantd cu care foate aceste
declaratii sunt false, dar nici pe faptul ci, in
general, copiii sunt mai predispusi sd fie
mai sensibili la sugestionare decét adultii.
Sustinerea in exclusivitate a fiecareia dintre
aceste idei poate determina rate ridicate de
eroare in instrumentarea cazurilor de abuz
sexual si poate compromite chiar actul de
justitie. Fiecare act de abuz sexual asupra
minorilor, prezumtiv sau mai putin credibil,
trebuie tratat, in mod cat mai ,,obiectiv” cu
putintd, ca un caz aparte, cu particularitatile
sale si cu factorii care l1-au determinat, fara
pareri preconcepute si fird a induce victi-
melor sugestii sau opinii de naturi sa altereze
continutul si natura evenimentelor pe care le
reclami sau in care au fost implicate.
Pentru a remedia carentele caracteristice
tehnicilor traditionale de investigare, in Statele
Unite, cercetatorii de la Institutul National
al Sanatatii Copilului si Dezvoltirii Umane
(NICHD) au elaborat un protocol structurat
de interviu care include mai multe strategii
menite sd optimizeze activitatea de inves-
tigare a minorilor prezumtiv abuzati sexual
(Orbach si colab., 2000). Dintre acestea
pot fi mentionate urmatoarele: a) crearea
unui mediu de discutie destins si stimulator
(ferit de zgomote, fard sd aiba papusi in
interior si unde nu existd alte persoane sau
elemente care sd distragd atentia copiilor) ;
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b) maximizarea capacititii copiilor de a oferi
cat mai multe informatii veridice investiga-
torului ; c) stimularea spontaneitatii raspun-
surilor copiilor pentru a furniza cat mai multe
detalii si a povesti liber despre evenimentele
in care au fost implicati; d) utilizarea intre-
barilor care solicitd raspunsuri deschise din
partea copiilor, raspunsuri care sunt mai
lungi, mai precise si cu continut informa-
tional mai bogat ; e) cererea adresatd expres
copiilor de a relata pe larg faptele si orien-
tarea lor citre rememorarea §i relatarea
evenimentelor care sunt cel mai accesibile
memoriei lor; f) maximizarea similaritatii
dintre contextul in care a avut loc eveni-
mentul (abuzul) si conditiile care pot deter-
mina stimularea amintirilor subiectilor.

O schita sumara a Protocolului NICHD
este prezentatd in caseta A.

Protocolul mentionat constituie un ghid
orientativ cu valoare aplicativd pentru activi-
tatea de chestionare a copiilor abuzati, utilizind
mai multe sectiuni (succesiuni de intrebari)
care au scopul de a determina in mod progresiv
subiectul s diferentieze intre adevar si min-
ciuna si sa-si reaminteasca cat mai amanuntit
evenimentul (abuzul) cu care s-a confruntat.
In acest sens, investigatorul incearci, prin
intermediul intrebdrilor puse, sd stimuleze
memoria copilului, pentru ca acesta si rela-
teze, pe cat posibil fard rezerve si fard detalii
»hdscocite”, situatia in care a fost implicat.

Acest protocol permite investigatorului
sd stabileascd o relatie apropiatd cu subiectul,
incurajandu-1 pe acesta sd povesteascd, fard
constrangeri, atdt aspectele din viata sa pe
care le valorizeazd pozitiv, cat si problemele
negative cu care s-a confruntat.

*

Spre deosebire de alte tiri, in Roméania
nu existd suficientd experientd in domeniul
metodologiei de investigare a minorilor pre-
zumtiv abuzati sexual si nici preocupdri
constante orientate in directia identificarii
celor mai adecvate tehnici de instrumentare a
cazurilor in care sunt implicati, mai cu seama,
copiii aflati la varstele cele mai fragede si care
nu au capacitatea de a oferi detalii despre abuz.
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CASETA A
I. (Investigatorul) : ,,Bund! Numele meu este.............................. Sarcina

mea e sd discut cu copiii despre ceea ce li s-a intaGmplat. Am aici un reportofon care
inregistreazd tot ceea ce imi spui §i care-mi permite sd-mi amintesc mai tarziu
discutia noastrd. Md intalnesc cu mai mulfi copii §i, in timp ce vorbim, ei imi spun
adevdrul despre ceea ce li s-a intaGmplat. Vreau sd fiu sigur cd intelegi care este diferenta
dintre adevdr §i o minciund : Dacd spun, de exemplu, cd pantofii mei sunt albastri
(rosii sau galbeni), acesta este un adevdr sau o minciund ? ” (Asteaptd un raspuns.)

»Da, aceasta e o minciund deoarece pantofii mei sunt, de fapt, negri/albastri/
etc. Si dacd, de exemplu, eu spun cd noi doi ne-am intdlnit ieri, este un adevdr sau
o minciund ?” (Asteaptd un raspuns.)

,Da, este o minciund deoarece noi nu ne-am intdlnit ieri.”

»Vdd cd intelegi diferenta intre a spune adevdrul si a spune o minciund. Este
foarte important ca astdzi sd-mi spui numai adevdrul. Trebuie sd-mi spui doar
adevdrul despre ceea ce ti s-a intamplat tie.” (Asteaptd un raspuns.)

»<Dacd iti pun o intrebare pe care nu o intelegi sau nu §tii sd rdspunzi la ea,
spune-mi doar «Nu stiu». Dacd spun ceva gresit, corecteazd-md. Ai inteles ? De
exemplu, dacd as spune cd esti o fetitd de 6 ani (subiectul este, de fapt, un bdiat de
10 ani), ce vei spune ?” (Asteaptd un raspuns.)

LAsa e. Acum intelegi cd md poti corecta dacd fac o greseald sau spun ceva gresit.”

IL. ,,Acum, vreau sd te cunosc putin mai bine. Spune-mi ceva pe scurt despre tine
si despre familia ta.” (Asteaptd un raspuns).

(Daca copilul nu raspunde, da un raspuns scurt sau e nedumerit, poti intreba:)
1. ,Vreau, intr-adevdr, sd te cunosc mai bine, deci ce poti sd-mi spui despre tine ?”
(Asteaptd un raspuns.) 2. ,Ce poti sd-mi spui despre familia ta ?” (Asteaptd un
rdspuns).

IIl. ,Mi-ai povestit despre tine §i despre familia ta. Acum vreau sd aud ceva
despre scoala (grddinita) ta. Spune-mi despre cateva lucruri pe care-ti place sd la
faci la scoald (grddinitd) si despre cateva lucruri pe care nu-ti place sd le faci.”
(Asteaptd un raspuns.)

(Daci copilul nu raspunde, da un raspuns scurt sau e nedumerit, poti intreba :)
1. ,,Ce-mi poti povesti despre scoald (grddinitd) ?” (Asteaptd un rdspuns.)
2. ,Povesteste-mi despre profesorul (educatorul) tdu.” (Asteaptd un raspuns.)

IV-V-VI-VII-VIII-IX. Subl. ns. (S. R.) : Urmeaza alte intrebari despre : a) modul
in care si-a petrecut subiectul una dintre zilele precedente (de exemplu : ,fncearcd
sd md ajuti sd inteleg tot ce ai fdcut din momentul cand te-ai trezit §i pand te-ai dus sd
te culci”) ; b) motivul pentru care subiectul se afld in fata investigatorului (de pilda :
»Stii de ce suntem acum aici ?”) ; ¢) cu ce eveniment s-a confruntat (de exemplu: ,,Am
inteles cd i-ai spus mamei/tatdlui/altei persoane cd existd cineva care te-a supdrat”;
»Spune-mi ce i-ai spus mamei/tatdlui/altei persoane ?”, ,Cine te-a supdrat ?” sau
»Spune-mi ce ti s-a intdmplat de la inceput pdand la sfarsit, cum iti mai amintesti mai
bine ?” ; d) frecventa abuzului (de exemplu : ,,Acest lucru ti s-a intGmplat o singurd
datd sau de mai multe ori ?”); e) (in conditiile in care detaliile de baza sunt inca
absente, se poate folosi o intrebare directd): ,Aveai hainele pe tine sau erai
dezbrdcat ? 7 ; f) eventuale detalii suplimentare (de exemplu : ,,Existd alte lucruri pe
care ar trebui sd le cunosc/ai vrea sd mi le spui ?”).

(Conform cu Orbach si colab., 2000, 41-44).
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Dintre factorii care determind o asemenea

insuficientd a preocupdrilor in acest domeniu

pot fi mentionati urmatorii ca fiind cei mai
relevanti :

- absenta anchetelor cu privire la victimizare
si a studiilor de identificare a factorilor
de risc;

- absenta unor studii longitudinale si expe-
rimentale ;

- lipsa unor studii, cercetari sau anchete la
nivel national cu privire la abuzul sexual
impotriva minorilor (si, implicit, folosirea
doar a unor loturi nereprezentative la nivel
national) ;

- lipsa de fidelitate a statisticilor oficiale
cu privire la incidenta si prevalenta acestei
forme de abuz, statistici care nu reflecta,
decat in micd masurd, amploarea feno-
menului real ;

- carentele sau insuficientele justitiei pentru
minori ;

- lipsa de cooperare a specialistilor din mai
multe domenii stiintifice in instrumentarea
cauzelor in care sunt implicati minori;

- absenta unor programe speciale de instruire
metodologica pentru asistentii sociali si
alti profesionisti care se ocupd de ca-
zurile de abuz sexual asupra copiilor.

In alte tiri cu traditie in domeniul cer-
cetdrii cazurilor de abuz sexual asupra co-
piilor, activitatea de instrumentare a acestor
cazuri se realizeazi printr-o cooperare stran-
sd, multi- si chiar interdisciplinard, intre
expertii (specialistii) apartinand mai multor
domenii stiintifice, printre care medici (pe-
diatri, ginecologi, legisti, eventual psihiatri),
asistenti sociali, consilieri familiali, procu-
rori, judecitori etc. in tara noastra, nu exista
insd o asemenea cooperare, iar preocuparile
orientate cdtre utilizarea unor tehnici inte-
grate de identificare a cazurilor de abuz si
de investigare a victimelor sau agresorilor
sunt absente. Aceasta fird a mai mentiona
faptul cd nu existd incd instrumente evalua-
tive pentru stabilirea gradului de credibilitate
a victimelor si nici metodologii care sd tind
sub control erorile comise de investigatori

in cursul chestiondrii copiilor abuzati din
punct de vedere sexual.

Interviurile realizate de noi sau de catre
investigatorii colaboratori in cadrul proiec-
tului cu tema ,, Abuzul exercitat in familie
asupra copiilor si protectia sociald a aces-
tora. Studiu victimologic multidisciplinar”!
ne-au oferit ocazia sd observam cat de difi-
cila este investigarea cazurilor de abuz sexual
avand ca victime copii foarte mici si cat de
inadecvate sunt instrumentele de investigare
Htraditionale” (de exemplu, interviurile struc-
turate, care folosesc, cu precadere, intrebari
inchise). Astfel, in pofida instructajului atent
ce li s-a facut, investigatorilor nostri le-a
fost absolut imposibil si obtind informatii
cat de cat pertinente de la copiii abuzati
sexual avand varsta mai micad de 10-12 ani.
Un exemplu sugestiv, in acest sens, il consti-
tuie interviul aplicat, in luna mai 2009, unuia
dintre minorii internati intr-un Centru de
Evaluare si Primire in Regim de Urgentd, in
varstd de 8 ani (vezi Caseta B).

Apare evident cd, atat in cadrul cercetdrii
noastre, cat si al altor asemenea cercetari
efectuate in tara noastra, investigatorii, chiar
dacd au o bogatd experientd profesionald in
domeniul intervievarii copiilor, nu reusesc
sau reusesc doar in mica masurad si obtind
date viabile cu privire la cazurile de abuz
sexual, mai ales de la copiii de varste foarte
mici.

Este de mentionat si faptul cd, din cauza
timpului scurt pe care-1 au la dispozitie pentru
a realiza un numar prestabilit de interviuri si
datoritd altor factori, printre care, nu in
ultimul rand, lipsa unei retributii corespun-
zdtoare, investigatorii utilizati in chestionarea
copiilor care au fost abuzati sexual nu pot
respecta, de exemplu, exigentele Protoco-
lului NICHD, mentionat de noi in Caseta A
si care ar permite obtinerea unor informatii
mai bogate si mai nuantate’. Probleme din
punct de vedere al chestiondrii copiilor abuzati
apar si in cazul celor de varste mai ridicate
(de exemplu, cei care au intre 14-16 ani).
Astfel, in majoritatea Centrelor de Plasa-
ment, Centrelor de Primire in Regim de
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CASETA B

in varsti de 8 ani., M.I. este internat intr-un Centru de Evaluare si Primire in
Regim de Urgentd din Bucuresti. Minorul provine dintr-o familie cu incd doi copii
minori (fete). Mama, despirtitd de mai multi ani de tatdl copiilor, trdieste in
concubinaj cu un biarbat fard ocupatie, alcoolic si cu antecedente penale (a fost in
detentie de cateva ori). Minorul a fost sodomizat de mai multe ori de catre tatal
vitreg, mama fiind aceea care a sesizat autoritdtile. Este corespunzator dezvoltat din
punct de vedere psihic, nu are nicio deficientd din acest punct de vedere, dar nu este
capabil sd spund nimic despre abuzul sexual la care a fost supus.

1: Cati ani ai ?

Nu vrei sa-mi spui cdti ani ai ?
7 (rade)
Ai 7 sau ai 8 ani ?
: Da...!
Ai 8 sau ai numai 7 ani ?
8 ani.

Poti sd-mi spui de ce te afli aici ?

. M-a adus aici.
Cine te-a adus aici ?

Nu vrei sd-mi spui cine te-a adus aici ?

: Mdmica (rade stanjenit).
De ce te-a adus aici, stii ?

Stii de ce te afli aici ?
. Nu stiu.

O iubesti pe mdmica ta ?
: Da!

Atunci imi spui de ce te-a adus aici ?!

......... (tdcere)

Observatie : Orice incercare a investigatorului de a culege informatii despre
abuzul sexual la care a fost supus minorul s-a soldat cu un esec. Exceptand unele
raspunsuri (si ele echivoce) privind datele personale si familiale, minorul nu a putut
sau a refuzat sd ofere alte informatii, in pofida insistentelor investigatorului.

Urgentd sau a altor asezdminte destinate pro-
din alte orase, existd mai multe cazuri de
minori cu varsta de peste 14 ani care sunt
caracterizati de imaturitate afectivd si ca-
rente emotionale, fiind incapabili s poarte
un dialog adecvat cu investigatorii. Medici
psihiatri apreciaza cd acesti copii au, in gene-
ral, o personalitate dizarmonicd, predispusd

spre deviantd si caracterizatd de ,discer-
nopatie” (absenta discerndméantului) (Damir
si Toader, 2006, 54). Este evident cid de la
asemenea copii nu se pot obtine informatii
relevante despre abuzul sexual la care au
fost supusi, chiar dialogul cu ei fiind extrem
de dificil.

Existd numeroase alte deficiente sau ca-
rente ale activitatii de instrumentare a cazurilor
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de abuz sexual, determinate de mai multi

factori, printre care :

a) absenta unor metodologii comune care
sd ghideze, in egald masurd, asistentii
sociali, psihologii, sociologii, politistii,
procurorii sau judecitorii (inclusiv rela-
tiva lipsd de interes a specialistilor in
domeniu pentru elaborarea unor tehnici
speciale de chestionare a copiilor abuzati
sexual) ;

b) in mod complementar, lipsa unor echipe
cu caracter multidisciplinar care sd coo-
pereze in cazurile de abuz sexual contra
minorilor si sd fie capabile sd obtind infor-
matii pertinente si relevante de la acestia ;

¢) modul inadecvat in care se face, in pre-
zent, audierea in justitie a minorilor abu-
zati sexuali, nevoiti si se confrunte, in
diferite faze ale procesuale, cu o noui
,victimizare” ;

d) sistemul ,birocratic” cu care sunt nevo-
iti sa ,lupte”, adeseori, cercetidtorii in
activitatea de identificare si investigare
a cazurilor de abuz sexual (de exemplu,
obtinerea unor aprobari speciale din
partea autoritatilor abilitate si care poate
dura o perioadd indelungatd de timp,
participarea obligatorie a psihologului la
chestionarea minorilor abuzati, fapt de
naturd a influenta raspunsurile copiilor

s.a.).

Deoarece activitatea de instrumentare a
oricdrui caz de abuz sexual este o activitate
extrem de complexd, care presupune impli-
carea unor categorii diferite de specialisti,
cooperarea acestora in plan metodologic si
practic este imperioasd. Se impune, din acest
punct de vedere, elaborarea unui plan de
actiune la nivel national, care, dincolo de
masurile de prevenire, imbunatétire a legi-
slatiei si a protectiei minorilor, ar trebui sa
includd obligatoriu un ghid de practici cu
caracter comun $i unitar, cu caracter multi-
disciplinar, metode si tehnici speciale, des-
tinate optimizarii activitatii de culegere de
informatii in cazurile de abuz sexual asupra
minorilor.

S.M. Réadulescu, Evaluarea gradului de credibilitate si sugestibilitate a minorilor...

Note

1. Grant CNCSIS (Programul ,,Idei”), obtinut
de Colectivul de Sociologia Deviantei si a
Problemelor sociale din cadrul Institutului de
Sociologie al Academiei Roméne.

2. Dat fiind timpul dedicat de un investigator
realizdrii unui interviu cu un minor abuzat nu
putea depdsi o medie de 30 de minute, a trebuit
sa renuntam a cere colaboratorilor nostri sa aplice
exigentele impuse de protocolul mentionat.
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